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»>MOWIAC ogoélnie, wy wszyscy [...] robicie na mnie wrazenie ludzi zupekie nie-
uspolecznionych. Wy zyjecie zawieszeni w zupelnej prozni. [...] Czlowiek, ktéry poj-
muje siebie bez zadnego zwiazku ze spoleczenstwem, w ktérym zyje, z koniecznosci
odejmuje sobie calg olbrzymig sfer¢ przezywania rzeczy naprawde wielkich. [...] Poza
tym niech pan pamieta, ze u nas artysta to jest cztowiek, ktéry musi by¢ na czele, musi
by¢ tym, ktdry prowadzi. [...] — Bungo nie odpowiadal, ale powoli zaczynal si¢ w nim
budzi¢ pewien opor. — Prosze pana — zaczal nieSmiato. — Co do mnie osobiscie, ma
pan zupelna stusznos¢. [...] Ale co do tego zblizenia sie do spraw spotecznych mam tro-
che inne przekonania. Jezeli kto nie ma w sobie spontanicznej potrzeby mieszania si¢
do spraw tych, nie powinien bezwzglednie tego robic. Tego nie mozna wytworzy¢ w so-
bie sztucznie. Ja jestem dlatego nieszczesliwy, ze au fond nic mnie te kwestie nie ob-
chodza uczuciowo. Czasami mnie to zajmuje, tak jak kazda inna kwestia, ale do tego,
aby si¢ tym naprawde przejac, trzeba miec to wszystko w sobie. [...] Wszystko, co bym
robil, a pojecia nie mam, w jaki sposob mogtbym sie do tego zabra¢, byloby najgorszym
klamstwem, czyms$ wymuszonym. [...] Najgorsza rzecza wlasnie jest to, ze u nas wszyscy
czuja obowiazek zajmowania si¢ losem narodu. Zajmuja si¢ tym ludzie najbardziej nie
powotani. Kazdy poeta obowigzany jest by¢ wieszczem i belkotac¢ co$ niezrozumiatego
dla niego samego dlatego tylko, ze byl czas, w ktorym ludzie musieli tworzy¢ mistyczne
teorie, aby przetrzymac pewng epoke upadku. [...] Sadze takze, ze oprocz zycia spolecz-
nego czlowiek ma w sobie do zalatwienia wiele istotnych rzeczy i artysta, ktory nie ma
zupelnie pretensji, aby jego sztuka wplywata w bezposredni sposob na zycie spoteczne,
moze przez to samo, ze stworzy siebie jedynie jako artyste, sta¢ si¢ elementem posiada-
jacym w ogélnym rachunku wartos¢ spoteczng. Uwazam, ze poza stosunkiem swoim
do spoleczenstwa cztowiek ma siebie samego dla siebie samego i o te najistotniejsze
warto$ci powinno mu przede wszystkim chodzi¢. — Nie pan mnie bedzie uczyl o meta-

fizycznych glebiach natury ludzkiej — przerwal Mag. [...] Sadze tylko, ze cztowiek two-



rzy siebie jedynie w stosunku do wielkich zagadnien i §wiadome pozbawianie siebie
moznosci rozstrzygania w sobie wielkich probleméw uwazam za wewnetrzna zbrod-
nie. [...] Nie chodzi mi koniecznie o to, Zeby pan rzucal bomby albo zajmowat si¢ agita-
cja czy zostal postem. Chodzi mi o to, zeby nie traci¢ zwigzkéw wewnetrznych ze spole-
czenstwem, w ktorym si¢ zyje, bo to jest zgubnym dla calego wewnetrznego zycia danej
jednostki. Boje sig, czy ta rozpowszechniona u nas obojetnos¢ nie jest chorobg nieule-
czalng. — Sadzac po mnie, tak to wyglada — odpowiedzial z nienaturalnym smutkiem
Bungo.

W dwadziescia lat pdzniej autor i bohater 622 upadkow Bunga napisze we wstepie
do Narkotykow:

»Poniewaz tzw. ,swobodng tworczoscia, to jest tzw. ,,Spiewaniem ptaszka na gale-
zi’, nic dla spoteczenstwa i narodu zrobi¢ nie moglem, postanowitem po szeregu eks-
perymentdw zwierzy¢ si¢ ogoétowi z moich pogladow [...]. Moze i ta praca (z powodu
pewnego tonu w sformulowaniu gorzkich prawd) potraktowana bedzie humorystycz-
nie lub negatywnie, jak moja estetyka, filozofia, sztuki sceniczne, istotne portrety, dawne
kompozycje itp. ,,swobodne wytwory”. Oswiadczam oficjalnie, Ze pisz¢ powaznie i chce
wreszcie co$ bezposrednio pozytecznego zdziala¢, a na idiotéw iludzi nieuczciwych
sposobu nie ma, jak to w ciaggu mojej dos¢ smutnej dzialalnosci mialem sposobnos¢
przekonac si¢”

A wiec jednak. Jakze by si¢ cieszyl sedziwy Mag Childeryk, gdyby mogt dozy¢ tej
chwili! ,Nieuleczalny” z pozoru (cho¢ w dniach ich pamigtnej dyskusji — z przekona-
nia) Bungo po jego stronie barykady! Na tak mu wrazych ,,spotecznikowskich” pozy-
cjach... Czy uznal wreszcie, ze ,stworzyl sie juz sam dla siebie” (,,jako artysta” — rzecz
jasna), czy moze z wiekiem przybylo mu madrosci i doswiadczenia, a moze po prostu
odezwaly si¢ w nim — siegajace tradycji wielu pokolen — Witkiewiczowskie geny?

Jedno jest pewne: Mag Childeryk mogt sie cieszy¢ swoim zwycigstwem zza grobu.
Jego ,,paleczka” zostata przejeta. Wbrew wszelkim oczekiwaniom i tylekro¢ za zycia za-
wodzonym nadziejom, wyrodny z pozoru syn swojego ojca i uczen Mistrza Mroku
Gwiazd ,pojal siebie wzwiazku ze spoleczenstwem”, odnalazl z nim ,wewng¢trzne
zwiazki’, poczul ,,obowigzek zajmowania si¢ losami narodu’, zechciat wreszcie ,,stanac
na czele” i zdecydowat ,,prowadzi¢”.

Tak. Ale dlaczego, jak, kogo i dokad?

PROBA rekonstrukeji dziejéw Stanistawa Ignacego Witkiewicza w latach 1914-1918
wciaz jeszcze przypomina problem owej stawetnej skrzyni z jego rekopisami, ktora ja-
koby ,,przetrwala nawet piekto powstania warszawskiego — rozgrabiono ja dopiero po
wojnie’, a,,z zespotu tego nie odnalazl si¢ dotychczas zaden rekopis™ Co bylo w owej

skrzyni? — ,,Wiele rozpraw filozoficznych, szkicow, polemik, obszerne studium obycza-



jowo — spoteczne Niemyte dusze, przeszto trzydziesci dramatow i proza powiesciowa”
— odpowiada we wstepie do bibliografii Witkacego Piotr Grzegorczyk. A co z ,.kufer-
kiem zyciowych doswiadczen” Witkiewicza z lat 1914-1918? Co wiemy o jego zawarto-
$ci, czego mozemy si¢ domysla¢, jakie fakty i zdarzenia z Zycia australijskiego rozbitka
na petersburskim bruku mozemy chcie¢ mu wmoéwic¢ w braku informacji o rzeczywi-
stych zdarzeniach i faktach?

Nie miejsce tu na rozkladanie owego ,,puzzle’a” z kompletu kawateczkow, ktorych za-
ledwie kilka dotarfo do naszej wiadomosci. Odnalez¢ je mozna we wspomnieniach tych,
ktorzy Witkacego w Rosji spotykali, i tych, ktérym epizody swego Zycia z tych lat opo-
wiadal, pare fragmentow obrzeza uktadanki zawartych jest w Aneksie Listow do syna
Stanistawa Witkiewicza, kilka centralnych w Niemytych duszach. Za malo, zeby roz-
dzial pt. Witkacy w Rosji napisa¢. Wystarczy — a swiadectwem jest tu cala twdrczos¢
S. I. Witkiewicza, od przedwojennego debiutu literackiego, jakim sa Upadki Bunga,
do starszych o cale ¢wier¢wiecze, ostatnich w jego dorobku, Niemytych dusz — zeby
stwierdzi¢ na pewno: klucz do Witkiewiczowskiej transformacji — Genezyp Kapen
obiit, Witkacy natus est — jego ,nawrocenie” na Maga Childerykowe drogi (z ktorym
zreszta wespot chadzali po Moskwie w owych latach i zachwycali si¢ Picassem w Gale-
rii Szczukina) dokonalo si¢ tam wtasnie, w oku cyklonu rozpetanej historii, zmieniaja-
cej bieg XX wieku. Pisalam juz o tym we wstepie do Upadkéw Bunga: ,Lata 1914-1918,
a wiec egzotyczna podrdéz z Bronistawem Malinowskim u progu wybuchu I wojny
swiatowej, wojna spedzona w Pawlowskim Pulku Lejbgwardii, wreszcie Rewolucja
Pazdziernikowa, staly si¢ dla autora Upadkow Bunga ta lekcja Zycia, w ktérej mtodzien-
czy jego $wiatopoglad oszlifowany zostal przez zupelnie nowe problemy. Nie zagubiw-
szy najglebszej swej wiary w ,,formalna sztuke” i,,ontologiczna metafizyke” pojmuje ja
dotad odmiennie niz dawniej. Nie tylko jako cel sam w sobie [...], ale i jako jedyne na-
rzedzie ocalenia tego Istnienia, postawionego wobec rzeczywistosci, w ktorej rzadzi hi-
storia ijej prawa. Prawa te ujrzal i sformutowal w sposob szczegélny — widmo nie-
uchronnej katastrofy ludzkosci jako zbiorowiska jednostek unosi si¢ nad prywatna jego
historiozofig [...] — opo6zni¢ jednak te katastrofe, szuka¢ drog wyjscia, oto cel godny ca-
tego dalszego zycia. ,,Tym samym odnalazl” Witkiewicz swoja wtasna droge do spofe-
czenstwa, przed ktérym tak — pozornie — si¢ bronil. ,,Stworzywszy siebie jako arty-
ste”, bedzie odtad nie tylko ,elementem posiadajacym w ogoélnym rachunku warto$¢
spoteczng’, lecz i propagatorem swej wiary, jako jedynej deski ratunku dla tego spole-
czenstwa, ktdre na jego oczach, jak ongis Bungo, coraz glebiej zapada si¢ w zycie pozba-
wione metafizycznych perspektyw.

Oto zarazem i pierwsza z posrednich odpowiedz na pytania: dlaczego i dokad?



»WITKIEWICZOWSKA tradycja’, ,,Witkiewiczowskie geny... W tym samym roku,
w ktorym Witkacy pisze swoje Niemyte dusze, jego ciotka, Maria Witkiewiczéwna,
wydaje u Gebethnera Wspomnienie o Stanislawie Witkiewiczu — osnuta wokot po-
staci brata Sage Rodu. Spotykaja si¢ na kartach tych wspomnien postacie: na poly le-
gendarnego Jana — ,,Wallenroda” (o ktérym nie bez szacunku i dumy pisze w Niemy-
tych duszach jego stryjeczny wnuk) ijego brata Ignacego, marszatka szlachty z Po-
szawsza, ktory dwoch swoich syndw postawszy w powstanie 1863 r. sam w koncu zy-
ciem przyplacil syberyjskie wygnanie, wspanialej zony Ignacego — Elwiry z Szemio-
thow (dwaj jej bracia powstancy z 1831 r., umierajg na wygnaniu w Wologdzie), przez
ciotke Billewiczowa spokrewnionej z Pitsudskimi, ktdra ,,gorejac ogniem wiary i checia
czynu” byla prawdziwa dusza powstania styczniowego w powiecie szawelskim i rownie
mezng towarzyszka meza w zestaniu, wreszcie ich dziewieciorga ocalatych dzieci, z kto-
rych ,jak na morzu dziewiata fala uderzajaca o brzeg jest najsilniejsza, najwspanialsza,
tak i dziewiate dziecko z kolei urodzone” — Stanistaw — stal si¢ nie tylko ucielesnie-
niem wszelkich rodzinnych ideatow i tradycji, lecz otoczyt nazwisko nowym blaskiem:
czynu rozumu...

A wiec czyn, przede wszystkim patriotyczny, lecz takze pozytywistyczny, w ra-
mach ,pracy upodstaw” — czyn intelektualny na radykalnych oparty pogladach.
W wychowawczej praktyce Witkiewicza — ojca odbijajacy si¢ w nastepujacych wezwa-
niach: ,Musimy i$¢ naprzdd, moj zloty!

Trzeba stawiac sobie cele poza rogatkami Zycia. W koncepcjach umystowych sig-
ga¢ w nieskonczonos¢, w pojeciach spolecznych i$¢ do ostatnich krancow wszechmi-
tosci. Niech sie ciebie nie czepiaja zadne zacie$nienia kastowe, Zadne uprzedzenia fa-
chowe, zadne drobne egoizmy jednostkowe ani klasowe. Ustroj spoteczny, na ktory po-
winno si¢ godzi¢, powinien i$¢ dalej niz marzenia socjalistow dzisiejszych. Na to, co jest
i co dlugo jeszcze bedzie, patrz jak na przechodnia chwile rozwojowa. Zyj w przyszto-
$ci. Stoj ciagle na wirchu, z ktérego wida¢ najdalsze horyzonty i szykuj skrzydta mysli
i czynu do lotu poza nie. Da ci to wielkg miare do poznawania ludzi i oceniania warto-
sci ich czynow.” I jakby antycypujac synowskie doswiadczenia z lat wojny pisze w roku
1905: ,,Ja jestem poruszony i przejety tym, co si¢ dzieje w Rosji. [...] Bardzo bym chciat,
zebys sie tym zainteresowal, zebys uczyt sie Zywej historii. Teraz, kiedy wre w tym kotle
masowego zycia, historia w sposob wyrazny i jasny wyklada swoje prawa. [...] Udzial
w wielkich wypadkach powigksza dusze, odrywa od malych i marnych, egoistycznych,
ciasnych interesdéw i plytkich przyjemnosci. [...] Chciatbym, zeby$ stanal na najradykal-
niejszym stanowisku, to jest na stanowisku absolutnej sprawiedliwosci spolecznej, ktora
jest wcieleniem jedynej wartej czci sily faczacej ludzkos¢ — mitosci. Z dzisiejszych
ustrojow spofecznych nie moze zosta¢ nic. Sa to podte, smrodliwe, pelne ciemnych

nor, w ktorych legnie sie zbrodnia — budy — te tak zwane gmachy spoteczne. Z tym



trzeba walczy¢ z calg bezwzglednoscia!” Jak? — ,,Przede wszystkim by¢ absolutnie do-
brym czlowiekiem, a potem cokolwiek dobrego robi¢ — malowac¢ cudowne obrazy czy
rozwozi¢ bulki po Zakopanem albo gnoj oskidowac, byleby mie¢ wzniosta dusze — to
wszystko, co stanowi istotng madros¢ zycia”

Jak reagowal na to mlody Witkacy, mozemy sie¢ domysla¢ tylko posrednio.,,Nie mam
ciebie ani za ,kretyna’, ani za ,,brutala’, jak Ty mowisz, mam, przeciwnie — za cos cal-
kiem innego i dlatego Ci robig takie uwagi” — monituje Witkiewicz w odpowiedzi na
synowska butade:...Antagonizm miedzy mna a Toba zdaje si¢ bedzie trwal zawsze, bo
polega na zupelnie innej podstawowej organizacji, mianowicie na pojeciach wspotczu-
cia, wspolzycia i innych rzeczy zaczynajacych si¢ od wspol. Sam widzi to jasniej i pro-
sciej: moja nieautorytetnos¢ dla Ciebie wynika z gltebokiego niegodzenia si¢ Twego na
mnie. Stad tez wynika to ze wspolczuwaé mnie i wspolzy¢ ze mna nie mozesz’..

W istocie. Wspodtczuwac i wspolzy¢ nie mogli. A jednak mimo niewatpliwego ,,an-
tagonizmu” wynikajacego z zupelnie innej podstawowej organizacji — czytaj: charak-
teru — konflikt okazat si¢ by¢ pozorny nie tyle merytorycznej, co terminologicznej na-
tury. Wystarczy podmienic ojcowska ,,dusze” i ,czucie” na synowski ,intelekt” i ,swiado-
mos$¢’, by otrzymac nie tyle romantyczng opozycje postaw ,,czucia i wiary” z ,,szkietkiem
i okiem”, bo nie o postawy tu chodzi, co odmienne nazwanie $rodkéw do tych samych
celow wiodacych. A ze cel gléwny: ,zjadaczy chleba w aniotéw przerobi¢” — tez sfor-
mulowany zostal w romantyzmie? A c6z nam przeszkadza nazwac Witkacego Ostatnim

Wielkim Romantykiem Polski Odrodzonej co tylko z pozoru brzmi paradoksalnie...

BYLEM niegdys ,.fighting manem” — czlowiekiem bojowym par excellence — mia-
tem idee i chciatem o nie walczy¢ — nie byto gdzie i z kim. Bynajmniej nie sprzeniewie-
rzylem si¢ moim ideom (Czysta Forma w malarstwie i w teatrze i reforma artystycznej
krytyki), tylko przyszedtem do przekonania, Ze sa one, w kazdym razie obecnie, nie na
czasie i Zze moze w ogole minat dla nich ich czas. To co twierdzilem jeszcze przed wojna
[...], Ze sztuka ginie, dzieje si¢ na naszych oczach, a wobec tego czy bedzie i jaka bedzie
krytyka artystyczna w moim znaczeniu to jest krytyka formalna, jest bez znaczenia. Co
innego, jesli rzecz idzie o literature nie jako sztuke — tam jest jeszcze cos do powiedze-
nia i moze jeszcze si¢ na ten temat wypowiem. Obecnie jestem stosunkowo pogodnym
osobnikiem lat $rednich, ktéry o zadnych ,wyczynach” w wielkim stylu juz nie marzy
i pragnie jako tako skonczy¢ to zycie, ktorego — dotad przynajmniej — mimo klesk
i niepowodzen, nie zatuje”..

»Fighting man” to takze Witkiewiczowska spuscizna. Charakteryzujac swoja Sztuke
i krytyke u nas Stanistaw Witkiewicz pisatl: ,Ksiazka ta jest historig walki o niezalezne
stanowisko sztuki w dziedzinie ludzkiej mysli i o niezawistos¢ indywidualnosci w sztu-

ce. Jest ona nie tylko historia — ona sama jest jedna wielka bitwa. Kazdy jej wiersz,



kazda stronica sa napascia lub odbiciem ataku przeciwnika, tj. pewnej estetycznej dok-
tryny, ktéra panowata wszechwladnie w polskiej krytyce sztuki, w polskiej estetyce”
Podchwytujac t¢ tonacje pisze tez Maria Olszaniecka we wstepie do swojego wydania
Sztuki i krytyki o ,strategii atakow”, ,metodach i celach poszczegélnych bitew”, ,,po-
mniejszych potyczkach’, ,historii walk” i ,,szczeku oreza”

A przeciez or¢za swego dobywal Witkiewicz nie tylko w sprawach artystycznych.
— »Ja tu uczynitem mat. Napisatem artykut pt. Bagno, o stosunkach stacji klimatyczne;j.
Nie mozna byto wytrzyma¢. Panowanie kanalii zbliza si¢ — trzeba bylo zareagowac.
[...] Prawdopodobnie mnie potem powiesza!” Potem przyszto Chrzescijanstwo i kate-
chizm, Dziwny cztowiek — natladowany jak prochem tysiacem polemicznych wypa-
dow we wszystkie mozliwe kierunki, IV rozdzial Matejki, ba — pod maczane w ukro-
pie pidéro Witkiewicza dostaje si¢ nawet straz ogniowa w Zakopanem, nie mowigc juz
o prochach Stowackiego...

»Czemu cho¢ troche nie umityguje swoich napasci w krytyce, czemu taki krancowy
w pogladach, czemu cho¢ troche nie jest kompromisowy” — ubolewa w trosce o dobre
imie, dostatek i stawe swojej ,,dziewiatej fali” rodzina. Ale tez zaraz dodaje: ,,Pragnienia
te ludzi, ktorzy go niby kochali, obdartyby Witkiewicza ze wszystkiego, co bylo jego naj-
wyzsza wartoscia; bylby to moze bardzo mity, spokojny pan nie bruzdzacy nikomu, ale
to nie bytby Witkiewicz”..

Syn swojego ojca byt réwniez Witkiewiczem.

»CZY jest mozliwe w jakim cywilizowanym kraju, aby kto$ musial walczy¢ o wyz-
szy poziom literatury i krytyki artystycznej i aby byl przez dwanascie lat tej walki albo
ignorowany, albo gnebiony bez wyboru srodkéw przez cala niemal sferg literatow i kry-
tykow — i Zeby mimo jego sprecyzowanych pogladéw nikt z nim rzeczowo nie dysku-
towal, a tylko wszyscy systematycznie utracali? Dziwne... Kazdy madry i uczciwy czto-
wiek, ktory czytal moje prace i polemiki, musi jedng rzecz przyznac, ze nie chodzi mi
o osobiste korzysci, tylko o ideg. W tym rzedzie idei, ktore mnie zajmowaty i ktérych
wcielenie uwazatem za korzystne dla naszej sztuki i spoleczenstwa — jestem i bylem
zupelnie osamotniony.”

»Co za$ do ,,wyskoczenia ponad siebie’, to kiep jest ten, co do tego nie dazy i gdyby
nikt ponad siebie nie wyskakiwal, nie byloby Zadnego rozwoju i post¢pu na Swiecie.
Chodzi o to, w jaki sposdb to si¢ robi. A poniewaz ja tym wyskakiwaniem tylko psuje
sobie zyciowo wszystko i robie¢ to dalej w ten sam sposob, dowodzi to chyba, ze nie
robie tego dla glupiej stawy i pieniedzy, tylko z wewnetrznej potrzeby.”

»53 bezwzglednie ludzie, ktorzy maja pecha. Oczywiscie mojego pecha nie oddatbym
za wiele staw i majatkow, ale przeciez jest on dos¢ nieprzyjemny. Stworzyta si¢ legenda

in minus i z ta postacig legendarng wielu walczy zupelnie apriorycznie, nawet nie wie-



dzac dobrze, o co chodzi. Jest cata kupa durniéw chcacych wmowic, ze ja si¢ bawig i na-
bieram, a potem si¢ zdemaskuje¢ i bede si¢ Smial. Inni idioci na podstawie tego, ze wiek-
szg czes$¢ zycia spedzitem w Zakopanem, deprecjonuja wszystko, co zrobilem. Sg takze
dziwne kretyny, ktore na podstawie deformacji w moich sztukach uwazaja, Ze nie na-
lezy, mnie traktowac na serio... Jesli mowi¢ powaznie, to kazdy matot oczywiscie sie
nudzi, bo mu si¢ mysle¢ nie chce. I tak jest ze wszystkim.”

Stwierdzen tego typu rozsianych na kartach catej spuscizny Witkacego odnalez¢
mozna dziesiatki. Poczucie osamotnienia, walczenia w catkowitej prozni, brak przeciw-
nikow, przy nadmiarze niekompetentnych wrogéw — stawaly sie jego coraz to pogle-
biajaca si¢ obsesja, ktorg daremnie staral si¢ przezwyciezy¢. Czy tylko obsesja?

W swoim wstepie do Dramatow S. I. Witkiewicza pisze Puzyna: ,,Unia [Witkacego
z formizmem] wydaje sie szczesliwa [...]: lata owe to lata jego niebywatej ptodnosci.
Miedzy rokiem 1918 — 1926 wyrzuca z siebie trzydziesci kilka dramatoéw, trzy ksiazki
teoretycznie o malarstwie i teatrze Czystej Formy, ponadto maluje, dyskutuje, wygtasza
odczyty, odgryza si¢ polemistom. Otacza si¢ wirem spordw, niecheci, uwielbien, skan-
dali i plotek, wyzywa si¢ calag swoja nerwowa, przewrazliwiong natura. Wystawia ob-
razy, teatry graja jego sztuki — cze$ciej niz si¢ nam dzisiaj moze wydawaé — dysku-
tuja z nim wszyscy: Rostworowski i Stern, Irzykowski i Kleiner, Boy i Breiter, Chwistek
i Stonimski. Ma wigc wcale duza popularnosc, lecz zblednie ona natychmiast, kiedy za-
cznie przygasac formistyczne wrzenie. Bo tez jest to popularnos¢ bardzo powierzchow-
na, formalna, dotyczaca nowych recept na sztuke, nie nowych jej tresci” Kiedy po roku
1926 — Witkiewicz przystapi do pisania swoich powiesci, w ktorych — do czego sie
jawnie przyznaje — ,,gtoéwna rzecza jest tres¢, a nie forma’, kiedy z powiesci tych ,,buch-
nie to, co Witkacy ma naprawde do powiedzenia: wsciekla, ekspresjonistyczna groteska
polityczno — spoleczna, potaczona z katastroficznym traktatem i — krzywym oczywi-
scie — zwierciadtem obyczajow” — rozbrat jego z ,,publiky” zacznie si¢ pogtebiac z kaz-
dym rokiem, nikt bowiem w Polsce migdzywojennej na ,tresci” takie nie byt przygoto-
wany.

Oto los tego, ktory az nadto dokladnie, punkt po punkcie, wypetnial ojcowskie prze-
stanie: ,,Zyj w przysztosci’, ,na to, co jest i co dtugo jeszcze bedzie, patrz jak na prze-
chodnia chwile rozwojowa’, ,,stdj ciagle na wirchu, z ktérego widac¢ najdalsze horyzonty
i szykuj skrzydta mysli i czynu do lotu poza nie’..

Wypetniajac je jednak nie tylko przekroczyt z dat wynikajace ograniczenia ojcow-
skiego pozytywnego programu (ba — gdybyz chcial tylko jako panaceum na wszel-
kie narodowe ,dolegliwosci” ,,doskonali¢ dusze¢” — swoja i bliznich), lecz domagajac
si¢ jednoczesnie historycznej swiadomosci narodu i metafizycznych perspektyw jego
Istnien Poszczegolnych przekroczyl takze granice mozliwosci akceptacji go przez wia-

snych wspolczesnych. Jesli wigc jeszcze stojacy na swoim ,,wirchu” ojciec utrzymat sie



na piedestale narodowej swietosci: najwyzszego autorytetu moralnego i umystowego
swojej epoki — ,wirch” syna okazal si¢ by¢ wyzszym niz mozliwy mu do przyznania
piedestal — srodze tez zostat za to ukarany.

To, co symbolicznie w kryptonimie jego bylo z Witkiewicza, uznawszy za ana-
chronizm, niestrawng za$ reszta czkajac po kawiarniach — ,epoka’, ktorej zbyt odle-
gle i obce byly horyzonty z Witkacowskiego wirchu dostrzezone, przyprawiwszy mu
najpierw wielka ,,gebe¢”, pomiedzy bajki wlozyla jego wezwania. ,W oboje¢tnych mu-
rach krajowego Ciemnogrodu — ,, Kassandra w Pacanowie” — pozostal nie zrozumia-
ny, oczekujacy potopu, bezsilnie patrzac, jak spetniaja sie coraz inne jego przewidywa-
nia” — pisze Puzyna.

Czy wiec ,,obsesja” samotnosci, glosu wolajacego na puszczy? Nie — stwierdzenie
faktycznego stanu. Stanu, ktory nie mogt si¢ nie odktadac pokladami goryczy i zalu. Nie
bylby jednak Witkiewiczem, gdyby si¢ poddat. , Lepiej jednak skonczy¢ nawet w piek-
nym szalenstwie niz w szarej, nudnej banalnosci i marazmie.”

Owo ,,piekne szalenstwo” — to Narkotyki i Niemyte dusze, ostatnia proba dotarcia

do spoteczenstwa, przed ktérym tak ongis w miodosci si¢ bronit.

~WIDZE, ze ksigzka ta [...] sklada¢ sie bedzie z samych dygresji; bedzie po pro-
stu jedng wielka dygresja w stosunku do zasadniczych zainteresowan autora, zrobiona
— ze tak powiem troche¢ gornolotnie — ,,dla drugich™

Zbior felietondw, reportazy, popularnonaukowych wyktadéw — niefatwo sklasyfiko-
wac owg dziwng publicystyke, ktorej czes¢ druga nosi autorski podtytut: Studium psy-
chologiczne, obie za$ poprzedzone sg Sienkiewiczowskim mottem: ,,Wszelako dziwne
jest w tej ksiazce materii pomieszanie” W istocie. ,,Pomigszanie” to jednak mozna pro-
bowac¢ sprowadzi¢ do wspolnego mianownika. Na ktdrejs stronie Narkotykow znajduje
si¢ niepozorny cytacik: ,Masz za swoje, teraz skacz!” — Czy Witkacy znat Ztota roszcz-
kez...

Egzemplarz, ktory mam przed soba, nalezal do mojej prababki. Lekko liczac wydany
zostal w potowie ubieglego wieku (data wydania wygryziona zostala za niepamigtnych
juz czasow), a jest to juz — ,nakladem Tow. M. C. Wolffa w Petersburgu” — wydanie
trzecie. ,,Czytajcie dzieci, uczcie sig, jak to niegrzecznym bywa zle” — oto motto tej nie-
zwyklej, nie tylko ze wzgledu na wiek, ksiazeczki, na ktorej wychowywaly sie cate po-
kolenia.

»Niegrzecznym bywa zle” — nie ma winy bez kary zatem. Ha, ale jakiej kary? — I
zgorzalta Kasia mata, gars¢ popiotu pozostata” — to o dziewczynce, co bawita si¢ zapal-
kami; ,, Tak tez z Michasiem, byt zdrow i ttusty, pie¢ dni grymasit, umart na szosty” — to
o chlopczyku, co nie chcial jes¢ zupy. Niewiele lepszy koniec spotyka w Ziotej roszczce

i inne dzieci za najdrobniejsze przewinienia. Juleczkowi, co ,,palce w buzig ttoczyt”, kra-



wiec ,ucial palec jeden, drugi, az krew trysta we dwie strugi’, Jozio pokasany przez pie-
ska (,masz za swoje, teraz skacz!”), ktorego skatowat ,biczyskiem”, walczy o zycie pijac
»gorzkie leki”, umaczani przez ,,olbrzyma” w kalamarzu za wysmiewanie si¢ z Murzyna
»chlopcy za Murzynem biegna, a czarniejsi sa od niego’, Pawelek ,wiercipigta” za $cia-
gniecie obrusa ze stolu ukarany zostal przez ojca, ,az trzeszczala dyscyplina”. Grzes
wreszcie, co na ,wicher i grzmoty” wybiegl z parasolem (,,cho¢ w domu dzieci siedzie¢
powinny”), porwany zostal migdzy obloki i ,trudno rzec $mialo, co si¢ z nim stato. Bo
kara Boza, tam gdzie swawola, nie ma Grzegorza ni parasola”

Na dobitek: ,,kto nie wierzy, jesli faska, niechaj zajrzy do obrazka” Ztota részczka ilu-
strowana jest tak, ze trudno uwierzy¢, by traktowane nig dzieci nie budzily sie z krzy-
kiem po nocy. Ekspresyjnie powykrzywiane twarze ,,psotnikéw” i karzacych ich doro-
stych, potoki krwi, fontanny tez, konwulsyjnie skrecone w ptomieniach lub pod razami
ciafa...

Dydaktyka zaiste desperacka. Coz przy niej warty szczebiot pana Jachowicza odwo-
tujacy si¢ do dziecinnych serduszek, do ich uczug, litosci, wspolczucia?

»1rzeba zacza¢ wali¢ w mordy, my¢ niechlujne pyski i glowy trzas¢, i tbami zafajda-
nymi wali¢ o jakies§ chlewne $ciany z calych sil, bo’..

Lekcja Zlotej roszczki nie poszta na marne. Kiedy zawodza perswazje, dyskusje,
ostrzezenia i rady, kiedy nie dociera odwolywanie si¢ do rozumu, dobrej woli, nawet
zdrowego rozsadku, kiedy odrzucane sa kolejno wszelkie artystyczne formy nasaczone
ideami jak gabki, odrzucane wraz z owymi ideami rzecz jasna — nie pozostaje nic in-
nego jak straszyc¢.

Nie bedzie wigc juz ,,swobodnych wytwordéw”, ,,$piewania ptaszka na galezi’, nie be-
dzie powiesci, dramatow, estetycznych rozwazan. Ten, ktorego — jak sam pisze — wigk-
sza czes¢ zycia uplynela w,cieniu usmiechu kretyna’, sam zjawia si¢ i dziala teraz jak
postac ze Zlotej roszczki: ,,Ogromny olbrzym, czarodziej stary, przy nim kalamarz po-
teznej miary” Do kalamarza tez wrzuca przesmiewcow — ,,az psotnik i w jednej chwili
atramentu si¢ napili” — zeby raz na zawsze zapamigtali, ,,co si¢ wszystkim malcom
stanie za niestuszne wysmiewanie” W kalamarzu tym tez umaczanym pidrem pisze
Witkacy swoja desperacksy ,,Zlota roszczke dla dorostych” — ,,czytajcie dzieci, uczcie
si¢, jak to niegrzecznym bywa zle” — rejestr za$ przypadajacych za poszczegdlne winy
kar nie mniej jest straszny od tych, co spadly na Juleczka, Michasia i Kasi¢. Czy zas czy-
telnicy Narkotykow i Niemytych dusz zwlaszcza beda si¢ budzi¢ z krzykiem po nocy?
Oby.

»PRZYSTEPUJAC do pisania niniejszych wspomnien zastrzegam si¢ z gory, ze pisa¢

bede o nie zabrazowanym Witkiewiczu. [...] ,,Wali¢ kawe na fawe” — tak ustalilismy

i zdecydowali z kolega Jerzym Eugeniuszem Plomienskim, redagujacym [...] niniejsza
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monografi¢ o St. Ign. Witkiewiczu. [...] Na wstepie sprobuje da¢ cos w rodzaju synte-
tycznej charakterystyki — portretu tego niezwyklego czlowieka, ktory przez dtugie lata
byt moim artystycznym przyjacielem [...]. A wiec: [...] alkoholik — narkoman — eroto-
man [...] znakomity imitator o kapitalnym aktorsko — btazenskim zacig¢ciu — prestidi-
gitator intelektualny”.. Dosy¢.

Kiedy si¢ czyta elukubracje pandéw Rytarda iPlomienskiego na temat S. L
Witkiewicza, to méwiac jego jezykiem ,przewracajq sie flaki” z oburzenia i ztosci. Nie
tylko dlatego, ze w 90% sa to czyste brednie, ale Ze brednie te nie przestajg do dzis funk-
cjonowac. Pomieszczone w tzw. Ksiedze pamiatkowej — cho¢ w godnym towarzystwie
wypowiedzi profesorow Tatarkiewicza, Ingardena, Kotarbinskiego i Leszczynskiego
— sa tez ulubionym zrddlem cytatow dla niezliczonych piszacych o Witkacym postaci
tego samego co Plomienski i Rytard pokroju, wsiakajac w umysly niewyrobionych czy-
telnikdw — gorzej, przenikajac nawet za granice. Kiedy po paryskiej inscenizacji Matki
Witkacego w roku 1970 zaroilo si¢ we francuskiej prasie od recenzji i wzmianek, por-
tret jej autora okazal si¢ by¢ dziwnie skad$ znany: ,,wizjoner wykolejony przez alkohol
i narkotyki’, ,,narkoman, alkoholik i erotoman’, ,,dziwak, fantasta i blazen... Niewielu
jest chyba ,,przyjaciol”, ktorzy w podobny sposob przystuzyliby sie bohaterom swych
»wspomnien”.

Szansa, ze pierwsze po wojnie wznowienie Narkotykdéw zmyje z ich autora nieszcze-
sne odium owych ,,antybrazowniczych” epitetow, jest nikta; ci co mieli (i majg) obyczaj
si¢ nimi postugiwac, rzadko siegali po Witkacowskie teksty. Szansy tej jednak nie mozna
przegapic¢. Czy Stanistaw Ignacy Witkiewicz byt narkomanem?

Z narkotykami sensu stricto (nie moéwie¢ tu o nikotynie i alkoholu) zetknal si¢
Witkacy po raz pierwszy w Rosji w latach swojej wojennej tutaczki. Sam o tym zresztg
wspomina: ,,Na mysl [o morfinie] robi mi si¢ wprost zimno — tak straszne rzeczy prze-
zylem wtedy w Petersburgu, gdy przez cztery godziny walczylem ze $miercia, wsrod
torsji i zamierania serca’; jeden z jego portretow z 1918 r., zatytulowany: Moj przyja-
ciel, ktory ukradt wachlarz pani Trojan — obok podpisu i daty nosi napis: ,,Eter”. Od
roku 1926 zaczynaja si¢ pojawial pierwsze nieliczne portrety rysowane pod kokaina,
okres najintensywniejszego eksperymentowania z réznymi rodzajami ,,dragéw” przy-
pada na lata 1928 — 1932. Stad tez juz w roku 1932 moze Witkacy wyda¢ swe ,,dzietko
o narkotykach’, zawierajace kompletny ich przeglad, jego zas wlasne zainteresowanie
dla dalszych eksperymentow wyraznie od tej daty spada. Ogladajac produkcje ,,Firmy
Portretowej S. I. Witkiewicz” — jak zawsze skrupulatnie odnotowujacej stan psychofi-
zyczny jej wlasciciela — czesciej dostrzegamy adnotacje typu: ,,pytko’, ,winko’, ,,herba-
ta” czy nawet ,faszerowane pomidory + kompot’, ,moézdzek, kartofle z satatg i placek
sliwkowy”, niz wzmianki o bialych jadach, ktdre tez pojawiaja si¢ zupelnie sporadycz-

nie.
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W pot zartem, pdt serio pisanej przedmowie do Narkotykow pisze Witkacy:
»Wracajac do opinii publicznej: bytem i jestem dotad nalogowym palaczem, walcza-
cym bohatersko od lat dwudziestu o$miu ze straszliwym przyzwyczajeniem. Do pew-
nego stopnia mozna by mnie uwaza¢ w pewnych okresach za nalogowego pijaka, o ile
za takiego (rozne sg standardy — wzorce) uzna si¢ kogos, kto urzyna si¢ przecigtnie raz
na tydzien, potem nie pije miesiac albo i wiecej i ktéry mial jedng jedyna w zyciu pie-
ciodniowke (a propos pewnej premiery scenicznej — okolicznos¢ wysoce fagodzaca)
i do dziesieciu trzydniowek i ktory nigdy nie chlat wody rano przy goleniu sie.

Ale nigdy nie bytem kokainista — temu przecze stanowczo, mimo ze dla wielu per-
wersyjnych kretyndw ito moje o$wiadczenie moze by¢ wlasnie dowodem za, a nie
przeciw. O ile mozna by mnie nazwa¢ okresowym pijakiem, ,, Wochensaufer” na prze-
strzeni lat dziesieciu, to proponowalbym nazwe ,,Quartalkokainist” w okresie trzylet-
nim, i to z duzg przesada. [...] Nigdy nie bytem morfinista, majac idiosynkrazje do tego
specyfiku [...] ani eteromanem, z powodu jakiego$ braku zaufania do eteru, mimo ze
uzywalem go pare razy w zyciu: z wodka i przez wdychanie. [...] Tak wiec stanowczo
odpieram zarzuty co do nalogowego uzywania wyzej wymienionych preparatow, przy-
znajac si¢ do sporadycznego uzywania peyotlu i meskaliny [...]. ROwniez przecze przy
sposobnosci, jakobym oddawat si¢ homoseksualizmowi, do ktdrego czuje wstret naj-
wyzszy; jakobym zyl plciowo z moja syjamska kotka Schyzia ([...] ktora bardzo lubie, ale
nic poza tym) i jakoby nierasowe zreszta kocigta z niej zrodzone byly do mnie podob-
ne, [...] jakobym byt blagierem i rzucat si¢ na kobiety przy lada sposobnosci, jakobym
uwodzit mezoéw zonom, chodzit we fraku [...] na Giewont, pisat sztuki sceniczne dla ka-
walu, nabieral i kpil, i nie umial rysowac. Wszystko to sa plotki wymyslone przez jakies
obskurne baby, kretynow i idiotow, a nade wszystko przez draniéw chcacych mi za-
szkodzi¢. Odpieram te znane mi plotki i z gory te wszystkie, ktore krazy¢ jeszcze o mnie
w Zakopanem i jego przysiotkach beda Szlus”

Kto nie wierzy za$ autorowi tego typu ,,sprostowan’, moze zechce uwierzy¢ lekarzo-
wi, ktory zreszta swoje Fragmenty — tym razem bez cudzystowu — wspomnien opubli-
kowal w tej samej Ksiedze pamiatkowej, co wymienieni uprzednio panowie Plomienski
i Rytard. Pisze doktor Teodor Birula — Biatynicki:

»Stas lubil doswiadczenia z peyotlem tak samo, jak ze wszelkimi dostepnymi mu
narkotykami badz ze srodkami, ktére zdaniem jego mogly wptywac na stan psychiczny
cztowieka. [...] Totez skrzetnie notowal na swych obrazach nawet wypita literatke piwa,
»pytko” albo filizanke kawy ,,Cof.” albo ,,Cocaina’, jakkolwiek czasem chodzito o wpusz-
czenie do nosa kilku kropel I — szej kokainy z cynkiem (krople do oczu). [...] Z tej jego
pasji do eksperymentow powstala dookota niego brudna i bardzo dla niego bolesna le-
genda, ze ,,Witkacy — to narkoman” Jakkolwiek w czerwcu 1947 r. krétko sprostowa-

tem te legende w,,Ekspresie Wieczornym”, zas w ,,Glosie Plastykoéw” (grudzien 1947)
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uczynilem to samo nieco szerzej, tym niemniej i na tym miejscu uwazam za swodj obo-
wiazek kategorycznie zaprotestowac przeciwko posadzeniu St. Ign. Witkiewicza o nar-
komani¢. Do protestu takiego czuj¢ si¢ upowazniony i zobowiazany jako jego wielo-
letni przyjaciel i jako lekarz. Ta pasja do eksperymentéw z narkotykami wywodzi sie
zapewne z osobowosci psychicznej St. Ign. Witkiewicza. [...] To dorosle, a zarazem
prawdziwie ,,niezwykte dziecko” nie umialo, w pewnych wypadkach nie chcialo dawa¢
sobie rady z rzeczywistoscia, w pierwszym rzedzie z codzienna, praktyczna, zyciows.
Z drugiej strony warunki jego bytowania tak si¢ utozyly, ze nie mogt on w petni wyta-
dowac¢ swego niezwyklego dynamizmu, nie mogt uaktywni¢ w petni ogromnego poten-
cjatu energetycznego, ktory tkwil w jego osobowosci. Z tego wynikalo jego nienasyce-
nie i stale nurtujace w nim dazenie do ucieczki od tej realnej rzeczywistosci. Sadze, ze
gdyby byt on bardziej ,,praktyczny”, to stalby si¢ reformatorem — politycznym, socjal-
nym, religijnym i zmienialby swoje zewnetrzne srodowisko w szerokiej skali. [...] Stad
jego zadziwiajacy dynamizm, czy to w ,,pracy’, czy w ,,zabawie’, czy w eksperymentowa-
niu — dla niego wszystko to bylo odmianami twdrczosci”

Szlus.

»JESTEM jak jaki§ naboj wysokiej marki eksplozywnosci lezacy spokojnie na face.
Ale dotad nie ma armaty i nie ma mnie kto wystrzeli¢. A tego sam nie potrafie — musze
mie¢ ludzi”

Doktor Birula — Bialynicki byl nie tylko dobrym lekarzem, byl takze dobrym
psychologiem. ,Niezwykly dynamizm’, ,potencjal energetyczny” Witkacego zna-
lazt wkoncu ujscie w reformatorskiej pasji, w przeznaczonej dla najszerszych kre-
gow Istnien Poszczegolnych publicystyce Narkotykéw i Niemytych dusz. Nie znalazt-
szy w najblizszym sobie srodowisku chetnych ,,kanonieréw” — ludzi, ktérzy mu sg po-
trzebni, decyduje si¢ sam ich wychowac¢ i przeszkoli¢. Nie tylko dla dobra daremnie wy-
dajacego zlowrdzbne syki ,,naboju” — takze dla nich samych.

Podejmujac te¢ probe widzi jednak koniecznos¢ rozpoczecia swej pracy od pod-
staw. Lekture Witkiewiczowskich dywagacji nalezy zacza¢ od czytania Appendixow.
»Zaznaczam z gory, ze cala ta czes¢ mojego ,dzietka” moze si¢ wyda¢ wielu ludziom
$mieszna, a nawet zbyteczna. Smieszna to moze ona i jest, ale co do zbytecznoéci, to
$miem w nig watpic¢”

Oto rzecz bez precedensu. Ten, ktory jako artysta ,musi sta¢ na czele, musi by¢ tym,
ktory prowadzi” — w pierwszym odruchu prowadzi zastepy swych potencjalnych anio-
téw do... fazni. Odszorowawszy ciata (koniecznie szczotkami firmy Braci Sennebaldt
z Bielska), nauczywszy si¢ goli¢, pudrowac i szminkowa¢, zaopatrzywszy w rady i re-
cepty tych, co cierpia na hemoroidy, lupiez i fojotok, pogroziwszy tym, co pala na czczo

i co na oslepiajacym $niegu nie nosza przeciwstonecznych okularéw — gna do po-
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rannej gimnastyki. Teraz dopiero — z wyswiezonymi, pachnacymi, w czystej bieliznie
i w przewietrzonym z zatechtych smrodow pokoju — moze przystapi¢ do nastgpnego

etapu realizacji swych celow. Odszorowawszy ciala — zaczac szorowac dusze.

»DO czego wlasciwie ty chcesz swoje wewnetrzne przeobrazenia si¢ przystosowac?
Jaka jest ta kierownicza idea, ktdra ujmuje w calos¢ scista wszystkie rozbiezne wladze
i poruszenia twej duszy” — pyta swego dwudziestosiedmioletniego juz syna Stanistaw
Witkiewicz, nie bez racji powaznie zaniepokojony jego niepojeta szamotaning uczu-
ciowa, zyciowa bezczynnoscia i stagnacja, wreszcie wyniklg z tego wszystkiego depre-
sja psychiczna, w ktdrej syn sie coraz glebiej pograza. Kulisy tej sytuacji odslania jed-
nak mlody Witkiewicz nie ojcu, lecz zakochanej w nim Helenie Czerwijowskiej w cyklu
listow z przelomu 1912-1913 roku, o tyle wartych tu przypomnienia, ze padaja w nich
wzmianki nie tylko o ,obtedzie” i, przezwyciezaniu go”, lecz takze o ,kompleksach’,
»analizie”, a wreszcie o niejakim ,,Borenie”, ktory go z ,obtedu” i ,,zagmatwania”, wbrew
jego zreszta woli i wierze usiluje wyciagnac.

»Co do mieszkania u nas, nie wywieram zadnego nacisku. Niech Pani to swojg intu-
icja osadzi. Moze bylby za wielki Mutter — Complex i to utrudnitoby swobode¢ poru-
szania si¢. Matka jest dla pani bardzo zyczliwie usposobiona, ale wie Pani, jak to w co-
dziennym dniu si¢ zmienia”

»Pisze teraz do Pani, zZeby sie¢ uspokoi¢ [...]. Zrobitem pare potwornych kompozy-
cji i doszedlem do stanu ostatecznego zdenerwowania graniczacego z obtedem. Boje
si¢, ze juz nie wroce. Dzi$ sobie pomyslatem: czy tez ja juz nie przekroczytem tej linij-
ki. Odbytem konferencje z Borenem, ale zdaje si¢ za pdzno. [...] Kiedy Boren a propos
snu wypytywal mnie o mdj stosunek do Pani, powiedzialem mu mniej wigcej tak: Jest
to jedyna kobieta, z ktora bylbym szczgsliwym w najglebszym znaczeniu tego wyrazu.
[...] Iznowu zobaczylem Pani czarne wlosy i czarne oczy i pomyslalem, ze nade mna
cigzy jakies potworne przeklenstwo. Jakas maskarada okropna, pomieszanie dusz i pe-
ruk. Problem gleboki i fryzjerski zarazem. [...] Pozwalam Pani pekna¢ ze $miechu na ten
temat, bo po czesci jest to tego warte.”

»Do Borena chodze¢. Juz p. a. na ukonczeniu. Ale wiary mi w nia nie przybylo. Ciagle
wmawia mi kompleks embriona — bez skutku.”

»Musze si¢ opancerzac przed zyciem, ktore staje sie coraz podobniejsze do prawdy
mojego o nim myslenia. POTWORNOSC. Mimo to wierze w uczucia szlachetne, po-
niewaz je posiadam. Podejrzewam, ze Langer strasznie zle o mnie zaczal mysle¢ ulega-
jac swoim kompleksom. W Borenizm nic nie wierze. O ile wyjde, to nie dzigki uswia-
domionemu kompleksowi embriona. [...] Chce, aby Pani w to uwierzyta. [...] Bardzo
bym chcial zobaczy¢ Pania w tej nowej fazie, w ktdrej jestem. Zaczatem znowu wierzyc,
ze nie jestem trupem. Obled na razie opanowany, ale czyha w glebi. Caluj¢ rece Pani
— Witkacy”
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To ostatnie — podpis — jako reakcja na ,wmawiany” mu ,kompleks embriona”
— chyba najbardziej znamienne. Borenowska ,analiza’, wbrew oporom pacjenta, nie
pozostala bez sladu. Na razie tylko w podpisie. W dwadziescia kilka lat pozniej zas?...

We wstepie do Niemytych dusz pisze Witkacy: ,,Zaznajomienie si¢ z metoda Freuda,
tzw. psychoanalizg, zawdzieczam przyjacielowi moich Rodzicow (i poniekad mojemu,
wzigwszy pod uwage duza roznice wieku) drowi Karolowi de Beaurain, ktdrego pamieci
z uczuciem glebokiej wdziecznosci, szacunku, podziwu i sympatii prace te poswiecam.
Lata cale nie doceniatem tego, co dw pierwszy nieomal pionier freudowskich idei u nas
posrednio dla mnie uczynit. Zainteresowany moimi snami zaproponowat mi w r. 1912
systematyczny ,kurs praktyczny” psychoanalizy, na co si¢ z radoscia jako na pewna ,,no-
wali¢” zgodzitem; ale przystapilem do tego eksperymentu nie bez pewnej lekkiej nie-
ufnosci i krytycznego nastawienia. Nie bede opisywal tu szczegotéw przebiegu ,kura-
cji’, ktora zreszta z niczego konkretnego wyleczy¢ mnie nie miata, gdyz [...] jestem czlo-
wiekiem wzglednie normalnym. [...] Dr de Beaurain chcial mnie uratowa¢ w pewnym
sensie od samego siebie. Mozliwe jest, ze dobrze si¢ dla mnie stalo, iz tego w zupelno-
sci nie dokonal, poniewaz prawdopodobnie musialbym wtedy, majac ,rozwigzane” (jak
to si¢ u nich, psychoanalitykow, mowi) wszystkie weztowiska (kompleksy), wyrzec sie
pracy w moich zawodach, tzn. w literaturze, malarstwie i filozofii, a przynajmniej zmie-
ni¢ zasadniczo jej charakter; przesta¢ do pewnego stopnia by¢ soba. [...] Tego stadium
wlagnie nie przeszedtem z dr de Beaurain do konca z przyczyn od nas obu niezaleznych
i dlatego moze psychoanaliza ta (na razie) nie miala na mnie wptywu tak dodatniego,
jak to po niej zasadniczo mozna by sie spodziewac, co ujawnito si¢ w pewnych bez-
posrednio po niej zaszlych zdarzeniach mojego Zycia, ktdre tez na dlugie lata odwro-
cily mojg uwage od tej sfery; a gdy do niej myslowo wrdcilem, to raczej w sposéb jakby
trochg ironiczny, co objawito si¢ bezposrednio nawet w pewnych sztukach teatralnych.
Ale nieprawda jest, abym kiedykolwiek zupelnie psychoanaliz¢ deprecjonowal, jak mi
to imputowano razem z antysemityzmem i czort wie czym jeszcze. Oczywiscie sa to
rzeczy malo wazne, ale poniewaz mam zamiar napisa¢ wielkie pochwaty dla tej nauki,
a u nas ze zmiany istotnej przekonan robi si¢ czesto jakies dziwne dowody czyjej$ inte-
resownosci, a nawet nieuczciwosci, wiec uwazalem za stosowne dodac tych pare wyja-
$nien z dalekiej przesztosci”

W komplecie przygotowanych przez Witkacego szczotek (tym razem juz nie
Sennebaldta z Bielska) — do szorowania niemytych dusz, oto szczotka pierwsza: psy-

choanaliza z wiedenskiej firmy profesora Freuda.
»NIE wiem, kiedy Witkacy przeczytal Kérperbau und Charakter — pisze specja-

lista od ,,personalnego dossier dramatow Witkacego”, Jerzy Ziomek — ale pozniejsze

$wiadome nawiazywanie do Kretschmera i postugiwanie si¢ jego terminologia pozwala
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przypuszczac, ze autor Szewcow znalazt u Kretschmera fascynujace potwierdzenie wila-
snych przeczuc i przypuszczen. [...] I nie popelnimy bledu, jesli powiemy, ze osobnicy;,
ktorych nazwalismy nasyconymi, przypominajg cyklotymikdw, nienasyceni zas schizo-
tymikow.”

W tym samym dziele, z ktérego pochodzi éw cytat, analizujac z kolei galerie¢ powie-
sciowych postaci Witkacego, pisze Jan Blonski: ,,Jak wida¢ typologia Kretschmera do-
starczyla naukowego (czy pseudonaukowego) alibi osobistym natrectwom Witkiewicza:
ludzie zdolni do przezycia dziwnosci zyskali miano schizoidéw, filistrzy — pykni-
kow... Fascynacja Kretschmerem nie przynosi zaszczytu intelektualnej przenikliwosci
Witkacego, pomaga jednak zrozumie¢ powiesciowego narratora, ktory wejrze¢ moze
tylko w dusze szczegdlnego pokroju.”

Interpretacja zatem dziela literackiego Witkiewicza, bez potkniecia si¢ o Kérperbau
und Charakter, nie wydaje si¢ by¢ mozliwa. Kretschmer, jego typologia i terminologia
sa bowiem w dziele tym wszechobecne, zarowno w postaci bezposrednich autorskich
odestan (,,Dlatego wszyscy powinni czyta¢ Kretschmera Korperbau und Charakter
— tam jest zrodlo ogdlnej wiedzy o sobie i innych dla wszystkich absolutnie typow”
— Jedyne wyijscie), jak iw postaci nieodlacznego wyposazenia ,psychologicznego”
i ,charakterologicznego” niezliczonych Istnien Poszczegdlnych, ktore Witkacy z intelek-
tualnych swych ,ledzwi” do zycia na kartach swego dzieta powolal. Na temat, czy przy-
nosi to zaszczyt jego intelektualnej przenikliwosci, czy nie, ktocic si¢ z Blonskim nie wy-
pada, zreszta nie ma potrzeby. Jak zwykle ma racje. Co innego jednak funkcjonowanie
danej teorii czy nawet teoryjki w literackim dziele, co innego za§ w doraznej publicy-
styce o dydaktycznym zacieciu.

Fragmentowi Niemytych dusz drukowanemu w r. 1939 w ,,Skawie” nadaje Witkacy
»pragmatyczny” tytul: Znaczenie codzienno — zyciowe teorii Kretschmera. Zaleca ja
tez bezwarunkowo ,wszystkim ludziom wzglednie inteligentnym, ale w szczegdlno-
sci tym, ktorych zadaniem Zycia jest przewodzenie masom, a materiatem ich tworczo-
sci zywy, stajacy sie czlowiek, czyli zadanie wychowywania w najszerszym znaczeniu
tego stowa — od nauczycieli szkoty ludowej, do szczytow wladzy panstwowe;j”. Dorazne
za$ skutki postugiwania si¢ ta teorig przedstawia w sposob tylez uproszczony, co w ce-
lowym tym uproszczeniu nie pozostawiajacy miejsca na dyskusje: ,,Znajomosc teo-
rii Kretschmera, polaczona z moznoscia odgadywania wedlug dos¢ rzucajacych sie
w oczy cech zewngtrznych calej skomplikowanej psychiki danego osobnika, a choc¢by
jego rysow zasadniczych, moze odda¢ w zyciu kazdego absolutnie cztowieka nieoce-
nione ustugi, usuna¢ wiele nieporozumien ze samym sobg i z innymi, zattamsi¢ w za-
rodku cale masy tragedii lub mozliwych dlugotrwatych cierpien z powodu nieuzasad-
nionych pretensji do siebie i otoczenia” I dalej: ,Nie mozna fama¢ w ludziach rzeczy

nieprzetamalnych; tylko wtedy moze by¢ spelniony klasyczny ideal: harmonijnego roz-
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woju wszystkich dodatnich elementéw osobowosci. [...] Co to sg za elementy dodat-
nie, wszyscy mniej wigcej wiedza. Ale rzecz gtéwna, aby kazdy byl soba, a nie udawat
kogos, kim nie jest, nie grat cale zycie czgsto wstretnej mu, narzuconej przez wychowa-
nie i tradycje, nie pasujacej don roli. Takie uswiadomienie ogélnikowe i dorazne co do
istoty danego osobnika moze da¢ tylko teoria Kretschmera, wpajana w ludzi od pierw-
szej klasy gimnazjalne;.”

W ,,dusznej” fazni Stanistawa Ignacego Witkiewicza, nad ktdrej drzwiami znajduje
si¢ hasto: ,, Trzeba rozwiazac rece i nogi, odkneblowac usta i wytrzasnac z gtowy wszyst-
kie dawne nalogi” — oto drugie niezbedne, obok psychoanalizy, narzedzie: typolo-
giczna szczotka firmy Ernst Kretschmer z Ttbingen.

Postuguje sie zas nimi podobnie jak ,genialny wprost w swoim fachu” kapielowy
i masazysta lazni miejskiej w Zakopanem — Jan Wawrytko. W akompaniamencie
»wycia” protestu odrywanej wilasnie od ,kart, radia, dancingu i kina” niemytej duszy
— ,rozluznia” ja najpierw pytaniami: ,kim jest, czym jest jej otoczenie, w jakich czasach
zyje i co ma wlasnie przed soba do zrobienia” by nastepnie wydoby¢ na wierzch i ,,0bsz-
czypac” wszystkie ,miesnie, stawy, Sciegna i komorki” jej mrocznych weztowisk, od naj-
bardziej indywidualnych i pozornie ,,niewinnych” po ztogi i zgrubienia nawarstwione
na niej przez spoteczenstwo i historie...

Ale tez zbawienne skutki tego zabiegu nie powinny dawa¢ dtugo na siebie czekac.
Jesli ,,ofiara” Wawrytki ,,czuje sie tak, jak tozysko kulkowe $wiezo wymyte nafta i na-
oliwione”, tak tez i ofiara Witkiewicza, ,spsychoanalizowana” i,,skretschmeryzowana”,
a wiec w pelni uswiadomiona indywidualnie, spolecznie i narodowo, powinna méc za-
cza¢ nowe zycie. Ideg przewodnig zas tego nowego zycia winien by¢ wtasnie 6w ,har-
monijny rozwdj osobowosci’, ,ktory ostatecznie jest celem wszystkich transformacji
spotecznych: chodzi o szczgscie osobiste wszystkich indywiduow, a nie szczescie jakie-
gos$ bezindywidualnego mrowia, ktére nazywamy w skrocie spoleczenstwem czy ludz-
koscig”.

Przeszedlszy przez czysciec, I$nigca niepokalang bielg umyta dusza moze probowac

udac si¢ za swym przewodnikiem do raju.

~ZYJEMY w epoce straszliwej, jakiej nie znata dotad historia ludzkosci, a tak zama-
skowanej pewnymi ideami. ze czlowiek dzisiejszy nie zna siebie, w ktamstwie si¢ rodzi.
zyje i umiera i nie zna glebi swojego upadku.”

Lektura wezlowego rozdzialu Niemytych dusz: Znaczenie indywiduum w rozwoju
spotecznym i tragedia uposledzonych — tak ,,migszane” budzi refleksje, jak ,,pomie-
szana’ jest w nim istotnie i materia teorii, hipotez, domnieman, wnioskow i wskazan.
Antropologia obok historii Polski, dywagacje socjologiczne obok filozofii dziejow futu-

rologiczne wizje obok ontologii ogolnej, ,,od klanow do imperiow”, Napoleon i ,,tabu’,
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potlacz i Pilsudski, ,,bizantynski Polaczyszka” i Hitler, ,,kotpak napuszenia” i gilotyna,
rewolucja i faszyzm, jednostka i spoteczenstwo panstwo i naréd — prawdy, potprawdy
i utopie, diagnozy i w nastepnym zdaniu odwolywane terapie.

W tym przeciagu idei i problemoéw stoi Witkiewicz jak Archaniot Michat na malo-
widle Sadu Ostatecznego, nie on wazy jednak, lecz sam dokona¢ musi wyboru. ,Faktem
jest, ze ludzkos¢ degrengoluje coraz bardziej. [...] Koniec indywiduum zarznigtego przez
spoteczenstwo — rzecz juz dzi$ banalna. Jak odwrdci¢ ten pozornie absolutnie nieod-
wracalny proces uspolecznienia, w ktérym ginie wszystko, co wielkie, co ma zwiazek
z Nieskonczonoscia. z Tajemnica Istnienia?”..

Aby nie dac¢ si¢ wciggnac¢ do piekiel — zbyt doktadnie juz wie, jak straszliwa ich po-
sta¢ — ,,W kazdym razie tam, gdzie my idziemy teraz, dokad wloka nas slepe sity spo-
teczne, to jest ku ostatecznej mechanizacji i zbaranieniu — nie ma przed nami nic”
— musi stworzy¢ swq wlasng wizje powszechnej szczesliwosci, a wigc takiej, w kto-
rej kazde, zindywidualizowane Istnienie Poszczegdlne wciaz jeszcze mogloby sie pla-
wi¢ w ,fagodnym, niezmiennym, z Nieskonczonosci promieniujacym $wietle Wiecznej
Tajemnicy Istnienia”

Zdaniem Witkiewicza zapewni¢ mu to na tym padole moze jedynie: ,radykalnie so-
cjalistyczny ustroj, tzn. naprawde demokratyczny, bez zaktaman dotychczasowej demo-
kracji, ustréj pozbawiony jednoczesnie koszarowosci i falansteryzmu. Ustrdj, w ktorym
bedzie miejsce [...] na minimum wlasnosci: szczotke do zebow, kobiete, domek z ogrod-
kiem, a mimo to wyzysk jednych ludzi przez drugich i niewolnictwo bedzie uniemoz-
liwione” W ustroju tym narody istnie¢ obok siebie powinny ,,w uczciwym, zgodnym
i kulturalnym wspoétzyciu, mimo zachowania jezyka, obyczajow iinnych odre¢bno-
sci kulturalnych”, tworzac jednoczesnie ,,organizacje gospodarcza catej kuli ziemskiej
[...], organizacje podobng do wspolzycia organdow w organizmie”. Z jednym koniecz-
nym uzupelnieniem wszakze. ,,Od razu nie mozna osiagnac i wyzszej kultury, i ogol-
nego szczescia: najpierw jedno [...], a potem dopiero drugie, na tle samouswiadomie-
nia si¢ masy i [...] zaprzezenia wielkich indywiduow [...] do $wiadomej pracy dla dobra
calej ludzkosci” I dalej: ,,Nie jestem tutaj jakims$ ,,rzecznikiem wstecznictwa”: przeciw-
nie, mam najradykalniejsze przekonania spoteczne (mozna by to nazwaé pewng forma
[...] socjalizmu, raczej prawdziwej, bezklasowej demokracji z ,domkiem z ogrodkiem”
i wzgledna swobodg indywidualng w granicach organizacji ogdélnej), chodzi mi tylko
o to, czy moze by¢ zasadniczo inny przebieg procesu wytworzenia idealnego szczescia
na ziemi, tj. braku nedzy i nieréwnosci dobr, przy jednoczesnym wysokim kulturalnym
poziomie”

W jaki za$ sposob osiagna¢ owq ziemi¢ (bo juz nie kraine czy wyspe) powszech-

nej szczesliwosci? — ,,Jest to po prostu igraszka” — odpowiada zapatrzony w swa wizje
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Witkiewicz. — ,,Chodziloby o to, aby zmadrzaly nareszcie klasy rzadzace [...] i zaczely
robi¢ rewolucje od gory [...] bez zadnego rozlewu krwi, przy pomocy jednego dekretu,
podpisanego przez uswiadomionego co do obowigzkow swych wiadce [...] i koniec”

»Aby zmadrzaly”... A wiec tryb warunkowy.

Czym jest naprawde malowidlo, jakie ujrzal po swojej prawicy, zdat sobie sprawe
niemal natychmiast: ,Ale rewolucja od gory jest wida¢ niespelnialng utopia, bo mezo-
wie stanu sa to przede wszystkim ludzie nie umiejacy wyciaga¢ wnioskoéw z przeszio-
$ci na przysztos¢, nie dbajacy o dobro ogotu w szerokim znaczeniu tego stowa i jesli nie
dbajacy o wartosci osobiste, jakie daje wladza, to w kazdym razie zapatrzeni w jakies
fikcyjne prestize, wielkomocarstwowe imperializmy i nie widzacy tego, ze ziemia pali
si¢ im pod nogami” I jeszcze: ,Trudno — rewolucja od gory jest wida¢ beznadziejna
utopia, a podburzanie i rewoltowanie rzadzacej elity — co tu na malg niezmiernie skale
robi¢ usituje — praca beznadziejng i niewdzieczna.”

Niewdzieczna na pewno. Wszak juz Platon ledwo uszedt z zyciem z Syrakuz, gdzie
usifowal wychowa¢ Mlodszego Dionizjosa na idealnego wiladce idealnego panstwa
(rzecz inna, ze diametralnie réznego od ,ziemi szczesliwosci” Witkiewicza), raz na za-
wsze kompromitujac polityczng ,praktycznos¢” filozoféw. Co do ,beznadziejnosci”
za$?

»Panuje u nas straszliwy brak prawdziwie morowych, genialnych ludzi, tj. snardzow
majacych intuicje chwili i umiejacych w tej odpowiedniej chwili kondensowa¢ odpo-
wiednie uklady sil. Ale to daje przede wszystkim posiadanie jakiejs idei, naprawde przy-
sztosciowej na daleki dystans, w ktdra si¢ naprawde wierzy, ktora jest po prostu warun-
kiem koniecznym zycia danego indywiduum (do tego musi dojs¢ odpowiednie nateze-
nie intelektualne, na ktdre u nas nie zwraca si¢ nigdy dostatecznej uwagi), a ktorej wcie-
lenie jest warunkiem istotnego postepu catej ludzkosci, a nie tylko danego narodu lub
klasy kosztem innych.”

Oto zatem bledne koto. Do rewolucji od gory potrzebny jest wltadca — indywiduum
wyposazone nie tylko w swiadomos¢, ale i bezgraniczny potencjal energii duchowej
(»wielki charakter, wielki rozum i wielka odwaga stwarzaja dopiero prawdziwie wiel-
kiego cztowieka”) i ideowe zaplecze (,,Idei nie mozna szukac i sztucznie jej wytwarzac:
ona musi by¢ w masie narodu i trzeba ja tylko ogniskowac albo trzeba jg ze swych naj-
glebszych bebechow spontanicznie w jakims szale tworczym stworzyc¢”), dzieki ktorym
mogltby czynu dokona¢, chocby w finalnej swej postaci tak prostego jak,,podpisanie jed-
nego dekretu”. Na skutek wszakze ,,nasycenia” spotecznego roztworu tworczoscia i czy-
nami wielkich ludzi, ktérzy juz zdazyli w ciagu biegu dziejow w ludzkosci sie ,,rozpu-
$ci¢” — nie ma warunkow ni mozliwosci, by indywiduum takie narodzi¢ si¢ mogto. Ci
za$ co jeszcze si¢ rodza, na skutek stezenia roztworu uposledzeni sa juz w zarodku — na

brak badz sity ducha, badz prawdziwie wielkiej idei wskazuja poronione ich czyny.
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Przyktadem takiego ,,kaleki” jest Hitler — ,,ten bezsprzecznie jedyny naprawde [...]
z jajami facet w Europie”, o ktérym daremnie ,,marzyl” Witkiewicz, ze ,,skondensowaw-
szy site do maksimum zrobi czysto spotecznego szpryngla, tzn. rewolucje, raczej trans-
formacj¢ od gory” — jego idea az nadto bowiem wyraznie okazala si¢ prowadzi¢ w kie-
runku wrecz odwrotnym niz w strone powszechnej szczgsliwosci (,,bedzie on na rowni
z innymi ucieka¢ kiedys jak tylu innych zamiast by¢ blogostawionym przez wszystkich
dobroczyncg”), ba, nawet Pilsudski [...] zaprzepascil jedyna w dziejach szanse Polski
na stworzenie z niej czego$ prawdziwie wielkiego: przyktadowego Panstwa Przysztosci.
Cala zas w swej masie ,elita rzadzaca”?.. — ,,Cylindry, przyjecia, ordery, posuniegcia, po-
sunigcia i posuniecia — ale idei kierowniczej nie ma i przy tym skladzie i rozkladzie sit
dzialajacych by¢ nawet nie moze.”

W Witkiewiczowskim rozumieniu ,,znaczenia indywiduum w rozwoju spotecznym”
— ,nie stanie si¢ nic wiecej. Juz wszystko sie stalo” Mycie dusz klas rzadzacych, ,zeby
zmadrzaly” — pragnienie stworzenia uswiadomionego wladcy jest zajeciem nie tylko
beznadziejnym, ale i daremnym, bo niewystarczajacym. Na wladce prawdziwego, wiel-
kie indywiduum dawnego typu, nie ma juz miejsca. Czy dlatego trzeba zrezygnowac
z raju? Nie. Trzeba tylko zmodyfikowac swa wizje.

Skoro winogrona sg zielone, skoro nie moze by¢ mowy o ,,rewolucji od goéry”, zabez-
pieczajacej zdobyte juz przez ludzkos¢ wartosci duchowe i umozliwiajacej dalszy ich
rozwoj — jedyna, o jakg warto jeszcze walczy¢, wartoscia jest juz tylko ,domek z ogrod-
kiem” dla wszystkich obywateli $wiata. W obliczu rzeczywiscie ,,zbaraniatych” ze zdu-
mienia zastepdw swoich ,,umytych dusz”, umordowanych juz wedréwka po kretych me-
andrach mysli swojego przewodnika — Witkiewicz dokonuje nagle najmniej spodzie-
wanego ,,szpryngla” — , Trudno — stwierdza z determinacja. — Wyciekng tzw. morza
krwi, kultura sie cofnie, nic si¢ juz wartosciowego w wymiarach tej walki po stronie
tzw. ,konserwy” nie stworzy — to jest ,wigcej niz pewne”. [...] Za cen¢ doskonalosci
uspotecznienia ludzkos¢ musi zaplacic¢: a) koncem religii [...], b) samobojstwem filozofii
[...] i ¢) upadkiem sztuki” — ,,Oczywiscie dawniej — dodaje jakby nigdy nic [...] bylem
z wymienionych wyzej powodow w rozpaczy. Teraz, po wyrzeczeniu si¢ sztuki i napi-
saniu mego glowniaka [...] pogodzilem si¢ z tym wszystkim jako z wielka konieczno-
Scig dziejows i sadze, ze tak powinni pogodzic si¢ z tym wszyscy, a wtedy zapanuje raj
na ziemi.

Proste? Proste. Ale czy prawdziwe?

Kto ty jestes?
Polak maly.
Jaki znak twoj?
Orzel biaty.
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Gdzie ty mieszkasz?
Miedzy swemi.

W jakiej ziemi?

W polskiej ziemi.
Czym ta ziemia?
Ma Ojczyzna.
Czym zdobyta?
Krwig i blizna.
Czy ja kochasz?
Kocham szczerze.
A W co wierzysz?
W Polske wierze.
Cos$ ty dla niej?
Wdzieczne dziecie.
Cos jej winien?

Oddac¢ zycie.

Poglady Stanistawa Ignacego Witkiewicza, syna Stanistawa, na histori¢ Polski i stan
historycznej $wiadomosci jej obywateli wydaja si¢ pozornie nie wychodzi¢ poza bunt
przeciw zawartosci myslowej zacytowanego wierszyka. Sam zresztg to stwierdza: ,,Nie
moja rzecza jest glebsza analiza tych spraw na tym miejscu i w ogole, poniewaz brak mi
w tym kierunku wyksztalcenia, a nawet ochoty. Nie moglem nigdy czyta¢ duzo o histo-
rii polskiej, bo mnie zatykalo ze wstydu i oburzenia, tym bardziej ze sam, jak i wszyscy
moi ziomkowie, bytem produktem tej okropnej machinacji dziejowej — czutem sam na
sobie jej skutki” I gdzie indziej: ,Ja histori¢ znam zbyt malo, aby sie tutaj w zbyt uczone
dysertacje wdawac. Ale gdy czytalem kiedys dzieje nasze, to wprost az wylem z oburze-
nia i rozpaczy i mimo woli pigsci zaciskatem z wscieklosci, ze podobne rzeczy dzia¢ sie
mogly i ze naréod, tak wielkimi mozliwosciami wewnetrznymi i zewnetrznymi rozpo-
rzadzajacy, tak malo istotnego zdziatal i stworzyt, a wszystkich prawie swoich, rzadkich
zreszta, prawdziwie wielkich me¢zéw — przez brak podtrzymania ich, a tepy zasi¢ opor
przeciw ich wielkosci i hojnej dla innych potedze — zmarnowat i mowiac dalej tym
troch¢ napuszonym stylem, zgnoil”

Przyznawszy si¢ do niekompetencji nie bylby jednak Witkiewiczem, gdyby si¢ nie
»wdal”. Nurkuje wprawdzie w przyszlo$§¢ w imi¢ terazniejszosci, chcac zbadaé przy-
czyny ,obecnego niskiego pod kazdym wzgledem prawie poziomu naszego kraju”
i z odmetow przesztosci pragnac (freudowska ,,szczotky’!) wylowi¢ prawezlowiska na-
rodowych kompleksow i wad, odkrycia jednakze, ktorych po drodze dokonat, i emocje,
jakich przy odkryciach tych doznal, w osobliwe zaprowadzity go rejony rozwazan. Oto

zatem ,,odkrycia” podstawowe:
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»Historia polska jest historig tragicznych i ohydnych (stabosciowych) omytek. [...]
Pierwsza zasadnicza omylka: przyjecie chrzescijanstwa i w ogole kultury z Zachodu,
a nie od strony Bizancjum [...] — wszystkie dalsze pomylki sg juz jego prosta funk-
cja.” Najpowazniejszym za$ skutkiem tego bledu, zawierajacym w sobie zarazem zrd-
dlo ,zwichniecia naszego charakteru narodowego, zahamowania swoistej kultury i wy-
paczenia tych wlasciwosci duszy, ktére moglyby by¢ podstawg wielkich czyndéw spo-
tecznych i wielkiej tworczosci” — jest szlachecka demokracja, karykatura demokracji
prawdziwej, niweczaca tym samym ,,.zdrowgq, feudalna strukture spoteczng panstw za-
chodnich, oparta na klasowych hierarchicznych napieciach ukierunkowanych w gore,
ku wierzchotkowi ,,piramidy”. ,,Oczywiscie — wyjasnia blizej Witkiewicz — hierarchia
[w Polsce] byla, ale piramida zamiast pigtrzy¢ sie twardo prostymi liniami ,wybrzu-
szala si¢”, niebezpiecznie si¢ deformowala i galareciala, stawala si¢ koloidalna, az wresz-
cie zmienila si¢ w bezksztaltna kupe na wpot ptynnych ekskrementaliow za Sasow i Po-
niatowskiego.” Rejestr dalszych zarzutéow skierowanych przez Witkiewicza przeciwko
demokracji szlacheckiej i jej skutkom jest prawie nieskonczony. ,,Brak wszelkiej struk-
tury w naszej kulturze, przypadkowe przyjmowanie wszystkiego z zewnatrz, wspaniale
poczatki bez odpowiednich koncéw (ta kardynalna cecha najbardziej nawet wybitnych
Polakéw, podczas gdy kazda krytyka potepiona jest jako tzw. ,,samoopluwanie si¢ a la
maniere russe”), brak wszelkiej oryginalnosci w wytworczosci naukowej, artystycznej
i filozoficznej, przy kolosalnych danych na t¢ oryginalnos¢ (to jest najokropniejsze), to
wszystko przypisuje balaganowi szlacheckiej demokracji, stwarzajacej bagno chaosu
i rozpad indywiduum bez dyscypliny wewnetrznej zamiast jego swobodnego rozwoju.”

»Mimo istnienia wysitkow wyjscia z tej ohydy u pewnych jednostek wskutek chro-
nicznego upadku ogdtu i potowicznosci nawet wielkich wzglednie ludzi nie nasta-
pila zadna poprawa radykalna. Gdyby uwolniono chtopow i gdyby gilotyna porzadnie
sobie pare lat u nas popracowala, inaczej by wygladatla Polska, a nawet posrednio i Ro-
sja w wieku XIX”,,Swobodg trzeba zdoby¢ — dodaje — to jest kardynalne prawo ewo-
lucji spolecznej i indywidualnej, a do tego potrzebna jest dyscyplina.”

»Oczywiscie — pisze dalej — na tle specjalnego potozenia geograficznego i stosun-
kow etnicznych, w zwiazku z popelnionym kardynalnym bykiem: przyjecia kultury
z Zachodu, na tle przeszlego okresu walk ksiazat dzielnicowych, co utrudnito tak przy-
szta konsolidacje — zachowanie tego ,,piramidatu” byto niezmiernie utrudnione, a trud-
nosci te spotegowane byly jeszcze cechami narodowymi, ktore wszyscy znamy. ,Madry
Polak po szkodzie” (byloby jeszcze dobrze, ale on i po szkodzie bywatl gtupi, tzn. nie
gtupi, tylko lekkomyslny), to ,,jakos to bedzie” krotkodystansowosc, aprenuledeluzyzm,
robienie wszystkiego na ,,fapu — capu” [...], ten, ze tak powiem, ,jebal — piesizm” [...]
ten parszywy pseudoindywidualizm, dobry wtedy, gdy trzeba bylo sie bi¢, gardtowac,
pi¢ i jeszcze co najwyzej nabijac kabze, ale nie mysle¢ — to byty wady, ktére razem z po-

przednimi ,,koordynatami” musiaty da¢ w rezultacie zupelny upadek” I rzeczywiscie.

22



»Znudzone nasza ohyda panstwa oscienne odebraly nam swobode¢ dalszego gni-
cia we wlasnym $mierdzacym sosie” — inaczej: , W ten ohydny kociot spotecznego, na-
rodowego iindywidualnego nizu, to zaglebie psychicznego, spotecznego iideowego
upadku” — na zasadzie naczyn potaczonych — ,musialy [podkreslenie moje — A. M.]
wlac si¢ sasiednie debordujace potega tworcza twory panstwowe.” — ,, Kara w zupetno-
$ci zastuzona” — konkluduje Witkiewicz, zamykajac tym samym zarys swej historycz-
nej analizy przedrozbiorowych dziejéow Polski.

Analiza ta — przeprowadzona u schylku dwudziestolecia, u progu zas niemal II
wojny $wiatowej — moze poza poszczegolnymi epitetami nie jest ani szczegdlnie nowa,
ani odkrywcza. Nad odmetami przesztosci w Witkiewiczowskim ujeciu unosi si¢ duch
jego szkolnych i gimnazjalnych lektur — mature zas zdawal w roku 1903 we Lwowie,
co nie jest tu bez znaczenia. Dzieje Polski Jozefa Szujskiego, Dzieje Polski w zarysie
Michata Bobrzynskiego, Mieszko Stary ijego wiek Stanistawa Smolki — oto, wydaje
si¢, krag tych podstawowych lektur, z ktorych przede wszystkim zaczerpnal tylez wie-
dzy o faktach, co wiasnie ,ducha” krytycznej ich interpretacji, nawet jesli na chlopigce
lektury ,,galilejskiego” gimnazjalisty natozyly si¢ wrazenia z pdzniejszych, juz z opozycji
wobec stanczykowskiej postawy zrodzonych dziet historykéw warszawskich (niektore
sformutowania Witkiewicza w Niemytych duszach wskazuja, Ze moégl on mie¢ w reku
tak Przewrdt umystowy w Polsce wieku XVIII Smolenskiego, jak i Wewnetrzne dzieje
Polski za Stanistawa Augusta Korzona), czy nast¢pnego po Szujskim i Bobrzynskim po-
kolenia historykéw krakowskich jak Konopczynski, Halecki czy Tokarz.

Pozostaje pytanie: po co, dlaczego z taka zajadloscig Witkiewicz w histori¢ Polski sie
wepchnal, w imi¢ czego — mimo poczatkowych zastrzezen — w,,psychologicznym”
w koncu studium tyle jej uwagi i stronic poswiecil?

W Zakonczeniu wydanego w roku 1918 cyklu wykladéw wygloszonych przez grono
profesorow Uniwersytetu Jagiellonskiego, pt. Przyczyny upadku Polski pisze Ignacy
Chrzanowski: ,,Jesli na pytanie, dlaczego Polska silng by¢ przestata, zechcemy odpo-
wiedzie¢ ze stanowiska [...] ,rozumu praktycznego” [...], to odpowiedz bedzie brzmiata:
dlatego, ze Polacy nie umieli i nie chcieli zbudowac¢ Polski silnej, czyli [...] upadek Polski
jest w swojej nie ostatecznej, tylko pierwotnej przyczynie [...] wlasna wing Polakow.
A od czego zalezy umienie i chcenie? Od charakteru, ktory, rozumie sig, jak w poszcze-
golnym cztowieku, tak i w calym narodzie, ma swoje cechy przyrodzone [...] ale kto-
rego caloksztalt zalezy takze, i to w ogromnej mierze, od wolnej i Swiadomej pracy nad
soba jednostki czy narodu. [...] Czy to mysl nowa? Alez rozumiano ja u nas juz bar-
dzo dawno! Zeby nie siega¢ w wieki $rednie [...] — od czego zaczal Modrzewski swoje
dzielo O naprawie Rzeczypospolitej? moze od praw? albo od skarbu? albo od wojska?
— Nie — od obyczajow! Dlaczego? Bo rozumial, ze bez sity duchowej obywateli Zadne

panstwo, bez wzgledu na postac rzadu, trwale istnie¢ nie moze. [...] A czy nie te sama
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mysl co Modrzewski wypowiedzial Mickiewicz w stowach: ,,Kazdy z was w duszy swej
ma ziarno przyszlych praw i miare przysztych granic”? Czy nie ta sama mysl przyswie-
cala obydwum madrym i szlachetnym nauczycielom narodu polskiego ostatnich cza-
sow: Szczepanowskiemu i Witkiewiczowi? A tworcy ,,szkoly historycznej krakowskiej”,
czy si¢ nie ta sama mysla, jedyna logiczng i jedyna zbawcza, kierowali? Moze nie doce-
niali dodatnich stron historii naszej, moze przecenili niektore czynniki, ktore poczyty-
wali za przyczyny upadku Polski, ale nie pomylili si¢, kiedy nigdy nie przeczac faktowi
zachlannosci sasiadow, sktadali jednak odpowiedzialno$¢ za upadek Polski na jej wia-
sny nardd i kiedy (co za tym pojs¢ musialo) juz to posrednio, jak i Szuski i Bobrzynski,
juz bezposrednio, jak Kalinka i Tarnowski, pociagali do odpowiedzialnosci jako gtow-
nego winowajce charakter narodu. Tak, nie pomylili si¢ i ,faktu tego zadna dialektyka
zmieni¢ nie zdota’, a wszelka dialektyka, ktéra — jak to dzisiaj jest w modzie — zmie-
ni¢ ten fakt usiluje, jest jesli nie dla nas wszystkich, to dla naszego fatwowiernego ogoétu,
ktory tak lubi tanie krople na wyrzuty sumienia i tanie narkotyki na uspienie mysli
krytycznej, szkodliwa i zgubna bez wzgledu na to, czy plynie ze szczerego przekona-
nia i ze szlachetnego zamiaru przyniesienia ogdétowi pozytku, czy z pogladow nieszcze-
rych i z tak pospolitej u nas od wiekdéw zadzy taniej popularnosci; bo ze niejedna kry-
tyka pogladu, iz Polska upadtfa z wlasnej winy, ze niejedna apologia Polski wyptyneta
z tej zadzy, to nie ulega watpliwosci”

I wreszcie: ,Naprawa dusz polskich, reforma charakteru polskiego — oto postu-
lat moralny, ktéry si¢ z calg sila swego bezwzglednego nakazu narzuca kazdemu, kto
si¢ zastanawia nad przyczynami upadku Polski i jej historia porozbiorowa, oto swiete
przykazanie narodowe, Swigte zawsze, ale dzisiaj — tak jak nigdy. Jeszcze si¢ nie spel-
nily, ale juz si¢ spelniajg obietnice Krasinskiego: nie podlegta Polska juz si¢ do nas zbli-
za. [...] Ale pamietajmy: kiedy na koniec przyjdzie do nas, ta obiecana, ta wysniona, ta
ukochana Polska, to juz jej nam od siebie pusci¢ nie wolno! Pamietajmy o tej wielkiej
prawdzie, ze: ,,Bog sam moze $wiat zniszczy¢ i drugi wystawic, A bez naszej pomocy nie
moze nas zbawi¢!” Podobniez i Polske, ktorg nam odebral, moze nam Pan Bog da¢ po
raz drugi, ale nam jej bez naszej pomocy nie zostawi!”

»Banalna krytyka przesztosci’.. ,zlepek prymitywnych, obiegowych pogladow o ste-
reotypowym charakterze”.. ,repetycje zwulgaryzowanych neoromantykow™.. . Jak to sie
stalo, ze pisarz tak wrazliwy na banal, na trywialnos¢, na mechaniczne powtorki, sam sie
tego nie ustrzegl, lecz — wprost przeciwnie — stat si¢ takiego banatu §wietnym przy-
kladem?” — zapytuje na kartach swego szkicu Polska w tworczosci St. Ign. Witkiewicza
— Marcin Krol.

W swietle zacytowanych wyzej refleksji Chrzanowskiego — odpowiada¢ chyba
Krolowi nie ma potrzeby, nie bowiem wedlug kryteriow historycznej odkrywczosci po-

swiecone Polsce uwagi Witkiewicza odczytywac nalezy. Jesli spojrze¢ na Niemyte dusze

24



nie jak na wypracowanie na historyczne — wszystko jedno czy krakowskie, czy war-
szawskie — seminarium, lecz na probe dokonania zbiorowej psychoanalizy narodu,
wsrod ktorego Witkacemu zy¢ przyszlo, psychoanalize, w ktérej w dalekiej przeszios ci
»pacjenta’, jego snach i czynnosciach pomytkowych terapeuta chce sie dopatrze¢ zalaz-
kow dreczacej go choroby (gdzie zas zalazkow tych mial szukac, jesli nie w historycz-
nych wykazach — tak zacietych w tropieniu schorzen polskiego ducha narodowego
— mistrzow szkoly krakowskiej wlasnie?) — przestaje by¢ wazna ocena tej przesztosci,
lekarzowi bowiem, tak zreszta jak i prawdziwemu historykowi, nie o krytyke badz ak-
ceptacje wszak chodzi, lecz o skutki terapii.

W przeciwienstwie natomiast zarowno do historykow, jak i lekarzy — psychoana-
litykow Witkiewicza obchodzi nie tylko przeszlos¢, ale i przysztos¢. Historia est magi-
stra vitae. Skoro: ,,tymczasowos¢ i ten ohydny specyficznie polsko — szlachecki: ,,jakos
to bedzie”, to sa przywary, ktore trwaja dzi$ w nie mniejszym natezeniu niz za czasow
saskich, a kto wie, czy nawet w ostatnich latach (trzydziestych) nie poteguja sie¢ powo-
1i”, inaczej: skoro rejestr narodowych wilasciwosci i wad, zard6wno wrodzonych jak i na-
bytych, owych polskich ,grzechéw gléwnych”, cho¢ wyprowadzony z przesztosci, nie
przestaje by¢ aktualnym i teraz, skoro 6w cudem odzyskany, ukochany i wysniony kraj
pograza si¢ w coraz glebszym chaosie, pozbawiony zaréwno idei, jak i perspektyw dal-
szego rozwoju, ,dopodki robotnicy pracuja z wydartymi moézgami i kiszkami, zmecha-
nizowani doszczetnie — czyz na to wydarci zostali nicosci? — dopoki trwa jak gdyby
nigdy nic niewolnictwo — nie mozna spocza¢ ani na chwilg”. Nie poprzestajac wiec
na doraznym umyciu swych dusz, w leku, ze niepomne zabiegu, znowu si¢ zaczna za-
wezla¢ ibrudzi¢ — wiadomo zas az nazbyt dokladnie z przeszlosci, jakie recydywy
tej moga by¢ skutki — zaczyna nimi Witkiewicz potrzasac i targa¢. W roku pisania
Niemytych dusz jest w swej postawie ,targacza sumien” wprawdzie zupelnie odosob-
niony, ba, w heroizmie swym nawet komiczny, jak 6w ,snardz”, co ,w atmosferze pala-
cego sie domu zaklada w nim np. dzwonki elektryczne, polewajac druga reka plomie-
nie z malego kubeczka’, nie najgorszych ma wszakze — jak to wywioédt Chrzanowski
— poprzednikow.

A jesli przypomnie¢, ze juz w pierwszych latach istnienia Ojczyzny Odrodzonej
i wolnej ,matym Polakom” spod znaku ,,orfa biatego” rzucono w twarz takie oto stowa:

»Nie sta¢ was na ztamanie magnaterii, ktora juz raz pchneta Polske w niewole. Nie
ma w was duszy Ludwika XI, zeby ztama¢ szlachecka przemoc i przemieni¢ ten kraj
w gmine ludzi pracowitych. [...] na co wy czekacie? Dal wam los w rece ojczyzne wolna,
panstwo wolne, krélestwo Jagiellonow! [...] Stolice wolnosci dat wam w tym miescie!
Czekacie! Czekacie! Czekacie, az wam jarzmo znowu naloza. [...] Wy rajcujecie przy-
czyny swojej nowej niewoli [...] Boicie si¢ wielkiego czynu, wielkiej reformy agrarnej,

nieznanej przemiany starego wiezienia. Musicie is¢ w ogonie ,,Europy”. Nigdzie tego nie
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bylo, wiec jakzeby moglo by¢ u nas? Maciez wy odwage Lenina, zeby wszcza¢ dzielo
nieznane, zburzy¢ stare i wszcza¢ nowe? Umiecie tylko wymyslac, szkalowac, plotko-
wac. Maciez wy w sobie zawzigte mestwo tamtych ludzi — virtus niezlomna, ktora
moze by¢ omylng jako rachuba, lecz jest niewatpliwie wielkg proba naprawy ludzko-
$ci? [...] Nie o meczenstwo chodzi, lecz 0 mestwo, mestwo postawienia nowej idei. Jaka
wy macie ide¢ Polski w tym $wiecie nowoczesnym, tak nadzwyczajnie nowym? Jaka?
[...] Lud zgtodnialy po wsiach, lud spracowany po fabrykach, lud bezdomny po przed-
miesciach. [...] Nic nie wiecie. Nie macie zadnej idei. [...] Polsce trzeba na gwalt wiel-
kiej idei! Niech to bedzie reforma rolna, stworzenie nowych przemystow, jakikolwiek
czyn wielki, ktérym ludzie mogliby oddychac¢ jak powietrzem. Tu jest zaduch. Byt tego
wielkiego panstwa, tej ztotej ojczyzny, tego Swietego stowa, za ktore umierali meczenni-
cy, byt Polski — za idee! Wasza ideq jest stare hasto niedotegdw, ktorzy Polske przetaj-
daczyli: ,,jakos to bedzie,”!”

Tak. To Zeromski. Przywolanie wprawdzie jego nazwiska na odsiecz
Witkiewiczowskim Niemytym duszom brzmi groteskowo — groteska to jednak pozor-
na. Tam gdzie innym chodzilo jedynie o igraszke, im chodzito o zycie. Zycie nie wlasne
bynajmniej, lecz tego narodu, ktérego krotki, lecz brzemienny w nastepstwa okres dzie-

jowej proby jeden z pisarzy rozpoczal, a drugi zakonczyl.

L,NIEPEWNOSC materialnego jutra, a ideowego pojutrza i co gorsze, popojutrza
jest rozpowszechniona do pewnego stopnia na calym swiecie. [...] Ale te narody i gru-
py; a nawet indywidua beda mialy glos w organizacji przyszlej lepszej ludzkosci, ktore
w tym okropnym okresie szybkiego i stabego pulsu zachowaja: 1. maksimum dtugo-
dystansowosci, 2. wiary w trwale wartosci wysitkow kulturalnych [...] i 3. uporczywej
wiary w jakies, zatracone obecnie wsrod ogdlnego cynizmu, wyzsze wartosci organiza-
cyjne i spolecznie tworcze rodzaju ludzkiego. Bo to, co dzis si¢ za tworczos¢ spoteczna
uwaza, to sg przewaznie trociny, ktére zdmuchnie pierwszy zefirek zwiastujacy wielki
huragan przemian na wielka skale, ktorego (mowiac poetycznie) odlegly szum i palacy
dech (jak przed uderzeniem wichru halnego daje si¢ nieomal stysze¢ i odczuwac od
strony mrocznej dali burzliwej przysztosci”

Ow ,,odlegly szum i palacy dech” wydaje sie — wedtug Witkiewicza — nadchodzi¢
ze Wschodu.

»W ostatnich czasach wiele dat mi do myslenia widok [...] Rewolucji Rosyjskiej od
lutego 1917 do czerwca 1918 r. Obserwowalem to niebywate zdarzenie zupelnie z bli-
ska bedac oficerem Pawlowskiego Putku Gwardii, ktory je rozpoczal. Uwazam wprost
za nieszczesnego kaleke tego, ktory tego ewenementu z bliska nie przezyt”

Whnioski za$ jakie z,obserwacji tego niebywatego zdarzenia” wyciagnal — sa jed-

noznaczne: ,Jedynie rownie waznym [jak w swoim czasie Rewolucja Francuska] zda-
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rzeniem jest Rewolucja Rosyjska, ten na fantastycznie wielkg skale zrobiony ekspery-
ment, markujacy znowu poczatek konca kltamliwej ery demokracji i panowania kapi-
tatu. Nie chodzi o to, jak (szczegétowo) zostanie to zrealizowane: czy zaraz, czy po ja-
kichs wahaniach czy transformacjach, chodzi o to, ze poczatek nieodwracalny jest zro-
biony; pewne rzeczy cofna¢ si¢ juz nie dadza. Za ten eksperyment ptaci Rosja straszli-
wymi mekami, ale moze cieszy¢ si¢ tym, ze wielkos¢ dzi$ na swiecie jest jedynie po jej
stronie.” I wreszcie: ,,Czy zgadzamy si¢ z ideami i obecnymi metodami komunizmu, czy
nie, w tym jest tez, musimy to przyzna¢, wielko$¢ obecnej Rosji”

Fascynacja Rosjg i zachodzacymi w niej przemianami, owg ,,wielkg proba naprawy
ludzkosci” — byla do pewnego stopnia wspolna calemu pokoleniu Cezarych Barykow,
cho¢ réznorakie wyciagali z niej wnioski. W wypadku Witkiewicza fascynacja ta wywo-
dzi si¢ jednak z glebszych pokladow niz z faktu doswiadczenia na wlasnej skorze pieka-
cych podmuchow historii. Jak pisze Puzyna: ,,Cztowiek, ktéry wraca do Polski w roku
1918, nie jest komunista. Ale nie jest tez zwyklym bylym oficerem carskim, ktéry oca-
lat z kataklizmu.”

W perspektywie Witkiewiczowskich dociekan nad historig Polski fascynacja ak-
tualnosciag Rosji pozwala wyjasnic¢ jego oceng ,kardynalnego byka” (,ktory zwichnat
cala nasza histori¢ i narodowa misj¢”) — jakim byto dla Polski przyjecie chrzescijan-
stwa, a wraz z nim calej spolecznej i kulturalnej struktury z Zachodu, nie za$ z Bizan-
cjum. Objeta wplywami Wschodu, moglaby bowiem Polska nie tylko korzysta¢ z do-
brodziejstw, jakie niosta ze soba bizantynska kultura, lecz nalezac jednoczesnie do sto-
wianskiej wspolnoty, nie skrepowana w swych geograficznych granicach, mogtaby sie
swobodnie rozwija¢, ,,piramidal” jej bylby zachowany ,barbarzynska Rosja” — tam
byla jednak struktura, prymitywna i dzika, ale byla — Piotr Wielki mial przynajm-
niej dobry material dla swej tworczosci!”) — az wreszcie dostapitaby szczescia wspot-
uczestniczenia w dziejowych przemianach, ktérych zrédlo na Wschodzie wlasnie wy-
trysto, ba, moze nawet w przemianach tych odegrac¢ by mogta gtéwna role. Tymczasem?
— ,Polska, jak zawsze, byla ,,odkupicielka)), ,,przedmurzem)), ,0ostoja” — na tym prze-
ciez od wiekdéw polegala jej historyczna misja. Sama dla siebie byla niczym”.. ,Pozorni
ludzie, pozorna praca, pozorny kraj’..

Gdyby byl historykiem, mozna by mu postawi¢ dziesiatki podchwytliwych pytan.
— Jakiz to przyczynowy zwiazek mialo przyjecie przez Polske kultury z Zachodu z poz-
niejszym rozwojem demokracji szlacheckiej, skoro wszak nie gdzie indziej, lecz wia-
$nie na Zachodzie narodzit si¢ tak opiewany na kartach Niemytych dusz ,.klasyczny”,
a wiec feudalny ,,piramidal” spolecznej struktury — bylo wiec skad bezposrednio bra¢
jego wzorce? Czy — pamigtajac o geograficznym umiejscowieniu Polski, polozonej na
europejskiej mapie miedzy Odra a Bugiem — nie wszystko w koncu jest jedno, ktora

z rzek stanowilaby kraniec przedmurza: Bug przedmurza Zachodu na Wschodzie czy
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Odra przedmurza Wschodu na Zachodzie? Na dobra sprawe i na Zachodzie wydarzyto
sie w historii pare wielkich rzeczy, w ktérych mogta partycypowac i Polska — czy tylko
»narodowe wady” stanely jej na przeszkodzie?...

Szczegolowych odpowiedzi na te pytania od Witkacego oczekiwac nie nalezy, nie hi-
storykiem byl bowiem — lecz filozofem. Filozofem ponadto, ktory filozofi¢ nie tylko
suprawial’, lecz — jak pisze prof. Leszczynski — przezywatl jg calym soba, w maksy-
malnym nat¢Zeniu emocji i zaangazowaniu w kazdy problem, z jakim w intelektual-
nych swoich wedrowkach si¢ zetknal.

Ze emocja nie sprzyja nie tylko obiektywizmowi, ale i logice? Burzy tok wywoddw,
maci precyzje sformulowan, sprawia, ze ogarniety nig poszukiwacz postuguje si¢ po-
szczegdlnymi narzedziami czesto zupelnie odwrotnie do ich wlasciwego przeznaczenia
— lancetem, tam gdzie trzeba lopaty, nozycami, tam gdzie przydataby si¢ miotta? Na
pewno. Jesli jednak w Witkiewiczowskich dywagacjach panuje w istocie ,,materii po-
mieszanie”, probujacy zas rozplatac je czytelnik bez przerwy napotyka luki w rozumo-
waniu, myslowe przeskoki i paradoksalng niekonsekwencj¢ wnioskéw wyprowadzo-
nych z niezbornych hipotez — Schadenfreude z przylapania go na tym i mozliwosci
»przyszpilenia” zarzutami o ,umystowa nierzetelnosc i beztroske” jest przedwczesna.

»Miedzy pelna samoswiadomoscig i na pot swiadomym oklamywaniem siebie, mig-
dzy demaskowaniem rzeczywistosci i konstruowaniem sztucznych rajéw, migdzy bun-
tem a ucieczka — miesci si¢ tworczos¢ Witkiewicza” — pisze Puzyna. Tak — twor-
czo$¢. Nad myslg jednak, trzeba doda¢, unosi si¢ duch filozofii, owej matki nie tylko
wszech — nauk, ale i postaw, w filozofii wigc szuka¢ trzeba iklucza do labiryntu
Witkiewiczowskich dociekan. W dziejach filozofii szuka¢ klucza do jego filozofii dzie-

jow.

»SOWA Minerwy wylatuje o zmierzchu” Czas refleksji dla filozofa to czas schytku
dnia jego epoki, 0w ledwie uchwytny, pozornie zawieszony w przestrzeni i czasie
moment, w ktérym to, co minione, zapada si¢ w to, co nieuchronnie musi nastgpic.
Moment jednoczesnie, w ktérym pozostawiajac ,sowom Minerwy” pelng swobode
fowoéw na oceny i wnioski, niestrudzony ,,duch dziejow”, Weltgeist, porzuciwszy jak
pusta — skorupe niepotrzebny mu juz jeden nardd, rozglada si¢ za nast¢png ,ofiarg),
w ktorej ducha (Volksgeist) moglby sie wcieli¢, by dalej prowadzi¢ swe dzieto postepu.
»Duch dziejow”, o ktérym tu mowa, postep zas rozumie jednoznacznie: jest nim reali-
zacja wolnosci w $wiecie, wolnosci uswiadomionej, on sam bowiem jest jedynie narze-
dziem rozumu...

Odczytywane przez pryzmat takiego wlasnie ujecia filozofii dziejow Niemyte dusze
staja si¢ nie tyle ,repetycja zwulgaryzowanych neoromantykdéw”, co spoistym — ide-

alistycznym zapewne, ale na racjonalnych podstawach opartym — systemem docie-
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kan nad problemem: dlaczego Polska, ,nardd tak pod kazdym wzgledem uzdolniony”
i,majacy kolosalne dane na oryginalnos¢”, mogac zatem teoretycznie ,,odegrac dzie-
jowa rol¢” i ,stanac na czele ludzkosci” — roli tej jednak nie odegrata, zadnej historycz-
nej misji nie spetnita, gorzej: ominieta przez ducha $wiata, czyli przez rozum, wyalieno-
wala sie i upadla, zanim czynu jakiegokolwiek mogta byla dokonac.

Skoro tak brzmi pytanie — inaczej tez juz trzeba odczytywac¢ Witkiewiczowska
probe odpowiedzi. Jesli bowiem ,kardynalnym prawem ewolucji spotecznej iindy-
widualnej jest swoboda”, czyli wolno$¢ — ktorg ,,trzeba zdoby¢”, ,,a do tego potrzebna
jest dyscyplina’, czyli okreslona panstwowa struktura — nic dziwnego, ze w panstwie,
w ktorym panowaly ,,plynne instytucje, plynna przechodnia wtadza, chaos i rozpad’,
nie mogly powsta¢ warunki czynigce z jego obywateli narod ,,dziejowo — powszechny”
Co gorsza, narodowi temu zabraklo nie tylko ,,dyscypliny’, lecz takze tego, co ,,0golne”.
»Podczas gdy inne ugrupowania ludzkie, w przyblizeniu narodowe, wypracowywaty
swoje kultury, stwarzajac podstawy dla samouswiadomionej juz cywilizacji o tendencji
wszechludzkiej naszych czaséw [...] co dzialo si¢ u nas?”.. Indywidualne cechy narodu
polskiego, jego wlasciwosci i wady — zrozumiata staje si¢ Witkiewiczowska zaciektos¢
w ich tropieniu — wymykajace si¢ kontroli rozumu, zamknety go w ciasnym kregu ir-
racjonalnego partykularyzmu, uniemozliwiajac tym samym duchowi dziejow wcielenie
si¢ w jego nazbyt wyizolowanego od swiata narodowego ,,ducha” A jezeli nawet ,,byli [u
nas] morowi ludzie” — to ,,z powodu braku materialu nie mogli stworzy¢ tego, co by-
liby stworzy¢ mogli. [...] Moze to instynkt nie pozwalajacy brac na siebie zbyt ciezkich
przeznaczen, nie dajacy lekkomyslnie ,,mierzy¢ sil na zamiary”. Ale bez tego ostatniego
nic si¢ prawdziwie wielkiego w historii §wiata niestety nie wydarza i wydarzac¢ nie be-
dzie”

Upadly (,,procz zyskania wtasnej swobody [Polska] nie mogla nic juz da¢ swiatu”)
i w ten spos6b definitywnie odtracony przez dzieje nardd (,,Swiat nas minie w swej dro-
dze ku sprawiedliwosci i u nas zrobig to wszystko za nas obcy przybysze ze Wschodu
czy Zachodu; wtedy juz bedzie to zupelnie obojetnym”) — zamiast w ostatnim zry-
wie swiadomosci ,,sprezy¢ sie w sobie” (,, Wtedy byt jeszcze czas stana¢ na czele ludzko-
sci i my bylibysmy to potrafili, gdybysmy zaczeli si¢ rzna¢ porzadnie wtedy, gdyby byt
cztowiek, ktoéry by mial odwage to zaczad, i to na wielka skale. Refleksem tych nie do-
robionych rzeczy byly mesjaniczne brednie — wtedy trzeba bylo by¢ Mesjaszem wyz-
szej marki niz Francja” — pisze Witkacy w Nienasyceniu) — popada w ,kompleksy”
i z kompleksow tych wynikle , dziatania zastepcze”

»Tak wiec pewne wlasciwosci wrodzone narodowi polskiemu, potaczone z jego po-
tegujaca sie w swych charakterystycznych rysach struktura szlachecko — demokratycz-
ng, bedaca do pewnego stopnia tez ich funkcja, wytworzyly z Polakow nar6d ludzi nie-

zadowolonych ze swego losu tzw. z rosyjska ,,nieudacznikow”, ktorzy jako jedyny ratu-
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nek przeciw niespetnionym ambicjom musieli widzie¢ w sztucznym napuszaniu si¢ do
nie osiagnietej realnie wielkosci: pic, bi¢ si¢ i puszy¢ si¢ do ostatecznych granic mozli-
wosci — to byl jedyny ratunek na nieprzyjemny podswiadomy podktad poczucia wila-
snej matosci”

Koto si¢ zamyka. Sowa Minerwy moze udac si¢ na spoczynek. Dostrzeglszy w swych
lotach brzask nowego jutra na Wschodzie, spetniwszy zatem swdj ,racjonalny” obowia-
zek, wlasnemu narodowi — po przeprowadzeniu krytycznej analizy jego przesztosci
— poleca na przysztosc¢ ,,szczotke Freuda’, bez osiagniecia bowiem pelnej samoswiado-
mosci nie ma nie tylko drogi do wielkosci — jakkolwiek bylaby jej posta¢ — ale gtow-
nie i przede wszystkim do prawdziwej wolnosci.

»Jesli mamy juz raz, do diabla, ten intelekt [...] to mamy go dany na cos, nie tylko na
to, aby uswiadomi¢ sobie ten nasz upadek i nic wigcej. Ten sam intelekt moze stac sie
czyms tworczym i odwrdcic ostateczna katastrofe.

[...] Dopiero cala ludzkos¢ uswiadomiona w ten sposob stworzy¢ moze taka atmos-
fere spoteczna, w ktorej powsta¢ bedq mogly indywidua nowego typu. [...] Moze to fik-

cja, ale jedyna, ktorej warto jeszcze sprobowac!”

Bo zwazcie to dobrze u siebie,
Ze czy ma by¢ w piekle, czy w niebie,
Ni tu, ni tam sie nie zbtazni,

Ten, ktory chodzi do tazni...

Ze Jtaznia” tego typu nigdy w przeciagu dziejow nie byta popularna?

Piszac o nieporozumieniach narostych wokot filozofii dziejow Hegla — stwierdza
Kronski: ,,Pierwszym powodem jest po prostu lenistwo: ludzie nie chcg czyta¢ tekstow
trudnych, a nie chcac tego czyni¢ glosza, iz trudnos¢ ta nie jest trudnoscia, ale metno-
scig. Drugi powdd jest nierdwnie wazniejszy: apologeta negatywnosci i permanentnego
niepokoju nie moze przeciez liczy¢ na sympatie i uznanie tych wszystkich, ktorzy czu-
jac si¢ doskonale w wyalienowanych klatkach swych pojec i hasel i w nie mniej wyalie-
nowanych twierdzach swych instytucji, uciekaja przed jego argumentacja nawet wtedy;,
gdy ukazujac im mozliwosci odnowy, zabezpiecza takze ich samych przed zagtada z reki

sil irracjonalnych”

»ESE] nie rozwigzuje problemodw, ale je stawia. Frans Hals — veni, vidi, pinxi. Esej
stawia problem i pozostawia swobode wyciagania wnioskow. [...] Polega to na tym, ze
esej nie jest czyms z pogranicza filozofii i literatury, ale forma autonomiczng [...] wie-
lowarstwowg i niestychanie rozrzutna. [...] Eseista gromadzi problemy jak stowa. [...]

W dobrym eseju powinno by¢ tyle zagadnien, ile zdan, a to rdzni esej od natfoczo-
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nej kaszy pojeciowej, ze nad esejem unosi si¢ jakas jednolita mgietka, eseje s, mowiac
za Leonardem — sfumato — maja swoje tonacje jak utwory muzyczne [...] Tak, przez
zwiazanie w jednej tonacji wielu probleméw mozna postawic¢ zagadnienie, ktorego roz-
wiazanie bedzie z reguly indywidualne” — pisal w swoim Notatniku mistrz filozoficz-
nego eseju — Bolestaw Micinski.

Oto odpowiedz na postawione w trakcie niniejszych rozwazan pytanie: czym sg na-
prawde Niemyte dusze Stanistawa Ignacego Witkiewicza, jak nazwac forme tego pisa-
nia, w ktorym zagadnien jest tyle bez mata, ile zdan, i jak tez wypada Witkiewicza z jego
pisania ,rozliczac”

Odpowiedz zarazem, za ktorg pragnie si¢ ukry¢ autorka tej pierwszej indywidualne;j
proby przedarcia si¢ przez gaszcz postawionych przez Witkiewicza problemdw, proby
nie majacej bynajmniej ambicji rozwiazania ktoregokolwiek z nich, lecz jedynie wyno-
towania na marginesie wazniejszych, na uzytek przysztych czytelnikow.

Zreszty ,nie ma obawy — stwierdzit kiedys Puzyna — Witkacy wyzywi jeszcze kilka
pokolen badaczy”. Niech zywi.

ANNA MICINSKA
maj 1974



NIKOTYNA, ALKOHOL,
KOKAINA, PEYOTL
MORFINA, ETER
+
APPENDIX



MOTTO:
»Wszelako dziwne jest w tej ksigzce
materii pomigszanie.”

Henryk Sienkiewicz, Ogniem i mieczem

PRZEDMOWA

Poniewaz tzw. ,swobodng twdrczoscig), to jest tzw. ,$piewaniem ptaszka na galezi’,
nic dla spoteczenstwa i narodu zrobi¢ nie mogtem, postanowitem po szeregu ekspery-
mentow zwierzy¢ si¢ ogdtowi z moich pogladow na narkotyki, zaczynajac od najpo-
spolitszego: tytoniu, a konczac na najdziwniejszym chyba peyotlu (ktéremu rezerwuje
osobne miejsce), w celu cho¢by matego wspomozenia dobrych poteg w walce z tymi
najstraszniejszymi, poza wojna, nedza i chorobami, wrogami ludzkosci. Moze i ta praca
(z powodu pewnego tonu w sformulowaniu gorzkich prawd) potraktowana bedzie hu-
morystycznie lub negatywnie, jak moja estetyka, filozofia, sztuki sceniczne, istotne por-
trety, dawne kompozycje itp. ,,swobodne wytwory”. Oswiadczam oficjalnie, ze pisze po-
waznie i chce wreszcie co$ bezposrednio pozytecznego zdziala¢, a na idiotow i ludzi
nieuczciwych sposobu nie ma, jak to w ciggu mojej dos¢ smutnej dziatalnosci mialem
sposobnos¢ przekonac sie. Mowi sie komus: ,,Jestes gtupi, ucz sie, a moze zmadrzejesz”
— nic nie pomoze, bo cztowiek gtupi jest przy tym zarozumialy i to, nawet jesliby mogt
przy usilnej pracy zmadrze¢, uniemozliwia mu wybrnigcie z btednego kota. Mowi sie
draniowi: ,, To nietadnie by¢ taka $winia, zastandw sie, popraw si¢” — prozne gadanie:
nie rozumiemy tego, ze wiekszos¢ draniow jest sSwiadomie wlasnie draniowata — oni
wiedza o tym i nie chcg by¢ innymi, o ile tylko moga draniowatos¢ t¢ dobrze zamasko-
wac.

»Czy mozna patykowi przebaczy¢, ze jest patykiem” — jak mowil Tadeusz Szymberski
— i mial racje.

Bylem niegdys ,fighting manem” — cztowiekiem bojowym par excellence, miatem
idee i chcialem o nie walczy¢ — nie bylo gdzie iz kim. Bynajmniej nie sprzeniewie-
rzytem si¢ moim ideom (Czysta Forma w malarstwie i w teatrze i reforma artystycz-
nej krytyki), tylko przyszedlem do przekonania, Ze s one w kazdym razie obecnie nie

na czasie i ze moze w ogole minat dla nich ich czas. To, co twierdzilem jeszcze przed
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wojna, a co wyrazilem w czwartej czesci ksigzki pod tytulem Nowe formy w malar-
stwie... ze sztuka ginie, dzieje si¢ na naszych oczach, a wobec tego, czy bedzie i jaka be-
dzie krytyka artystyczna w moim znaczeniu, to jest krytyka formalna, jest bez znacze-
nia. Co innego jesli rzecz idzie o literature nie jako sztuke — tam jest jeszcze cos do po-
wiedzenia i moze jeszcze si¢ na ten temat wypowiem. Obecnie jestem stosunkowo ,,po-
godnym osobnikiem lat §rednich, ktéry o zadnych ,,wyczynach” w wielkim stylu juz nie
marzy i pragnie jako tako skonczyc¢ to zycie, ktdrego dotad przynajmniej mimo klesk
i niepowodzen nie zaluje. Co bedzie, to bedzie. Zaznaczy¢ tylko muszg, ze ,,dzietko” ni-
niejsze bedzie nosi¢ charakter wysoce osobisty, a wiec niejako posmiertny. Nie jest to
megalomania i che¢ zaprzatania swojg (nikomu dotad nie potrzebna) osoba ludzi zaje-
tych czym innym i daleko przyjemniejszym. Ale piszac o moich osobistych przezyciach
nie moge pominac siebie. W kazdym razie bedzie tu podana w sposob przystepny czes¢
prawdy o mnie, i to prawdy bezposrednio dla ogdtu pozyteczne;.

Czymze to jest wobec potwornych plotek, ktére o mnie kraza. Pod tym wzgledem
w naszym juz i tak wyjatkowo plotkarskim i lubiacym bawi¢ si¢ oszczerstwami spo-
teczenstwie spotkalo mnie zdaje si¢ wyréznienie. Mimo calego braku megalomanii,
co z calg uczciwoscia podkreslam, mam wrazenie, ze doborem bzdur i ktamstw, jakie
o mnie mdéwiono i mowi si¢ jeszcze, nie kazdy przecigtnie znany u nas cztowiek po-
szczyci¢ sie moze. Nie bedzie wchodzil tu w przyczyny tego zjawiska, ale sadze, ze
pewna rola w wytworzeniu si¢ niecheci ogolnej w stosunku do mnie byta trudnos¢
w zglebieniu mnie intelektualnym przez ludzi bez odpowiednich do tego kwalifikacji,
a po wtdre, pewne niezwracanie przeze mnie uwagi na opinie publiczna, przez co czyny,
ktdre u innego przeszlyby bez zwrdcenia uwagi (np. wypicie az trzech wodek w jakims
barze), w stosunku do mnie wywolywaly niekorzystne dla mnie oburzenie, niepropor-
cjonalne do ich warto$ci. Mniejsza z tym.

A wiegc: zaczynam pisac dzis (6 II 1930 r.) te ksiazke ,,na P”, to znaczy w stanie pa-
lenia. Jutro, jak zwykle, przestaje pali¢ — sadze, ze tym razem definitywnie lub na czas
bardzo dlugi — i rozdzial o nikotynie bede pisal w miare odzwyczajania si¢ od papie-
rosow, przy czym jest mozliwos¢, ze w srodku pisania zapale znowu i,,nie omieszkam
zwierzy¢ si¢” z tego faktu przed ewentualnymi czytelnikami. Tyle razy si¢ to zdarza-
to! Z nikotyna walcze juz od lat dwudziestu o$miu i mimo czestych okresow abstynen-
¢ji (do kilku tygodni) nie zdotatem catkowicie jej przezwyciezy¢. Mozliwe to jest i te-
raz, mimo zaczecia niniejszej pracy. Zbliza si¢ jednak chwila, w ktdrej staje si¢ to ko-
niecznym, o ile nie mialbym zrezygnowac z wszelkich wyzszych aspiracji w stosunku
do siebie samego. Detale na ten temat pozniej. Sadze, ze ten sposdb opisu — to zna-
czy na NP, czyli w stanie niepalenia — bedzie dos¢ istotny, poniewaz jednoczesnie pra-
gnac ulubionego i znienawidzonego narkotyku ostatniego chyba rzedu (niech beda

przekleci Indianie i ci, ktdrzy to swinstwo do nas zawlekli) bede mogt lepiej zanalizo-
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wac ogarniajgce nalogowego palacza pokusy i poda¢ sposoby ich odparcia na tle wspo-
mnien ohydnego samopoczucia (czgsto maskowanego przed soba i innymi) przy po-
wrocie do tej swinskiej, bezplodnej i oglupiajacej trucizny. Wtasnie niedawno nie pa-
litem az cztery dni (a wiadomo, Ze drugi dzien jest najgorszy i ze trzeciego zaczyna sie¢
poprawa) — az tu ,trach” i zapalitem na nowo (zanalizuj¢ mechanizm tego faktu pdz-
niej), i wszystko ,fajt” od poczatku. Oczywiscie nie wytrzymatem i zapalitem dzi$ rano
— po prostu, zeby zobaczy¢, jak to tam wszystko wyglada na P. Nie zebym ,,znowu juz
tak” nie mogt wytrzymac, tylko tak sobie: jeszcze raz na $wiat spojrzec z ,,tamtej strony”
(upadku, oglupienia, zniechg¢cenia itp.), a potem juz definitywnie ,,szlus” Tak to sie ttu-
maczy przed soba te historie. Nienajgorsza rzeczg jest stabos¢ — durchhalten — a jak,
o tym napisz¢ w rozdzialku o nikotynie. Zapalilem — to jest ponury fakt (kogoz to wta-
$ciwie obchodzi, ale chodzi o innych, o tysiace, miliony zaczadzialych, otepiatych, sfla-
czalych) — i pisz¢ dalej t¢ przedmowe w stanie zupelnego otumanienia. Wiasnie chcia-
tem sie zaja¢ dalej mojg filozoficzng pracg (bardzo ryzykowna historia ijeszcze nie
wiem, co z tego wyjdzie), ale okazalo si¢ to absolutnie nie mozliwym: tepota, brak tego,
co dr mat. Stefan Glass nazywa ,igriwost’ uma’, brak moznosci jakiego takiego skupie-
nia si¢. To tylko zwierzenia tymczasowe — wszystko bedzie opisane z ,,detajlami” p6z-
niej. Zaczalem pisac te¢ przedmowe z rozpaczy, nie mogac si¢ zabra¢ z powodu zatrucia
nikotyng do czego$ lepszego, chcac raz zacza¢ to ,,dzietko”, usprawiedliwi¢ przed soba
wlasna swg egzystencje. Czy wszelka ,,tworczos¢” nie pochodzi z tych zrodel?

Wracajac do opinii publicznej: bytem i jestem dotad nalogowym palaczem, walcza-
cym bohatersko od lat dwudziestu o$miu ze straszliwym przyzwyczajeniem. Do pew-
nego stopnia mozna by mnie uwaza¢ w pewnych okresach za nalogowego pijaka, o ile
za takiego (rdzne sg standardy — wzorce) uzna si¢ kogos, kto urzyna si¢ przecietnie
raz na tydzien, potem nie pije miesiac albo i wigcej i ktory mial jedna jedyna w zy-
ciu pieciodniowke (a propos pewnej premiery scenicznej — okolicznos¢ wysoce tago-
dzaca) i do dziesigciu trzydnidwek, i ktory nigdy nie chlat wody rano przy goleniu sie.
Ale nigdy nie bytem kokainista — temu przecze¢ stanowczo, mimo ze dla wielu perwer-
syjnych kretyndw i to moje oswiadczenie moze by¢ wlasnie dowodem za, a nie prze-
ciw.. O ile mozna by mnie nazwac okresowym pijakiem, ,, Wochensaufer”, na prze-
strzeni lat dziesigciu, to proponowalbym nazwe, ,,Quartalkokainist” w okresie trzylet-
nim, i to z duza przesada. Dwa razy w zyciu zazylem kokaing na trzezwo i zaraz po-
staralem si¢ zapi¢ to swinstwo. Inne wypadki zazywania tego drogu (z czym si¢ nigdy
nie krylem, podpisujac rysunki robione w tym stanie odpowiednig marka Co) pola-
czone byly zawsze z wielkimi ,,popojkami a la maniere russe”. Nigdy nie bytem morfi-
nista, majac idiosynkrazje¢ do tego specyfiku (raz w zyciu miatem zastrzyk minimalny
i o malto nie umartem), ani eteromanem, z powodu jakiego$ braku zaufania do eteru,

mimo ze uzywalem go pare razy w zyciu: z wodka i przez wdychanie. Rysunki, owszem,
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byly dos¢ ciekawe i przy wdychaniu uczucie giniecia $wiata i ciala, a potem ,,metafi-
zycznego osamotnienia w przestrzennej pustyni’ zabawne, ale jakos to nie przemawialo
nigdy do mego przekonania. Innego zdania jest dr Dezydery Prokopowicz, ktory opra-
cuje w ,,dzietku” tym czes¢ eteryczna. Bohdan Filipowski, okultysta i dtugoletni nato-
gowy morfinista, zajmie si¢ swoim ulubionym drogiem, na mysl o ktérym mnie robi sig
wprost zimno — tak straszne rzeczy przezytem wtedy w Petersburgu, gdy przez cztery
godziny walczylem ze $miercig wsrdd torsji i zamierania serca. Tak wiec stanowczo od-
pieram zarzuty co do nalogowego uzywania wyzej wymienionych preparatéw, przyzna-
jac si¢ do sporadycznego uzywania peyotlu i meskaliny, pierwszego wyrobu dr Rouhier,
a drugiej fabrykacji wspaniatej firmy ,,Merck” Réwniez przecze przy sposobnosci, jako-
bym oddawat si¢ homoseksualizmowi, do ktérego czuje wstret najwyzszy; jakobym zyt
plciowo z mojg syjamska kotka, Schyzig (Schizofrenia, Isotta, Sabina, ktorg bardzo lubie,
ale nic poza tym) i jakoby nierasowe zreszta kocigta z niej zrodzone byly do mnie po-
dobne; jakobym mial stragan portretowy na Wystawie Poznanskiej i robit dziesigciomi-
nutowe portrety po dwa zlote (czego te dranie nie wymysla!); jakobym byl blagierem
i rzucal si¢ na kobiety przy lada sposobnosci; jakobym uwodzit mezow zonom, chodzit
we fraku (nigdy nie mialem fraka w ogodle) na Giewont, pisal sztuki sceniczne dla ka-
walu, nabieral i kpil, i nie umiat rysowac. Wszystko to sa plotki wymyslone przez jakies
obskurne baby, kretynow i idiotow, a nade wszystko przez draniéw chcacych mi za-
szkodzi¢. Odpieram te znane mi plotki i z gory te wszystkie, ktore krazy¢ jeszcze o mnie
w Zakopanem i jego przysiotkach beda. Szlus.

Jeszcze jedna rzecz: moze kto pomysle¢, ze pisze te ksigzke dla autoreklamy. Otoz
nie: beda tam opowiedziane rzeczy, ktére mi wcale zaszczytu nie przynosza, a glownym
celem jej jest uchronienie dalszych pokolen od dwdch najpotworniejszych ,,oglupjan-
sOwW” (stupefiants): tytoniu i alkoholu, tym grozniejszych, Ze sa one dozwolone, a szko-
dliwos¢ ich niedostatecznie jest uswiadomiona. Narkotykami ,,biatymi” wyzszej marki
zajmuje si¢ dzi$ elita ludzkosci i te nie sa tak grozne — to arystokracja narkotyzmu.
Niebezpieczniejsze sa te szare, codzienne, demokratyczne jady, na ktdre kazdy bezkar-
nie pozwoli¢ sobie moze.

Metoda moja jest czysto psychologiczna. Chodzi mi o zwrécenie uwagi na skutki
psychiczne trucizn tych, skutki, ktore kazdy, nawet poczatkujacy, moze juz w miniatu-
rze na sobie oglada¢ na dlugo przed tym, nim catkowicie opanowanym zostanie. Ja nie
bede przed wami rozbijal jaj (kurzych) i wrzucat ich do spirytusu, abyscie zobaczyli,
jak $cina sie biatko pod wplywem ,przezroczystego ptynu” (jak to czynil za mojej pa-
mieci $p. ksiaze Giedroy¢); ja nie bede wam pokazywal w przezroczach, zakopconych
pluc i rozdetego serca palacza ani zdegenerowanej watroby pijaka, ani zaniktego, wiel-
kosci piastki, zotadka kokainisty — ,,ja nie bede gral Wam piesni smutnej, o cienie, lecz

dam tryumf dumny i okrutny..” itd. — chce wam ukaza¢ drobne psychiczne przesu-
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niecia, ktére w ostatecznym swym rozwinigciu daja obraz zupetnie innych niz w punk-
cie wyjscia osobowosci, duchowo zdeformowanych, pozbawionych wszelkiego tzw. ,,ge-
istu” (stowo polskie ,,duch” nie oddaje tego, co niemieckie ,,Geist” i francuskie ,,esprit”
— dryg, mknik, wyskrzyk, wyblysk, wyped itp.), sity tworczej i tego rozpedu w Niezna-
ne, do ktorego konieczna jest odwaga i beztroska, zabijana systematycznie przez ohydny
naldg. Mnie od skutkow nikotyny, od ktorej dotad catkowicie wyzwoli¢ sie nie zdofa-
tem, uratowalo to, ze czesto i czasem na dos¢ diugo (kilka tygodni) przestawalem palic,
tak ze w sumie pol lub jedna trzecia roku faktycznie nie palitem. Oczywiscie dziata-
nie takiej abstynencji par intermittence nie mogtoby by¢ tak korzystne, jak wielkie cia-
gle okresy wyrzeczenia si¢ zupelnego — ale i to zrobilo swoje. Ale ci, ktorzy pala stale,
a w 90% wypadkow musza pali¢ coraz wiecej, popelniaja systematycznie duchowe sa-
mobdjstwo ratami, nieznacznie, sami o tym nie wiedzac, pozbawiajac kazde przezy-
cie barw i blaskdw i niszczac rzecz najcenniejsza: intelekt, za cen¢ przyjemnosci pra-
wie zadnej. Bo czyz nalogowy palacz ma w ogole jakas przyjemnosc¢? Tylko negatywna
— zaspokojenia wstretnej, nienaturalnej potrzeby. Tak jest podobno ze wszystkimi nar-
kotykami, o ile dany osobnik doprowadzi si¢ do dostatecznie, wysokiego stopnia zna-
fogowania.

Jesli miodziencowi lat szesnastu pokazecie watrobe czterdziestoletniego alkoholi-
ka, przerosnieta i zdegenerowana, czy przestanie pi¢ na ten widok? Niezbyt daleko jest
od niego ten rok czterdziesty, jest czyms niewyobrazalnym — wiem to z wlasnego do-
swiadczenia. A zreszta kazdy mowi: ,E — czy bede zyl o kilka lat dtuzej, czy krocej, to
jest ,ganc wurszt und pomade,) — chodzi o t¢ chwile” A potem, jak przyjdzie te ostat-
nie pie¢ lat, ktorych si¢ taki nieszczgsnik lekkomyslnie wyrzekt i ktére moga by¢ mu
faktycznie odjete, to na glowie staje taki, aby przedtuzy¢ to zycie, ktorego w wigkszej
ilo$ci wypadkéw przedtuzad juz nie warto. Zyje potem taki osobnik po wtasnej istot-
nej $mierci, zidiocialy, wewnetrznie, a cz¢sto i zewnetrznie zniedoleznialy, niezdolny do
wydatnej pracy, zhipochondryczaly, liczacy tylko puls co pie¢ minut i zazywajacy tony
lekarstw, ktore nie moga juz odrodzi¢ zdegenerowanych komorek. Trzeba ukazac skutki
psychiczne, dorazne, ktorych powolnego postepu (,schleichender Vorgang” — brrr!
Strach!) nie kazdy moze zaobserwowac, a szczegélniej ten, co uzywa danego narkotyku
stale, bez przerwy. Wyzsze narkotyki daja wsciekte reakcje — zaraz wida¢ ich szkodli-
wos¢. Che¢ pokonania tych reakcji, a nie pragnienie pozytywnych skutkow jest czgsto
przyczyna popadania ludzi w natogi. Nikotyna nie daje wyraznej ,,glatwy” (,,katzenjam-
mer”) i tym jest niebezpieczniejsza dla ogétu. Oddac si¢ kokainie czy morfinie bez za-
strzezen moga w wiekszosci wypadkow tylko osobniki juz jakby predysponowane, de-
generaci i tak niewiele co warci. Tyton zaczadza, a alkohol spala powoli najlepsze cza-
sem mozgi. Sg tacy, co mowia: ,Pale i pije, nic mi to nie szkodzi i doskonale sie czuje¢”

— oczywiscie do czasu. Cate masy drobnych niedomagan psychofizycznych kumuluja
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si¢ powoli, azeby potem nagle wybuchna¢ w postaci zupetnie okreslonej choroby psy-
chicznej lub fizycznej. Ale pomysl, o osobniku nieszczesny, jak by$ $wietnie si¢ czul,
gdybys tego wcale nie robil, jesli organizm twdj jest tak silny, ze nawet przy ciaglym za-
truwaniu go moze jeszcze znosnie funkcjonowac. Jakim bys byl, gdybys tego nie robit,
nie dowiesz si¢ nigdy. Szkody tej niepodobna zmierzy¢ i oceni¢. Wiedza o niej troche
ci, ktorzy przestawali i zaczynali znowu. C6z bym ja dal, Zeby odwrdci¢ te dwadziescia
osiem lat palenia, i to z przerwami.

A dzis, kiedy mi to szkodzi stokro¢ wigcej niz wtedy, gdy miatem lat osiemnascie, jest
mi réwniez stokro¢ trudniej rzuci¢ wstretny natdg niz za ,,dobrych dawnych czasow”
A c6z musi si¢ dzia¢ z prawdziwymi alkoholikami i kokainistami, do jakich zaliczy¢ sie
mimo wielkiej checi moich ,,wrogéw” nie moge — strach pomysle¢.

Tak wiec zaczynamy: jutro jest bal, urzynam sie i pojutrze koniec. Daleko tatwiej roz-

prawic si¢ z nikotyna na tle lekkiej chocby ,.glatewki” poalkoholowe;.
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NIKOTYNA

Lew Tolstoj twierdzit podobno, ze cztowiek, ktéry nigdy w zyciu swym nie zapalit
papierosa, nie zdolnym jest do prawdziwej zbrodni w calym znaczeniu tego stowa. Jest
w tym zdaniu pewna przesada, bo wiadomo, ze np. w Europie cho¢by na diugo przed
wprowadzeniem tytoniu ludzie mordowali si¢ niezgorzej. Moze dopomagal im w tym
alkohol — czort wie — nie moim zadaniem jest pisa¢ histori¢ narkotykéw calego swia-
ta. Zreszta — kiedys nie byto tez alkoholu. Ale jak tylko daleko si¢gnie si¢ w dzieje ludz-
kie, zawsze na jakies$ ,omany narkotyczne” natrafi¢ mozna. Widocznie §wiadomos¢ do-
prowadzona do pewnego stopnia wyostrzenia nie mogta wprost znies¢ samej siebie
wsrod metafizycznej potwornosci Istnienia i czyms$ musiala fagodzi¢ swa wlasna per-
spikacje. Uzywanie narkotykow polaczone bylo zawsze z obrzedami religijnymi, bylo
czescig integralng roznych kultow. Religia i sztuka tez byly przeciez kiedys zastonami
dla zbyt okropnie jaskrawo $wiecacej z czarnej otchlani Bytu — Wiecznej Tajemnicy.
Dopiero poczawszy od Grecji, rozpoczyna si¢ pojeciowa walka z tajemnica ta — walka,
ktora musi skonczy¢ sie oczywiscie porazka. My Zyjemy w epoce wielkiego przetomu.
Wszystkie elementy przeszlosci i zarysowujacej sie przyszlosci sa w naszych czasach
pomieszane. Sadze, ze na tle spotecznego uspokojenia, do ktorego zdazamy, zbliza sie
czas konca wszelkich omandw, a z nim takze konca narkotykow. Dzisiejsza kleska nar-
komanii jest tez ich ostatnim przed$miertnym podrygiem na tle pomigszania prze-
sztosci z przyszloscig. Poniewaz lepiej jest, aby co$ juz zgangrenowanego i niezdol-
nego do zycia odpadto predzej, chcemy niniejsza praca przyczynic sie do przyspiesze-
nia tego procesu. Co dawniej bylo na miejscu, bylo czyms tworczym, dzi$§ moze by¢ ba-
lastem utrudniajacym skonsolidowanie si¢ przysztego ustroju ludzkosci. Do takich ba-
lastéw naleza bezwzglednie narkotyki, jakkolwiek rola niektérych (nikotyny i alkoho-
lu) moze wydawac sie pewnym ludziom na razie spolecznie dodatnia. Mimo przesady
w rzekomym zdaniu Tolstoja twierdzg, ze nikotyna moze by¢ doskonalym wstepem do
alkoholizmu i wszelakiego omamienia: stwarza pewien typ mechanizmu psychicznego,
ktory daje si¢ zastosowac do kazdego innego natogu. Czltowiek palacy znajduje sie juz
na tej rowni pochylej, z ktorej w dowolng przepasc stoczy¢ sie mozna, a na dnie ktorej

moze znalez¢ si¢ i zbrodnia, nawet jesli ku niej zadnych specjalnych predyspozycji nie
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bylo. Malo jest notorycznych pijakow, ktorzy by wcale nie palili. Pod pojeciem praw-
dziwego pijaka rozumiem kogos stale, codziennie uzywajacego alkoholu do konca zycia
— chyba jesli strach przed $miercig zabronit mu juz w ostatniej nieomal chwili przed
wypelnieniem si¢ jego Zycia uzywac zabdjczego plynu i przedtuzy¢ troche w ten sposob
zmarnowane w ogole istnienie. Ludzie niepalacy, a pijacy, co — jak twierdze — rzadko
stosunkowo si¢ zdarza, przestaja zwykle pi¢ w pore, przed czasem krytycznym, mniej
wiecej koto czterdziestki, i sa w stanie dokonczy¢ swych istnien we wzglednej jasnosci
ducha. Przykladem klasycznym tego typu jest Boy, ktory przecie pisat kiedys hymny po-
chwalne na czes¢ alkoholu, a teraz uzywa go czasem jedynie, w wypadkach prawdziwie
wielkich uroczystosci. Dlatego wydajnos¢ jego nie stabnie i ma on moznos¢ rozwoju
wewnetrznego az do konca dni swoich.

Jest w czlowieku pewne nienasycenie istnieniem samym, nienasycenie pierwotne,
zwigzane z samym faktem koniecznym istnienia osobowosci, ktore nazywam metafi-
zycznym i ktore, o ile nie jest zabite nasycaniem nadmiernym uczuc zyciowych, praca,
wykonywaniem wladzy, tworczoscig itp., moze by¢ zlagodzone jedynie przy pomocy
narkotykow. ,,Fur elende Mussigganger ist Opium geschaffen” — powiedziat zdaje si¢
ktos. Pozorna sprzecznos¢, tego twierdzenia z nastgpnymi wywodami na temat ,,spo-
tecznosci” nikotyny i alkoholu (o ile sa uzywane w dawkach nie przekraczajacych pew-
nych granic) w zwiazku ze spoleczna mechanizacja bedzie wyjasniona w dalszym ciagu.
W ogole dziele narkotyki na pozornie spoteczne i wyraznie aspoleczne, ale — o tym
pOzniej. Otdz nienasycenie to, o ktéorym byla mowa wyzej, a ktore polega na ograni-
czonosci kazdego indywiduum w Czasie i Przestrzeni i na przeciwstawieniu si¢ jego
nieskonczonej calosci Istnienia, nazwalem kiedys uczuciem metafizycznym. Wystepuje
ono w najrozmaitszych zwiazkach z innymi stanami i uczuciami, tworzac rézne z nimi
amalgamaty, a opiera si¢ o bezposrednio dang jednos$¢ naszego ,,ja’, naszej osobowo-
$ci. Moze ono by¢ jako takie motorem roznych dziatan i moze nadawac specjalne za-
barwienie czynnosciom nie bedacym bezposrednim jego przejawem. Jesli dominuje
w psychice danego osobnika, jest przyczyng twdrczosci religijnej, artystycznej lub filo-
zoficznej. Jesli jest tylko podrzedna skladowsq calosci danej psychiki, moze by¢ powo-
dem umetafizycznienia dowolnych sfer dziatalnosci odpowiedniego osobnika lub nada-
wac tylko specyficzny charakter jego przezyciom wewnetrznym. Nie bede tu przedsta-
wial w skrocie moich pogladow filozoficznych i estetycznych. Ostatnie znalazty wyraz
w ksiazkach juz wydanych: Nowe formy w malarstwie... Szkice estetyczne i Teatr. Co do
filozofii, mozliwym jest, Ze oglosze niedtugo podstawowa moja prace na ten temat. Na
razie wystarcza moze powyzsze wyjasnienia. Otoz twierdze, ze wszystkie narkotyki, tak
»spoleczne”, w poczatkowych i w matych dawkach, jak i aspoleczne, nasycaja do pew-
nego stopnia wynikajace z samej istoty Bytu, to znaczy z ograniczenia indywiduum:

nienasycenie i tesknote, aby w dalszym dziataniu przytepic¢ te stany i zabi¢ je zupelnie.
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Podobnie dzialaja: religia, sztuka i filozofia, ktore poczatkowo wyrazajg na rézne spo-
soby metafizyczny niepokdj, tagodzac zastonami konstrukgeji i uporzadkowania uczu¢
metafizycznych w kultach, konstrukeji form artystycznych w sztuce i systemow poje-
ciowych w filozofii — okropnos¢ samotnosci indywiduum w bezsensownym Bycie, na-
stepnie, w zwiazku z uspokojeniem spolecznym, degeneruja si¢ i zanikaja w miare zani-
kania samego niepokoju, do czego same si¢ przyczynily.

Jeszcze jedna kwestia: kiedy$ Debora Vogel (dr phil. i poetka) zarzucita mi pewng
niekonsekwencje w teorii historycznego rozwoju form artystycznych w zwigzku
zmoim twierdzeniem, ze uczucie metafizyczne, zdefiniowane wyzej, przeszedlszy
punkt maksymalnego natg¢zenia swego wyrazu, zaczyna w miare uspoleczniania sie
ludzkosci male¢, dazac w granicy do zera. Dowodzilem tego na fakcie upadku religii,
konczenia si¢ filozofii w impasie negatywnego okreslenia granic poznania i rozwydrze-
nia nieprzekraczalnego form artystycznych. ,Jakze wiec zanik wyrazanej tresci, jednej
i tej samej w calej sztuce, tj. poczucia jednosci w wielosci samej w sobie — spytala per-
fidnie Debora — pogodzi¢ z rozwydrzeniem wyrazu?” Moze niedostownie cytuje jej
stowa, ale co$ takiego ,rzekla” Na to ,odparlem” surowo: ,Zarzut niestuszny. Dawniej
ludzie byli duchowo zdrowsi, mniej przyspieszeni zyciem. Sity duchowe indywidualne
mniej wigcej pozostaja te same, a sila spoteczna rosnie, wymagajac coraz wigkszego na-
tezenia ze strony indywiduow, ktore nie moga nadazy¢ stawianym wymaganiom stan-
dardu pracy i wysitku. Spoleczenstwo pod kazdym wzgledem przerasta¢ zaczyna zdol-
nosci swoich elementéw co do wypelniania funkcji, ktére na nie naklada. W sferze
sztuki dawniejsi tworcy diugo zarli material, dtugo go trawili i dtugo dojrzewaty owoce
ich pracy. Artysci przezywali siebie w tworzeniu form spokojnych i wielkich, a widzo-
wie 1 stuchacze mogli doznawa¢ mocnych artystycznych wrazen od dziet prostych i po-
zbawionych elementu perwersji, tj. tworzenia harmonijnych calosci z czesci jako ta-
kich w swym dzialaniu nieprzyjemnych. Dzis, kiedy uczucia podstawowe dla sztuki,
zwigzane z poczuciem jednosci i jedynosci ,,ja’, zanikaja, artysta, aby wydrze¢ z siebie
moment metafizycznego zachwytu, musi spigtrzy¢ daleko potezniejsze srodki wyrazu.
Widz czy stuchacz, majac maty zapas uczu¢ tych do przezycia, moze dozna¢ wyladowa-
nia jedynie pod wplywem dziel szarpigcych mu z dostateczng sita nerwy. Do tego do-
tacza si¢ kwestia zblazowania i wyczerpania srodkow artystycznych w miare rozwoju
sztuki, ktora juz teraz dokladnie sie przed nami zarysowuje. Dawniej artysta wyprze-
dzal mato swoja epoke, roznit si¢ od poprzednikéw swych minimalnymi, w poréwna-
niu do dzisiejszych czaséw zmianami koncepcji ogdlnej i zwiazanymi z nia deforma-
cjami rzeczywistosci i uczu¢. W miare uspoleczniania sie ludzkosci, postepujacej me-
chanizacji i przyspieszenia Zycia artysta wlasnie, jako ten osobnik wyspecjalizowany
w kierunku bezposredniego wyrazenia metafizycznych uczué, musial pod wzgledem

form ich wyrazu oddali¢ si¢ od spotecznego podloza, ktérego pod wzgledem zyciowym
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jest funkcja. Stad pochodzi wzrastajacy rozdzwigk miedzy prawdziwym i artystami
a organizujacym si¢ w formy przyszlosci spoleczenstwem i ograniczenie istotnego zro-
zumienia ich dziet do matych grup zanikajacych osobnikow danego typu. Sadze, ze ja-
snym jest, dlaczego zanik uczu¢ metafizycznych prowadzi do rozwydrzenia form arty-
stycznych, ktore jest koncem sztuki w ogdle na naszej planecie” Ale dos¢ o tym — nie
brnijmy w zapomniane i nikomu niepotrzebne juz teorie artystyczne. Ot6z narkotyki
z poczatku zastepuja pewnym nielicznym osobnikom sztuke, religie i filozofie (mowie
oczywiscie o zdeklarowanych nalogowcach jadéw wyzszego rzedu), a nastepnie wyja-
tawiajg ich pod tym wzgledem — spotegowanego przezywania ich osobowosci, zupel-
nie, niszcza ich kompletnie pod kazdym wzgledem, odgraniczajac od spoleczenstwa,
zamykajac w ich wlasnym niedostepnym $wiecie oblednych przezy¢ i deformujac po-
czucie ich rzeczywistosci do granic, poza ktérymi wszelkie porozumienie ich z normal-
nymi ludzmi staje si¢ niemozliwe. Inaczej rzecz si¢ ma z alkoholem w matych dawkach
i nikotyna. Jady te przytepiaja zdenerwowanego wspolczesnego cztowieka powoli, nisz-
czac w nim réwniez osobowos¢, ale nie rujnujac w ten sposob, aby niezdolnym byt do
spetniania mechanicznych funkcji w dzisiejszym spoteczenstwie. Europa na tle jej sta-
rej kultury i zdegenerowanej ludnosci moze by nie zniosta zaprowadzonej od razu pro-
hibicji alkoholowo — tytoniowej na tle niewspoimiernosci zycia z dogasajacymi uczu-
ciami metafizycznymi, ktore jednak przeszkadzaja, jak maly kamyk zablakany w tryby
precyzyjnej maszyny. Ale male poczatkowe dawki tytoniu ialkoholu, uspakajajace
w pierwszych fazach natogu rozszarpane nerwy Europejczykow, musza wzrastac, a przy
tym wzrasta ciagle zupelnie niepotrzebnie ilos¢ konsumentow w nastepnych pokole-
niach, ktore przy odpowiedniej tresurze moglyby sie zupelnie inaczej uspokoi¢. Starsi
zatruwaja si¢ coraz bardziej, czynigc si¢ przedwczesnie niezdolnymi do pracy, a mlo-
dzi za ich przykladem coraz wczesniej zaczynajg pic i pali¢, przez co zatraca si¢ nawet
uspakajajace znaczenie tytoniu i alkoholu, a czas kryzysu, to jest czas, w ktérym truci-
zny te zaczynaja dziata¢ aspolecznie, przesuwa si¢ w kierunku poczatku zycia — naste-
puje systematyczne skrocenie okresu wydajnosci ludzkiej i przedwczesne zuzycie naj-
zdolniejszych jednostek, jako obdarzonych subtelniejszymi systemami nerwowymi.
Skutki ujemne niedlugo przewazac¢ beda nad dodatnimi, a wtedy bedzie juz pod pew-
nymi wzgledami za pdzno — im dalej w przysztos¢, tym gwaltowniejszy bedzie szok re-
akcji w razie gwaltownej prohibicji, ktora okaze sie czy predzej, czy pdzniej konieczna.
Wydaje mi sig, ze ludzie kierujacy, zaslepieni w jednym kierunku: ekonomicznym, nie
zdaja sobie sprawy z wagi zagadnien psychicznych, dotyczacych poszczegdlnych osob-
nikow, ktorych scatkowanie daje wysokie wspotczynniki w ogdlnej sumie spofecznej.
Spoleczenstwo kokainistow byloby czyms wrecz potwornym — o tym wie kazdy. Ale

nie kazdy jest w stanie pojac, ze w stosunku do tego, jakim byloby spoteczenstwo abs-
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tynentow narkotycznych, nardd palaczy i umiarkowanych alkoholikéw jest proporcjo-
nalnie roOwniez czyms strasznym. A w takich narodach obecnie Zyjemy, jestesmy ich ele-
mentami, nie wiedzac, w jak okropnej atmosferze przebywamy i jacy sami jestesmy.

Na gwaltowne zaprowadzenie abstynencji moga sobie pozwoli¢ kraje wzglednie
mlode, ktorych obywatele nie majg za soba starej kultury i nerwow tak starganych, jak
ludzie powojennej Europy. Trzeba tez bra¢ pod uwage stopien alkoholizacji i nikotyni-
zacji danego kraju. U nas zdaje sie on wzrasta¢ z kazdg chwilg i dlatego sytuacja nasza
jest grozna. Twierdze, ze ogdlna walka z tytoniem i alkoholem powinna przejs¢ krotki
(np. dziesigcioletni) okres systematycznych ograniczen, po czym we wszystkich krajach
Europy, bez wzgledu na zwiazane z tym kwestie ekonomiczne, powinna nastapic¢ abso-
lutna prohibicja tych dwdch straszliwych ,,assommoirdw”, a zawiklania i straty stad wy-
nikte zrekompensuja si¢ w bardzo krdotkim czasie w zwiazku ze zdrowiem psychicznym
i wydajnoscig pracy obywateli. W stosunku do beznadziejnych nalogowcow, to jest ta-
kich, ktorym w razie zaprzestania grozi Smier¢, mozna by zastosowac system rejestra-
¢ji i wydzielanych porcji, ktory podcina od razu kontrabande. Systemem tym wyte-
pili podobno Amerykanie kokainizm w pewnych stanach, a Japonczycy opiumizm na
Formozie. A zreszta nie moja jest rzecza obmyslanie srodkéw technicznych wykonania
tego planu — ja ograniczam si¢ do psychologii.

A wigc nikotyna i jej $cisty pomocnik: czad weglowy (CO). Ktoz z palacych nie zna
cudownych i przykrych skutkéw pierwszych papieroséw. Poczatek palenia przypada
zwykle na okres ,,pierwszych milosci’, tzw. ,,weltszmercow”, czyli po prostu mniej lub
wiecej uswiadomionych przezy¢ metafizycznych, w ogole w czasie pierwszej konsolida-
¢ji indywidualnosci w stanie embrionalnym, w ktdrej to epoce ludzkiego Zycia formuja
sie charaktery na caly jego ciag dalszy. Zasadniczym dzialaniem papierosow w tej epoce
jest przyttumienie bezprzedmiotowej rozpaczy, a nawet ztagodzenie réznych obiektyw-
nych przykrosci zyciowych. Poza nieprzyjemnosciami w rodzaju bolu glowy, mdlosci (a
nawet torsji) i niesmaku stan psychiczny ulega przesunieciu od zlosci w kierunku nie
pozbawionej uroku, a nawet przyjemnej melancholii, przy czym wystepuje pewne in-
telektualne podniecenie i pozorna jasnos¢ mysli, polaczona z tatwoscia pracy. I to jest
prawie wszystko, czego mozna od papieroséw oczekiwac. Dzialanie tego rodzaju trwa
bardzo krotko — u niektorych pare miesiecy zaledwie — po czym zaczynaja wystepo-
wac skutki ujemne, ktdre przemaga si¢ przy pomocy wzmozonych dawek jadu. Gdyby
ci, ktorzy zamiast starac si¢ wysitkiem woli zmieni¢ swoj nastrdj wewnetrzny i ztago-
dzi¢ okropno$¢ swiata przez opanowanie rzeczywistosci kawalek za kawatkiem, wie-
dzieli, co traca na dalszych dystansach przez wymignigcie si¢ z problemu przy pomocy
uzycia tytoniu, przeraziliby si¢ i rzucili natychmiast nalég w stanie jeszcze zalazkowym.
Oceni¢ potworne zmiany zachodzace nieznacznie w strukturze psychicznej pod wpty-

wem palenia moga tylko ci, ktorzy nigdy nie palili w sposdb ciagly i czesto przerywali
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to psychofizyczne $winstwo, walczac przynajmniej w ten sposob przeciw systematycz-
nemu, zbyt predkiemu podnoszeniu codziennej dawki oglupiajacego dymu. Jednak juz
w pierwszych stadiach palenia wystepuje zjawisko pewnej samoobrony organizmu,
jako symptom poczucia upadku po kazdym tytoniowym naduzyciu. Poczatkujacy pa-
lacz zawsze ma wrazenie, ze pali wyjatkowo, w zwiazku ze specjalnymi okolicznos$ciami
dla pewnych chwilowych celéw, ale bron Boze, nie ma zamiaru stosowac tego niecnego
procederu na stafe.

Zanim tyton stanie si¢ nieznacznie potrzeba kazdej chwili dnia, uzywany bywa tylko
w zwiazku ze zdarzeniami wybijajacymi si¢ ponad codzienna szara rzeczywistos¢: jakis
wieczor towarzyski, wytezajaca umyst dyskusja, sytuacja, ktorej spotegowanie uroku
wydaje sie w danej chwili wazniejsze od zdrowia na cale Zycie, koniecznos¢ termino-
wego wykonania jakiej$ pracy — wszystko to sa rzeczy, dla ktérych warto pozornie po-
swieci¢ dobre samopoczucie nazajutrz, brak fizycznego i duchowego wstretu do siebie
i niesmaku, a gtéwnie sprawnos¢ wladz umystowych.

Ale nade wszystko nie zdaje sobie sprawy taki lekkomyslnik, ze kazde poddanie
si¢ zabdjczej dialektyce narkotyku zaciesnia mu petle na szyi, utrudniajac wybrniecie
z matni, w ktdra czesto przez snobizm, tanie szukanie nowych wrazen i catkiem prosta
glupote nierozwaznie popadt.

Pisz¢ obecnie na P po kilkudniowym NP i dlatego tak jasno widze cala ohyde tego
zjawiska: pozytywnie nie daje mi to absolutnie nic, jak i wigkszosci palaczy, poza czysto
zewnetrzng przyjemnoscia: zaspokojenia mizernych apetycikow smakowo — wechowo
— dotykowych. Wartos¢ obiektywna dokonanej pod wplywem palenia pracy, poza
ztudna szybkoscig wykonania, bedzie bezwzglednie nizsza, jezeli si¢ wezmie pod uwage
wysilek, ktory trzeba w nig wlozy¢ w celu definitywnego wykonczenia. Bo nigdy praca
palacza nie jest doskonalg od razu: musi on potem dlugo i mozolnie ,,pipczy¢” i popra-
wia¢ swoje dziela zamiast zeby od razu wyrzucic je z siebie w idealnej postaci, odpo-
wiadajacej pierwotnemu pomystowi. I to stosuje sie nie tylko do wytworéow umysto-
wych, ale do wszelkiej wytworczosci w ogole. Tylko w pewnych dziedzinach trudniej to
sprawdzi¢: jest si¢ miernym szewcem czy krawcem i koniec. Nie wie sig, ze to naduzy-
cie tytoniu zatrzymalo rozwoj wewnetrzny i uniemozliwilo postep techniczny. Mialem
sposobnos¢ zaobserwowac to dobrze na malarstwie, ktore taczy problem jasnosci umy-
stowej z problemem sprawnosci technicznej. Na wigkszych okresach teza moja bez-
wzglednie jest sprawdzalna. Tylko nie kazdy ma w kierunku tym doswiadczenie i dosta-
teczng zdolnos¢ introspekcji (samoobserwacji), a nade wszystko dobrej woli. I tak jako$
to bedzie — mowi sie i brnie sie niepostrzezenie w otchlan postepowego upadku.

Ale z poczatku nie jest tak zle, dopoki nie osiagniety zostal punkt, w ktérym szkodli-
wos¢ powigkszenia dawki zaczyna rosna¢ w postepie geometrycznym. Coraz wigksza

ilos¢ narkotyku przestaje wkrotce dziatac jako ,,doping” — zaczyna si¢ prawdziwa tra-
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gedia: juz nic z siebie wiecej nie mozemy wydoby¢, chocby si¢ wypalito sto piecdziesiat
papierosow na dzien. Moze ktos w ogdle nie umie z siebie nic wydoby¢ — to inna kwe-
stia. Ale twierdze, ze na sto wypadkow takich u ludzi palacych bedzie dziewig¢cdziesiat,
ktoérych przyczyna jest zatrucie nikotyna i tlenkiem wegla, ktérego na tle niezupetnego
spalania sie tytoniu i papieru duzo musi by¢ w dymie papierosowym. Oglupienie i ote-
pienie wzrasta z kazdym zaciagnieciem si¢ zabdjczym dymem, a jednoczesnie poteguje
sie niepokoj. Najgorsze sa uczucia sprzeczne — tyton dostarcza wlasnie najgorsza taka
pare: powierzchownego podniecenia i niemozno$ci zuzytkowania go z powodu para-
lizu wyzszych centréw. Czuje to doskonale piszac te stowa i w miare jak bede dalej pisat
systematycznie kazdego dnia na NP, kazdy z czytelnikéw odczuje t¢ zmiane. A jesli nie?
To byloby okropne — dowodzitoby, ze zbyt juz dlugo palitem i Ze odzwyczajenie si¢
bez wybitnie ujemnych skutkéw w samym poczatku abstynencji jest niemozliwe. Nie,
po trzykro¢ nie chodzi tylko o czas. Ale oczywiscie jezeli ktos zacznie przestawac pali¢
pod sam koniec zycia, kiedy pod wplywem ciaglego palenia bez przerwy doszed! juz
do dawek zbyt wielkich, dla takiego nie ma juz nadziei i lepiej, zeby skonczyt w ogtu-
pieniu, nie pozwalajacym mu przynajmniej widzie¢ jego upadku z calg jasnoscia. To
sa wlasnie okazy dla regestracji — brzydkie stowo i lepiej go w czyn nie wprowadzac.
Mam wrazenie, ze fakt, iz u nas, w Rosji i na Balkanach tzw. ,wielcy starcy” sa taka rzad-
koscig, ma swoje zrodto w paleniu z zaciaganiem si¢. Ludzie u nas, passez moi lexpres-
sion grotesque, ,wyprztykuja si¢” przedwczesnie, tak w zyciu, jak i w literaturze — po-
wtarzajg sie co najwyzej w coraz gorszych wydaniach. Ale to zjawisko, zeby kto$ w pelni
madrosci i sSrodkow — tak zyciowych, jak artystycznych — dokonat jako przemadrzaty
starzec swych najwiekszych dziet i czynow, to si¢ spotyka w wyzej wspomnianych kra-
jach rzadko. Przypisuje to bardziej dziataniu palenia niz pijanstwu. Alkohol spala przy-
najmniej predko swoje ofiary, niekiedy w sposob tworczy, przy bardzo szybkim pote-
gowaniu dawek. Zanikotynizowane ,,zywe trupy” blakaja si¢ czasem bezptodnie bardzo
dlugo, zyjac tylko wspomnieniami dawnych dobrych czaséw i stawg przesztosci, ale nie
tworza przewaznie nic. Niemcy palg po wigkszej czgsci cygara, a cygarami rzadko kto
sie zaciaga, to jest wciaga dym do pluc, gdzie na wielkiej przestrzeni chtonnej resor-
buje si¢ olbrzymia czes¢ jadow w nim zawartych. Ilos¢ nikotyny, ktéra wchlania btona
sluzowa gardla i nosa, a przez sline Zoladek, jest znikomo mata w poréwnaniu do ilo-
sci, ktéra moga pochlona¢ ptuca. Francuzi przewaznie nie zaciagaja si¢ wcale — zani-
kotynizowany Francuz nalezy do wyjatkéw. Chociaz trzeba przyznac, ze ilos¢ zacia-
gajacych sie ludzi wzrosta po wojnie i w krajach zachodnich. Anglicy ratuja sie fajka,
przez co moze wiecej trucizny wchodzi im ze $ling do zotadkow, ale zaciagajacych sie
tzw. ,,syndow Albionu” jest stosunkowo malo. My, Rosjanie i Batkanczycy wszelkich ro-
dzajow, nie mdéwiac juz o prawdziwym Wschodzie, weciggamy swinski dym az do pe¢p-

kow i zatruwamy sie¢ o jakie 80% wigcej niz ludzie Zachodu. U nas przewaznie cztowiek
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lat pigcdziesieciu jest skonczony. Ocalili sie ci, ktorzy albo nie palili weale (Boy np.),
albo jak Zeromski i méj Ojciec, ktorzy przestali w pore pali¢ w zwigzku z chorobg ptuc.
I niech nie gadaja optymisci, ze ,nam to nic nie szkodzi, my mozemy sobie na to po-
zwoli¢”. Powtarzam: kto nigdy nie przestawal pali¢ na czas dtuzszy, nie wie, kim mégtby
by¢, gdyby nie palil w ogole wcale lub przestal zupelnie przed ostatecznym zaglupie-
niem sie i dezorganizacja woli. Wiadomo, ze przewazna czes$¢ palaczy musi w pewnym
okresie zacza¢ pi¢ albo uzywa¢ w duzych ilosciach kawy lub herbaty. Wyjatki stanowia
ludzie, ktorzy zmechanizowali sie¢ w jakiej$ bezmyslnej robocie i nie maja juz w sto-
sunku do siebie zadnych wymagan. Alkohol bowiem jak i kofeina (teina okazata si¢ po
prostu kofeina) sa najlepszymi antydotami na nikotynowe zaglupienie i moga w pew-
nych granicach skompensowac gnusne uspienie kory mozgowej, zaczadzonej tytonio-
wym dymem. W ten sposob dochodzi sie tez do nalogowego alkoholizmu i kofeinizmu,
ktore maja tez swoj kres dopingu i musza doprowadzi¢ do zjetopienia i rozkladu ciele-
snej karkasy. Mozna jeszcze pobudzi¢ takiego osobnika do naglych wyladowan w wy-
padkach wyjatkowych, ale jego codzienne ,rendement” zmniejsza si¢ przy uzywaniu
tych odtrutek z przerazajaca wprost szybkoscia. Kofeina specjalnie zmusza do daleko
szybszego przyrostu dawek niz alkohol i nikotyna.

Jesli chodzi o prawdziwg przyjemnos¢ palenia, majg ja tylko palacze poczatkujacy
albo ci, ktorzy na skutek rzadkiej niezmiernie specyficznej wlasciwosci: niezdolnosci do
przyzwyczajenia si¢ do nikotyny, zachowali pierwotna $§wiezos¢ wrazen, ograniczyw-
szy sie do kilku lub kilkunastu co najwyzej papieroséow dziennie. Prawdziwy natogo-
wiec, a takich wsrdd palaczy jest olbrzymia wiekszo$¢, pali jednego papierosa za dru-
gim zabijajac natychmiast najlzejsza wystepujaca potrzebe. Jest to czysto negatywna
i niegodna czlowieka przyjemnos¢, polegajaca na usuwaniu najmniejszej przykrosci za-
miast jej prawdziwego przezwyciezenia. W ten sposob powstaje wilasnie ogdlny psy-
chiczny mechanizm, ktory z przyzwyczajenia do kazdego zadania z koniecznosci zasto-
sowac si¢ daje: zamiast ataku wprost — obejscie i wymiganie si¢ z trudnosci raczej niz
ich pokonanie. Doprowadza to do zaniku woli i stwarza gotowy typ reakcji w stosunku
do innych podniet, prowadzac tez ta droga do alkoholizmu i wyzszych ,,biatych oble-
dow”. Kazda trudnosc zyciowa przezwycieza sie na podstawie pierwszych doswiadczen
dodatniego podniecenia coraz wigksza iloscia papierosow, cygar czy fajek, az w koncu
osiaga si¢ ten punkt graniczny, od ktérego poczawszy zadna dawka juz nie wystarcza
i trzeba siegna¢ po inny srodek albo tez zadowolni¢ si¢ niedoskonalym rozwigzaniem
danego problemu czy niezupelnym przezwyciezeniem nadarzajacej si¢ trudnosci, bo
do prawdziwego wysitku woli i twdrczosci ,,z niczego’, jedynej istotnej, znalogowany do
ciaglego przenoszenia trudnosci na zewnatrz, do liczenia na co$ poza nim si¢ znajduja-
cego osobnik ten nie jest juz zdolny. Zwykle poczatkujacy palacze nie palg rano, oszcze-

dzajac najlepsze godziny dnia. Niektorzy zaczynaja po poludniu, po pierwszym obfit-
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szym jedzeniu. Inni palg pierwsze papierosy dopiero wieczorem, kiedy zmeczony apa-
rat odbiorczy nie jest w stanie samodzielnie przyjmowac wrazen i kiedy bez sztucz-
nego podniecenia nie jest si¢ zdolnym do odczuwania radosci zycia i do istotnego prze-
zycia nadarzajacych sie przyjemnosci. Zamiast po prostu pdjs¢ spa¢ i odpocza¢ ma si¢
potrzebe uzycia jeszcze czegos po catodziennej pracy, do ktérej zmusza wytezone, wy-
piete do ostatnich granic nasze wspotczesne zycie. Wtedy rozpoczyna si¢ zycie z kapita-
tu. Ale czas palenia ma zdolnos¢ szybkiego rozciagania si¢ od wieczorow ku potudniom
i porankom. Potem obejmuje ranek od pierwszego $niadania, a nast¢pnie przychodzi
palenie na czczo, a nawet w nocy, w przerwach od snu, i mamy do czynienia z osob-
nikiem, ktory szybko zdaza do zupelnego otepienia, zatracajac w nim powoli poczu-
cie tego, kim byl, kim mial zosta¢ i do czego byt zdolny kiedys, zanim zaczety go ,,oma-
miac¢ kleby pozornie rozkosznego dymu”. Nawet bardzo zaawansowany palacz budzi
si¢ wzglednie czysty i zdrow pod wplywem nocnej przerwy. Kto nie przestawal nigdy
pali¢, nie wie, jak cudownym jest dalsze przedluzenie tego stanu, az do chwili wspania-
tego zwycigstwa nad nalogiem, kiedy praca zaczyna is¢ lepiej niz w stanie zanarkoty-
zowania, kiedy wzmaga si¢ wydajnos¢, a stan bezptodnego zdenerwowania, objawia-
jacego si¢ w niespokojnych ruchach, btednie latajacych spojrzeniach i drgawkach nie-
pewnych rak, ustepuje miejsca poczuciu kierowanej czysta wola sity. Tak — tak budzi
sie normalny palacz, o ile nie jest przy tym ciezkim neurastenikiem, dla ktérego pocza-
tek codziennego dnia jest w ogdle czyms przykrym i trudnym. Wtedy marzy o pierw-
szym papierosie jako o czyms, co dopiero ma nada¢ pierwotng wartos¢ zaczynajacemu
sie¢ porankowi. A potem z tumanem we Ibie brnie si¢ juz w ten codzienny dzien z rezy-
gnacja kogos, ktory wpadl w zebate tryby maszyny, aby dopiero pod wieczor przekonaé
si¢, ze w ogole ,,zy¢ mozna”. Ale nawet jesli mamy do czynienia z tym wypadkiem naj-
gorszym, to stany porannego przygnebienia dajg si¢ przy odpowiednim rezymie skro-
ci¢ z dwoch, trzech godzin na dwie lub trzy minuty. Tylko, bron Boze, majac takie uspo-
sobienie nie nalezy pali¢, bo ranna depresja zabita nikotyna podnosi znowu gtowe koto
poludnia i trwa nieraz az do p6znego popotudnia, aby zmieni¢ si¢ we wzrastajace pod-
wieczorne podniecenie i,szal nocny”, uniemozliwiajacy wczesne zasnigcie, co powo-
duje wzmozong dawke tytoniu. W ten sposdb zmienia si¢ drobne, chwilowe niedoma-
gania w powazna psychoze, obejmujaca caly dzien, a nawet dobe i potegujaca si¢ z la-
tami w zupelng niezdolnos¢ do normalnego zycia. Najbardziej podatnymi do takiego
za¢mienia sobie istnienia sa typy schizoidalne, fizyczni astenicy. Ale nawet notoryczni
pyknicy przez dzialanie narkotykow ulegaja ,,schizoidalnemu przesunieciu” albo w ra-
zie pomieszania materialu w danych osobnikach ich schizoidalna komponenta ulega
znacznemu spotggowaniu. Pyknicy sa mniej podatni w ogéle na dziatanie wszelkich
jadow, ale i oni zbaczajg pod ich wptywem daleko od drogi, przepisanej im przez ich

psychiczng strukture. Oni tez tracg szalone ilosci energii na przeciwdziatanie narkoty-
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kom, mimo ze pozornie odhamowuja sie pod ich wptywem i sa niby zdolni do jakichs
nadzwyczajnych schizoidalnych czynéw: do fanatyzmu w wierze, twdrczosci artystycz-
nej formalnej i do tworzenia metafizycznych koncepcji. To wszystko jest blaga: pyknicy
musza by¢ na swoich miejscach, a schizoidy na swoich. Schizofrenia dla schizofrenikow
— zasada Monroe w psychologii i psychiatrii.

Ciekawym jest fakt, ze palacz palacy na czczo, co specjalnie szkodliwe jest na serce,
zoladek i system nerwowy, mniej odczuwa dorazne zle dzialanie pierwszego papierosa
niz mniej namietny nalogowiec, zapalajacy po raz pierwszy po $niadaniu. Moze zanadto
zajety jest przyjemna obserwacja chwilowego znikniecia przykrego stanu, w ktorym sie
obudzil. Ale juz nastepnych pare papieroséw daje mu pozna¢ w miniaturze to, co si¢ be-
dzie w nim potegowac przez caly dzien, a nastepnie z dnia na dzien przez cale dalsze
zycie. Nienaturalne podniecenie wzrasta do potudnia. Jeszcze umycie si¢ (i to porzadne!
— o czym mowa bedzie w Appendixie) rozprasza troche dzialanie jadu.

(Przesad, ze wprost niepodobna ogoli¢ si¢ porzadnie bez palenia, jako tez, ze niewy-
konalnym jest napisanie listu, usuwa pierwszy eksperyment. Glupie narowy i tyle.) Przy
jednoczesnym dopingu, ktorego jednak nie udaje si¢ zuzytkowa¢ dowolnie w pozy-
tywny sposob, wzrasta oglupienie i pewne rozproszenie. Moze to sprzyjac jedynie pracy
mechanicznej, nie wymagajacej tworczego wysitku. Dlatego twierdze, ze tyton moze by¢
tolerowany jedynie w krajach o malym jeszcze stopniu mechanizacji i starej kulturze,
gdzie ludzie maja specjalnie roztrzgsione nerwy, jesliby chodzito o to, aby jak najwiek-
szg ilos¢ ludzi ogtupi¢ do tego stopnia, aby przestali by¢ niebezpieczni i w tym oglu-
pieniu mogli automatycznie spetnia¢ swoje funkcje. To ostatecznie przyjs¢ musi w dal-
szym rozwoju spotecznym na swiecie calym. Ale dzialanie uspakajajace tytoniu jest cza-
sowe — mozliwe jest tylko przy pewnej dawce, w pewnym okresie zycia. Powiekszanie
dawki prowadzi do zupelnego rozstroju psychofizycznego i czyni palacych niezdol-
nymi nawet do najglupszej pracy — oni ja markuja, ale nie wykonywuja — odwalaja,
aby zby¢, nie dbajac o istotng wydajnos¢. Czy tym sie nie da wytlumaczy¢ nasza przy-
stowiowa nieakuratnos¢, niedoktadnos¢, samooszukiwanie sie i lenistwo? Znam me-
chanizm ten dokladnie na sobie samym — oczywiscie w miniaturze. Wiem, ile wysitku
kosztowalo mnie utrzymanie si¢ na standardzie pracy na P w okresach palenia — bo
musze¢ przyznac sobie jedno, zZe nie poddalem si¢ skutkom nikotyny. Ale po co utrud-
niac¢ sobie Zycie lub obniza¢ jego poziom dla marnej przyjemnostki wciagania smro-
dliwego dymu i w dodatku dla ujemnych skutkdéw psychicznych. Jesli chodzi o wydaj-
nos$¢ na daleki dystans, to tyton i alkohol w malych nawet dawkach zmniejszaja ja zna-
komicie, dajac zludne jej poczucie subiektywne. Dlatego widzimy w krajach mlodszych,
gdzie problem uspokojenia nerwowego na okres najintensywniejszej pracy (od dwu-
dziestego do pigc¢dziesigtego roku) nie jest istotny, ten ped ku prohibicji nawet pozornie

niewinnych ,,spotecznych” narkotykéw. Dlatego w Europie naduzycia w sferze alkoholu

48



(szkoda, ze nie ma kar za przepalanie si¢) sa karane, a umiarkowane uzywanie nawet
popierane, jako dajace dochdd panstwu. Jest to polityka na ,maly dystans”, z dnia na
dzien, bez mysli o dalekiej przysztosci. Zamiast liczenia na ,,krdtkie uspokojenie” oby-
watela (niech pocierpi jedno pokolenie z rozchlastanymi nerwami) trzeba by postara¢
si¢ o to, aby obywatel ten mdgt po mechanicznym przepracowaniu si¢ odgia¢ sie¢ i od-
prezy¢ w jakis istotniejszy sposob, nie tracac energii na glupstwa, magazynujac ja raczej
w celu podniesienia poziomu swej pracy. Ale oglupiony alkoholem i tytoniem osobnik
nie moze sobie na, to pozwoli¢ — on, aby odpocza¢, musi szukac jeszcze bardziej niz
jego praca oglupiajacych rozrywek, a ma ich pod dostatkiem: wyczerpane do dna i bez
skutku starajace sie uartystyczni¢ kino; radio jako ,,radiokrecicielstwo” lub co najwyzej
jako uczuciowe narkotyzowanie si¢ muzyka w sposdb taki, w jaki czyni to wyjacy ,,pod
harmoni¢” pies bez doznawania glebszych artystycznych wrazen, do czego konieczna
jest istotna muzyczna kultura i muzyczne, a nie ,wyjcowe” zrozumienie muzyki; chro-
niczny, beznadziejny dancing, ta najpotworniejsza z nieuswiadomionych plag dzisiej-
szych spoleczenstw; jeszcze najlepsza z nich: sport, ktory o ile by byl trzymany w ry-
zach, a nie rozdymany do $miesznych rozmiaréw jakiegos kaptanstwa, moglby przy-
najmniej sprzyja¢ odrodzeniu fizycznemu, nie niszczac przez swoiste zagtupienie wyz-
szych zainteresowan ludzi mlodych i zdrowych. A do tego jeszcze puchnaca z dnia na
dzien codzienna gazeta, ktorej przeczytanie stanowi jedyny ,,powazny” wysilek umy-
stowy co najmniej 80% ludzkosci. To jeszcze dobrze zaawansowany palacz wytrzyma,
ale o zajeciu si¢ jaka$ intensywniejszq umystowa praca po skonczeniu zaje¢ zawodo-
wych mowy by¢ nie moze. Cos go pedzi, gna, pcha i brutalnie wyrzuca z samego siebie
i z domu. On musi gdzies ,,zajs¢ cho¢ na chwilke”, tam pogadac, tu niby cos waznego za-
tatwi¢, co wcale waznym nie jest, tam posiedzie¢ musi, bo ktos bez niego zy¢ nie moze,
co wcale prawda nie jest, gdzie indziej znow ratowac od czego$ kogos, kto tego ratunku
wcale nie potrzebuje itp.. Nieskonczona jest pomystowos¢ palacza w kierunku uspra-
wiedliwienia przed soba ohydnego zdenerwowania, niepokoju i niemoznosci skupie-
nia si¢ — podaje tu skromne, najprostsze przyklady — proces ten moze przybrac naj-
roznorodniejsze formy, zaleznie od struktury psychicznej i zyciowej sytuacji danego
osobnika. Tysigce pretekstow znajdzie zatruty nikotyna, aby usprawiedliwi¢ to wstretne
»gnanie”, ktore wywoluje w nim przeklety bezptodny jad. O prawdziwym skupieniu si¢
mowy by¢ nie moze — praca odbywa si¢ goraczkowo, jest praca pozorna, a nie efek-
tywna — zanikotyzowany cztowiek udaje sam przed soba, ze pracuje, oszukujac bez-
czelnie siebie i innych zewngtrznym czysto ,,szastaniem si¢” i ,krzataniem” — w istocie
daje falszywy towar za zmarnowane bezpowrotnie dary boze: czas i energie. Istotniej
zalatwi sie to wszystko jutro, a kazde jutro jest jeszcze gorsze. W ten sposdb na marne
ida wszelkie pomysty i projekty, unoszone ze smierdzacym dymem w sfere niewykonal-

nego, tzw. ,niewykonabul”. Po wieczornym mizernym ,wstrzasie” wystepuje potrzeba
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czegos$ silniejszego, jeszcze bardziej ,assommant” — dancingi stoja otworem. A potem
jeszcze dlugo w noc czyta sie, palac niestychane ilosci papierosow, gtupie powiescidta,
oryginalne i thumaczone, ktérymi zalane sa obecnie ksiggarnie, aby obudzi¢ si¢ naza-
jutrz z glowg jak kubel pomyj, z niesmakiem w ustach i niesmakiem do zycia, ktory da
si¢ jeszcze pokona¢ nowa porcja $mierdzacej trucizny. I tak zyje si¢ ,,jako tako’, z dnia
na dzien tracac z kazda chwilg poczucie istotnosci wszystkiego, zamieniajac si¢ nie-
znacznie w bezmyslny, galaretowaty twor, niepodobny zupetnie do tego skonstruowa-
nego indywiduum, ktérym si¢ by¢ mogto. Tymczasowos¢, duchowa krotkowzrocznosé,
potegujacy sie brak wymagan od siebie i innych, ptytkos¢ we wszystkim, poczawszy od
filozofii, do koncepcji spotecznych, poszukiwanie najlichszego towarzystwa nie wyma-
gajacego zadnego wysitku umystowego — oto wtasciwosci cechujace prawdziwego pa-
lacza. Aby tylko dzien przewalil si¢ jako tako, aby tylko wykreci¢ si¢ sianem z trudnych
zagadnien, aby tylko zamaza¢ przed soba niesamowita groze Zycia, wymagajaca nateze-
nia wszystkich sit w celu istotnego podotania straszliwym zagadnieniom, ktére ono sta-
wia. Wszystko jakos$ samo si¢ zatatwi. A pod maskg ozywienia i ruchliwosci — potegu-
jaca si¢ dostownie za kazdym pociagnigciem dymu z ohydnego zielska smiertelna nuda
i ponury onanistyczny bezwtad, bedacy skutkiem natychmiastowego nasycania kazdej
chetki zagwazdrania sobie moézgu diabelskim czadem. Nieposzanowanie dla siebie tkwi
na dnie tego wszystkiego. Jak cztowiek swiadomy tego, ze z godziny na godzing staje si¢
coraz gorszym kretynem, moze pozwalac sobie na licha przyjemnostke, ktéra go skre-
tynia, jest wlasciwie niepojetym cudem. Chyba, ze tego nie rozumie. Ksigzka ta ma wia-
$nie na celu otworze ,,nie oczu tym, ktorzy ging przez nieswiadomos¢, a nie przez brak
woli. Kazdy palacz jest ruing tego, ktérym mogtby by¢, gdyby nie palit. Oczywiscie daje
tu przyklad krancowy na podstawie pewnych zjawisk zaobserwowanych na sobie, ktore
wskutek czgstego zaprzestawania palenia nie rozwinely sie w swej formie ostateczne;.
Ale trzeba przyja¢, ze z malymi wahaniami, na kazdego, nawet na najwigkszego tytana,
wplywa palenie w podobny sposéb.

Jeden wytrzyma lepiej ten proceder, inny gorzej, ale mimo roznicy wspolczynnika
nat¢zenia, zmiany u réznych osobnikéow beda jakosciowo identyczne. ,Hinter dieser
glanzenden Fassade sind nur Ruinen’, jak méwi o ,,obumierajacych schizofrenikach”
Kretschmer, ktorego ksiazke Korperbau und Charakter powinien zna¢ absolutnie kazdy
cztowiek wzglednie inteligentny. Moze by nareszcie ktos zdecydowat si¢ przettomaczy¢
na polski to wspaniate dzieto. Ale u nas zawala si¢ rynek ksiegarski ohydna literatura dla
kretynéw, tymi potwornymi kryminalnymi powiesciami, od ktérych nawet medrsi lu-
dzie idiocieja, a wartosciowe rzeczy w literaturze calego swiata starannie si¢ pomija. Nie
dos¢ na tym: ztudzone $wietnymi rezultatami finansowymi obcych rekindw pseudoli-
teratury nasze rekiniatka tez produkowac zaczely swojg cuchnaca tandete, zaplugawia-

jac znakomicie i tak juz konajaca nasza literature. Tfu! — paskudztwo po prostu — ,,ot,
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butaforskie majaczenia’, jak mowit pewien general. Palacz przyzwyczaja si¢ bra¢ niena-
turalne, bezptodne podniecenie za stan tworczy, przestaje rozréznia¢ miedzy istota rze-
czy a maska, traci wszelka zdolnos¢ wartosciowania. Plugawe wlasne dowcipy bierze za
najczystszy ,esprit’, eksperymentalne spod ciemnej gwiazdy wymysty uwaza za obja-
wienia, a dupowate gledzenia za ostatni wyblysk ,,causeurstwa” Wymagania jego maleja
i szuka tylko kupy durniow, wsrod ktorych moglby jeszcze brylowa¢ swoim za¢mio-
nym mozgiem, a towarzystwo ludzi wyzszej marki nudzi go i meczy. Wszelki umystowy
wysilek i skupienie staje si¢ prawdziwg torturg i gnusny, gnijacy w $mierdzacym wla-
snym sosie nikotynista $mieje sie cynicznie z wlasnego upadku i mysli sobie: ,,E, jakos
to bedzie. Zyjemy tylko raz. Po co sobie czego$ odmawia¢? I tak jest malo przyjemno-
$ci’, mimo ze gdzies na dnie duszy betkoce w nim jeszcze, szczegdlniej w pierwszych
stadiach zatrucia, tajemny glos o innym, lepszym zyciu, ktore w sobie beznadziejnie za-
przepascil. Stara sie nie stuchac tego glosu i nienawidzi tych, ktoérzy budza w nim jakie
takie watpliwosci. Wiem, na co sie narazam piszac te stowa, bo przeciez 95% cztonkow
naszego spoleczenstwa pali, a co gorsza, zaciaga sig, a z tych znowu jakie 50% przedsta-
wia albo bezmyslne automaty, albo 1zejszych i cigzkich psychopatéw — bo sa tylko te
dwa gatunki palaczy. Ale niech tam... Mnie juz i tak nic nie zaszkodzi.

Jeszcze jedno: tyton bezwzglednie odbiera odwage. O ile na tle oglupienia, ktore wy-
woluje, pozwala przezywac wzglednie znosnie stany zbydlecenia, wywotane np. wigzie-
niem, okopowa wojna: ciezka choroba, bezmyslna praca, o tyle odpornos¢ palacego na
gwaltowne niebezpieczenstwa, wymagajace tego charakterystycznego ,,wytwarzania sity
z niczego” dla przezycia chwil przechodzacych codzienng miare i dla racjonalnej obro-
ny, jest bezwarunkowo mniejsza. Chyba, ze tak juz oglupial, Ze w ogdle wszystko mu juz
jest jedno. Taki niech sobie pali do syta, niech sig, psiakrew, zapali na $mier¢ i szybciej
zniknie z powierzchni naszej planety, by nie plugawi¢ swoim zywym trupem badz co
badz pigcknego chwilami swiata. Mimo bredni intuicjonistow i antyintelektualistow nie
rozumiejacych stow, ktorych uzywaja i pokrywaja nimi wlasne ubdstwo myslowe, jedna
z niewielu najwigkszych i najpiekniejszych rzeczy jest chyba rozum ludzki. To jest tru-
izm. I ten rozum niszczy¢ systematycznie, otrzymujac w zamian zszarzala wizje swiata.,
depresje psychiczng i ohydne zdenerwowanie, udajace prawdziwg sile i napiecie! A wy,
baby — o rozum moze wam nie chodzi tyle co nam, ale o piekna skore, tak. Otdz wasze
zamsze, aksamity, brzoskwinie i alabastry zmieniacie na wyschniete, brudne, pozotkte
szmaty. Moze to wreszcie wam do rozumu przemdwi, mimo Ze na ogoét macie go mniej
niz my. Nawet Antoni Stonimski, ktory nie uznaje definicji poje¢ (patrz, jesli chcesz, ko-
teczku: stynna dla mnie polemika o Sen srebrny Salomei z Pomirowskim w,, Wiado-
moéciach Literackich”), krzyczal kiedys: ,,Swiat nie jest pitka footbalowa. Swiat sie zdo-
bywa glowa” —ite to glowe zamienia¢ dla marnej przyjemnostki w bezladny bata-

gan i $mietnik, z ktérego nic nowego i wartosciowego narodzic¢ si¢ nie moze — okrop-
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nos¢! Dlatego wzywam rodzicow, aby katowali dzieci zaczynajace pali¢, jesli inaczej do
nich przekonania przemowic¢ nie zdotaja. Ale maja prawo robic to tylko wtedy, gdy sami
nigdy nie palili lub pali¢ przestali. Niech me¢zowie niepalacy gnebig (do tortur wiacz-
nie) zony, ktore pala, a Zony niech zatruwajg (jak to one tylko podobno umieja) w mak-
symalny sposob zycie mezdw, az poki wszyscy nie rzucg do diabta wstretnego natogu.
Niech przyjaciele podniecaja si¢ wzajemnie w szlachetnym sporcie NP, tak malo u nas
niestety rozpowszechnionym. Niech kochankowie — ale dos¢.

Teraz opowiem wam po kolei przezycia tego, ktory pali¢ przestal z dnia na dzien, ale
niestety dopiero od jutra bo te stowa pisz¢ z parszywa,.kumetg’ w plugawym pysku. za-
truty zupelnie. z trudem utrzymujacy si¢ przy tak stosunkowo tatwej pracy jak pisanie
tego ,,dzietka”, ktore tym niemniej powinno by¢ przez kazdego przeczytane i na wszyst-
kie jezyki przettlumaczone. Tak, od jutra, od jutra — trudno. Ale zobaczymy, czy wlasnie
od jutra nie stanie si¢ to prawda i czy ja, Wielki Mistrz Czasowego NP, nie pokaz¢ wam
wyzszej marki i czy nie przestang od jutra pali¢ na zawsze. I jesli kto mnie z papierosem
w zebach zobaczy, bedzie mial prawo pomysle¢, ze zrezygnowalem z przezycia konca
zycia na najwyzszym poziomie, na jaki mnie sta¢. ze w ogdle zrezygnowalem z siebie.
Nie bede mowit tu o takich rzeczach, jak: skleroza, przyspieszenie starosci i popsucie
zoladka (a propos: ci, ktorzy twierdza, ze bez P porzadnie si¢ ,wy — tego” nie moga,
niech sprobuja jes¢ sliwki i robi¢ gimnastyke Mullera, a zobacza) — chodzi mi tylko
o psychike. Tamte wszystkie historie zostawiam specjalistom, ale oni tez musza prze-
sta¢ pali¢, aby mie¢ sad obiektywny i doswiadczenie. Aha — jeszcze jedno: niedobrze
jest nie zaznawszy nigdy blogostawionych skutkow niepalenia po raz pierwszy w zyciu
przestac i koniec, bez Zadnych maniganséw — pierwszy raz w zyciu, zaznaczam. Taki
pan, co nigdy nie przestawal i przestanie nagle, nie bedzie palil rok, dwa moze najwy-
zej, a potem do palenia wroci i nigdy juz nig przestanie. Znowu zacznie od trzech pa-
pierosow dziennie, a skonczy na szes¢dziesieciu lub stu, nie marzac nawet o powtdrze-
niu proby. Zte skutki papierosow widzi si¢ (nawet w lustrze) i odczuwa jasno i dobitnie,
o ile po trzy — czterodniowej przerwie zapali si¢ na nowo. Poza czysto bydleca przy-
jemnoscia (czyz nie ma lepszych do diabla starego!) pierwszego, no, powiedzmy, trze-
ciego lyku smrodliwego dymu od razu wystepuje ten stan, ktory oprdcz czysto fizycz-
nych objawow (zawrotu gltowy, sflaczenia tydek, ogolnego fizycznego rozmamania, checi
pojscia gdzies, smaku ohydnej spalenizny) jest probka (Muster, echantillon) tych zmian
psychicznych, ktore s udziatem kazdego palacza, z ta roznica, ze przy takim przerwa-
niu krotkiej abstynencji ma on je podane w sposéb skondensowany, a nie rozwleczone
na przebieg calego zycia. A wigc przede wszystkim ten charakterystyczny zal: ,,po co ja
zapalitem(tam)?” Za cene watpliwej przyjemnosci smakowo — wechowej (mamy prze-
ciez lepsze, psiakrew!) odczuwa si¢: zmacenie mysli, odosobowienie (ale przykre), nie-

swojos¢ i nieodpowiedzialnos¢, brak decyzji w najmniejszej rzeczy, rozwiazanie samego
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pepka osobowosci, ostabienie (wiadomo, czym sg papierosy dla sportowcow — kom-
pletna zguba, gorsza od alkoholu), a nade wszystko to specyficzne zszarzenie rzeczywi-
stosci, ktore znaja tylko zapalajacy papierosa po kilkudniowej przerwie, ten zalew po-
spolitosci i nudy, ktéry mozna poréwnac do polania barwnego dywanu kubtem szarych
i gestych nieczystosci. Zycie traci urok momentalnie i wszystko powleka si¢ krzepna-
cym szybko pokostem banalnosci, jatowosci i zwyklosci. Czlowiek czuje si¢ zngkanym
i brudnym, mimo ze przed pot godzina wyszorowat sie szczotka Braci Sennebaldt z Bia-
tej i wesoty byl jak ptaszek. Kazda komorka zdaje si¢ by¢ oblepiona wstretnym, Smier-
dzacym sosem — czyms w rodzaju tego klajstru ohydnego, ktory gromadzi si¢ w dltugo
nie czyszczonej fajce. Ratunku szuka si¢ w drugim, trzecim i dziesiatym papierosie i po
paru godzinach jest si¢ na dnie zwyktego upadku i wspomina si¢ tylko te kilka dni nie-
palenia jako pobyt w jakies cudownej krainie krystalicznych barw, ognia, zapatu, zado-
wolenia z siebie i najwspanialszych mozliwosci. A potem przestaje si¢ nawet za tym te-
skni¢. Wraca palacz nieszczesny jak biedny kon do kieratu do beznadziejnego krecenia
codziennego dnia, bez nadziei wybrnigcia, bez wyzszych aspiracji (odwali¢ i odpoczaé
jak bydle), bez moznosci postepu w jakimkolwiek kierunku, nawet w sferze swej mecha-
nicznej pracy — jest skonczony i przewaznie o tym nie wie. Ale gdzies$ na dnie zostaje
mu niejasne wspomnienie troche meczacych — to prawda — ale czystych chwil zma-
gania si¢ z zabdjczym nalogiem, kiedy to jeszcze mogl wybrna¢ z matni. Zmarnowat
wszystkie jasne mozliwosci zycia dla nedznego wciagania do pluc przetworéw niedo-
statecznego spalania si¢ demonicznego zielska z piekla rodem, stusznie tytoniem zwa-
nego (Ty — ton!). Palacz zaczynajacy pali¢ po dluzszej przerwie (od kilku miesigcy za-
czawszy) nie doznaje przewaznie wyzej opisanych objawdw. Przeciwnie — ma znowu
to rozkoszne podniecenie, w ktére popadt zapaliwszy po raz pierwszy, tylko bez ujem-
nych objawow inicjacji we wstretny, upadlajacy natég — bez nudnosci, bolu gtowy i tym
podobnych zjawisk. Mysli sobie: ,,Po co ja przestatem pali¢? Przeciez to jest cudowna
rzecz. Walmy dalej” I nieznacznie, zaczynajac od matych dawek, tylko zwigkszajac je
w nieréwnie szybszy sposob niz wtedy, kiedy zaczynal, przechodzi do stanu normalne-
go, przewaznie beznadziejnego juz palenia i postepujacego z nim krok w krok zaglupie-
nia. Nie ma on tych kryteriéw dla ocenienia swego upadku, co ten palacz, ktory chocby
kilkakrotnie nawet przestawal i zaczynal znowu — nie czuje skutkdw ostrego zatrucia,
ktore wystepuja po krotkiej przerwie na tle silnych objawdw abstynencji, wskutek braku
antydotow wytwarzanych przez organizm. Ten, co zrobil krotka probe lub kilka tako-
wych, przestanie czy predzej, czy pozniej na cate zycie. Wspomnienie cudownych chwil
wyrzeczenia si¢ nie da mu na pewno spokoju i grozi¢ bedzie w momentach nawet naj-
lepszej zabawy widmem zmarnowanego beznadziejnie zycia, ktére mimo wszystkie-
go, co przeciw niemu powiedzie¢ mozna, jest przecie jedno i jedyne. Dlatego ci, ktorzy

przestang i potem zndw zaczng, nie martwig si¢ tym zbytnio i nie przesadzajg okrop-
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nosci swego upadku. Zdobyte w ten sposob doswiadczenia umocnia ich tylko i w pew-
nej decydujacej chwili zerwa z popelnianym systematycznie postegpowym umystowym
samobdjstwem na zawsze. Bo nie tyle chodzi o pluca, arterie, gardlo, serce i zotadek,
ile 0 mozg i system nerwowy, o rozum i jasng wizje rzeczywistosci, bez ktorych nawet
pluca centaura i zolagdek $wini nic nie pomoga.

Dla zaprzestania palenia trzeba wybra¢ odpowiednia chwile. Najlepiej nie robi¢ tego
(jak niestusznie czynia niektdrzy) w okolicznosciach wyjatkowych: na wakacjach, w po-
drozy czy bezposrednio po zakochaniu sig, a nawet po zareczeniu. Powrdt do normalne;j
codziennosci przypomni zaraz o niedawnym jeszcze nalogu i zmusi do usprawiedli-
wienia pierwszej niecheci do zwyklego zycia uczuciem braku okropnego, w swej zdra-
dliwosci pochlaniania najlepszych wladz ducha, narkotyku. Najlepiej jest przestac pali¢
w ciagu spelniania najbardziej zwyktych codziennych zaje¢. Mozna jeszcze co najwyzej
uczynic¢ to w sobote lub wilie jakiegos swigta (byle nie przed Bozym Narodzeniem lub
Wielkg Nocg), aby jeden dzien mie¢ wolny dla przyzwyczajenia si¢ do nowego stanu.
Pod zadnym pozorem nie trzeba przez kilka dni przyjmowa¢ wieczornych zaproszen.
Spiaczka zaraz po kolacji i niemozno$¢ prowadzenia normalnych rozmdéwek towarzy-
skich (brrr — co za ohyda!) sa bardzo dogodnymi pretekstami do ,,zapalenia sobie jed-
nego’. ,Jeden przecie nie zaszkodzi” — baknie skwapliwie jaki$ palacz, ktdory jak wszy-
scy natogowcy lubi widzie¢ kuzyna, sasiada czy przypadkowo spotkanego goscia, a na-
wet (a moze wlasnie wlasnie — kto wie?) przyjaciela w tym samym upadku, w ktérym
on sam si¢ znajduje. Stan bezposrednio po przestaniu nalezy przezy¢ w skupieniu, w to-
warzystwie najblizszych (na dalszych nie ma si¢ co prawda nawet ochoty), bo stan ten
(o ile si¢ wreszcie za trzecim lub czwartym razem przyrzeczenia dotrzyma) nigdy juz
nie wroci. A nadzwyczajny to jest okres — tak jakby sie zazywalo jaki$ nieznany nar-
kotyk. Bo i tak jest zaiste. Organizm truty systematycznie zmuszony jest do wytwa-
rzania jakichs antycial do walki z zalewajacq go trucizng. Zwolnione ze swych wstret-
nych obowiazkow te raczej przeciwciala (po co taczy¢ cudzoziemska przyczepke z pol-
skim stowem) szalejg same. Zatrucie tg antynikotyna jest tak przyjemne, Ze wynagra-
dza po stokro¢ przykrosci abstynencji. Trzeba si¢ tylko wstucha¢ w gtos swych komo-
rek i bebechow, a nawet ,,psychicznych glebi’, a nie wmawia¢ w siebie, ze zy¢ bez pa-
pieroséw niepodobna i nie jecze¢ ciagle: ,ja chce pali¢, nie moge mowic, pracowac, nic
mi si¢ nie chce robi¢” itp. Nalezy mowic¢, robic co$, przezywac tak wlasnie, jak nakazuje
dane usposobienie — nalezy je w swoisty sposob wykorzystac. A przede wszystkim co
do pracy: w trzy do czterech dni wystepuja juz dodatnie skutki wyrzeczenia w zwigzku
z wydajnoscia roboty tak umystowej, jak fizycznej, a to, co si¢ przez pierwsze trzy dni
straci wskutek pewnej, nawet rozkosznej, niemrawosci, okupi si¢ latami calymi na-
prawde ,radosnej tworczosci’, chocby to byto nawet rabanie drzewa lub rachowanie na

maszynie. Ale trzeba stosowac ten sam wysilek co zwykle, a nie, wala¢ niecheci do jego
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wykonania na stan NP. (To samo stosuje si¢ do stanu NU — niepicia.) Wzrasta wsku-
tek niepalenia sumiennos¢ wykonania wszelkich robdt, jak roéwniez wynalazczos¢ we
wszystkich kierunkach, a stad i ekonomia wysitku. Wzrasta tez apetyt i ilo§¢ potrzeb-
nego snu — ale tylko poczatkowo. Cztery do pieciu dni mozna zrec ile wlezie, a potem
juz fatwo opanowac ten zdrowy zreszta instynkt organizmu, budzacego si¢ do nowego
zycia. Wcale nie trzeba obzerac si¢ tak intensywnie i ty¢ jak tuczona $winia, jak to nie-
ktorzy robig. W ciagu trzech tygodni kwestia odzywiania si¢ jest uregulowana komplet-
nie przy minimum dobrej woli w tym kierunku. Tylko nie da¢ si¢ opanowac temu ,,za-
stepczemu” pozwalaniu sobie na wszystko inne, jako wynagrodzenie za cierpienia tyto-
niowej wstrzemiezliwosci. Tej wlasciwosci pozytywnie przyjemnej pierwszej fazy abs-
tynencji nie maja, o ile wiem, inne narkotyki. Znam troche (trochg, powtarzam do stu
tysiecy diabtow!) gtdd alkoholowy i ten jest jako stan psychiczny w pierwszym okre-
sie bezwzglednie nieporownywalnie przykrzejszy od gtodu tytoniowego. Wykorzystacé
nalezycie ten stan wspanialy nie kazdy potrafi, bo nie kazdy umie stucha¢ glosu swego
daimoniona. Dlatego na ten punkt zwracam najwi¢ksza uwage. Wystarczy pojs¢ na sa-
motny spacer, aby mie¢ wszystkie atuty w reku. I niech nie plota pesymisci, ze zdol-
no$¢ wykonania tego jest w zwiazku z indywidualng konsystencja i ze niektdrzy nie
moga, i ze ,meine Wahrheiten sind nicht fur die Anderen”. Wszystko zalezy od nasta-
wienia z gory. Niektorym poleca si¢ zaprzestanie palenia po uprzedniej ,,popojce’, o ile
juz dawniej pi¢ nie przestali. Jedno drugiemu pomaga znakomicie. Do drugiego $niada-
nia moga kropna¢ juz tylko jedng wodke na NP, do wieczora piwo, a nazajutrz koniec
ze wszystkim i stan cudowny, krystaliczny, wzniosty! Najlepiej jest przestac pali¢ od sa-
mego rana. Trzeba si¢ przygotowac na nieprzyjemne pot godziny — po umyciu sig jest
juz dobrze. Ale nie kazdy wytrzyma te pol godziny, ktdre jest naprawde przykre: trzeba
w ciagu tego krotkiego czasu zwalczy¢ cala ohyde ranka, po uprzednim napaleniu sie
nocnym, bez pomocy papierosa mozna tez pali¢ do umycia si¢ i przesta¢ réwno z umy-
ciem si¢. Mozna i o dwunastej w potudnie, wyszedlszy na maly spacer, lub o piatej, a na-
wet siddmej wieczorem, ale to juz tylko jako niejako przygotowanie do przestania ran-
nego. Najlepszy jest, jednak system od chwili przebudzenia si¢ z uprzednia ,,popojka”
lub bez — wobec wielkosci celu to nawet jest prawie ze obojetne.

Zaraz rano wystepuje juz pewne ozywienie zankylozowanych w jadzie komorek, i to
nie tylko moézgowych i nerwowych, ale i catego ciala. Odczuwa si¢ komorki tak, jakby
koto odczuwato kulki w osi, $wiezo wymyte i naoliwione. Przychodzg oczywiscie z po-
czatku takie mysl; raczej myslowe wywloki: ,, To jednak jest nonsens. Co mi tam! Bede
palit i koniec. Zylem dotad tak — co ja bede sobie glowe zawracat jakimi$ abstynencja-
mi, ktére wigcej moze energii zabiegaja niz samo palenie.” Na takie mysli trzeba po pro-
stu pluna¢ — nie wolno wdawac si¢ w najlzejsza chocby dyskusje z demonem narko-

tyku — wiadomo, Ze jego dialektyka, polegajaca na zlekcewazeniu czasu, musi by¢ sil-
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niejsza. Tu wola, ta zwykla, prosta, nieskomplikowana, nudna czasem jak cholera wola,
musi powiedzie¢ swoje: ,Nie bede palit(a), choc¢by tam (gdzie, gdzie?) nie wiem co”
I wytrzymac. Juz pierwsze wytrzymanie daje odskoczni¢ do nastepnego. A dobry da-
imonion nie daje dtugo czekac na nagrode. Zjawia si¢ ona w postaci rozkosznego po-
czucia wolnosci i swobody i tej ,,igriwosti uma”, blyskotliwosci umystu, o ktérej mowi
Stefan Glass i ja tez za nim. Energia psychofizyczna wzrasta z minuty na minute i fale
jej mijaja sie z falami zdrowej sennosci i zdrowego oglupienia, i dzikiego apetytu. Zre¢,
ile wlezie, i spa¢, cho¢by co chwila — nic to. Dobra nasza — bonne la notre. Tylko nie
zwala¢ calej poprawy na stan NP i procz wysitku zasadniczego, tego z zaci$nigtymi ,,ze-
boma”, podpuszczac ciagle ten zwykly wysitek codzienny, ktory si¢ robi normalnie, aby
podota¢ zwyklym zajeciom i obowiazkom. Najgorszy jest ranek nastepnego dnia po
nocy, w czasie ktorej $pi czlowiek (ewentualnie ,,sprytne bydle w surducie”) z silg czter-
dziestu susow parowych. Nie chce sie taki osobnik zbudzi¢ z ta mysla, Ze rano nie czeka
go rozkoszny pozornie ,,papirosik” ranny, na czczo lub po tzw. ,kawusi”. Uczucie pustki
i nudy zdaje si¢ by¢ nie do przezwyciezenia. Poczucie nonsensu jest tak wielkie, ze za-
palenie tego ,,papirosika” wydaje si¢ szczytem sensu w ogole, czyms, bez czego Swiat jest
niezno$nym chaosem, istnienie wi¢zieniem, a zycie, ktore podjac trzeba, jakim$ smro-
dliwym ciezarem. Zerwac sie, nie mysle¢ nic, psiakrew, odwali¢ osiem ¢wiczen Mullera,
choc¢by zeby pekaly od zacisnigcia, buch do tubu, metalowej misy lub tazienki (o tym
osobno w Appendixie) i do roboty ,wo cztoby to ni stalo”, ,coute que coute” (tak zwane
po rosyjsku ,,kutkiekutnoje rozpotozenie ducha”). Tak — przyznaje to: przychodza tak
straszne chwile poczucia bezsensu wszystkiego, nie tylko catego Istnienia, ale najnor-
malniejszego, najszczesliwszego, najbardziej bydlecego Zycia, ze cho¢ gryz¢ granity
i popija¢ benzyng. Wytrzymac: godzine., dwie, chocby trzy. Wypi¢ mocnej herbaty czy
kawy nawet, jesli serduszko jest w portkach i puls spadl ponizej pie¢dziesigciu uderzen
na minute. Nic to — zaraz bedzie lepiej. Zaraz przyjdzie ten rozkoszny stan poczucia
tego, ze si¢ panuje nad wstretnym, stabym bydlakiem w sobie, ze si¢ jest ponad nim, ze
sie jedzie na nim, jak na burej suce, ku niedosieznym zawsze celom swego przeznacze-
nia, a nie gwazdra sie, gwajdli i gwedoli pod nim z zaprzepaszczong ludzka godnoscia
i wola w strzgpach, jako ne¢dzna ofiara podlego mechanizmu, nakreconego zzotktymi
tapami najpodlejszego z diabtow, tego ,,od nikotyny”. Coraz wigcej bedzie chwil takich
i po pieciu lub szesciu dniach wahan, po okropnym kryzysie ,,bezsensownosci Istnienia
w ogole” na szosty (lub u niektdrych na dziesiaty) dzien czuje sie, ze pierwsza podstawa
jest zbudowana — ze jest nieomal dobrze. Nie dac si¢ skusi¢ tej ,,dobroci” i rzna¢ dalej
— oto zadanie. Wyrobi¢ w sobie to poczucie obowiazku dazenia do doskonatosci — zte
samopoczucie powinno by¢ w tym stanie uwazane za luksus, na ktory nas nie stac i ko-
niec. A z chwila kiedy to uczucie (a jest o nie w stanie NP o 100% tatwiej niz w P, nie

mowiac juz o II) si¢ zjawi, mozna uwazac palacza za prawie uratowanego. Zadowolenie
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ze zdobywania nowych obszaréw ducha, nie zamroczonych odurniajacym, kretynizu-
jacym, jelopizujacym dymem, staje si¢ nieludzka rozkosza, ktorej szanujacy si¢ osobnik
(nawet stosunkowo do$¢ bydlakowaty i glupi) wyrzec si¢ juz nie jest w stanie. A teraz
zwierzenia ze stanu niepalenia NP dzien po dniu, pisane na goraco, zupelnie szczerze,
bez zZadnej propagandystycznej przesady:

NP, = Bydleca rozkosz istnienia. Zanik do$¢ znaczny (chwilowy, jak to wiadomo
z doswiadczen uprzednich) intelektu. Wsciekly apetyt i sennos¢. Wzmozona odczuwal-
nos$¢ w stosunku do wszystkiego — tak ujemna, jak dodatnia. Przezwyci¢zenie rannego
pesymizmu bez P dato wiele zadowolenia.

NP, = Chwile dzikiej rozkoszy z powodu ,,oczyszczenia si¢”. Wzmozone uczucia me-
tafizycznego nienasycenia. Chwilami dzika che¢ zapalenia w celu uwolnienia si¢ od
pewnego smutku przemijania. Lekka nieobecnos¢ samego siebie w Swiecie. Zwezenie
ogodlnopsychicznego pola widzenia daje pewien optymizm, zreszta nieistotny, ale dobry
na pierwsze dni NP. Cale zycie na P stopione w jedna pigultke. Wystepuja z niebywala
wyrazisto$cia wspomnienia bardzo dawnych okresow na NP.

NP, = Daleko krétszy okres porannego zniechecenia. Krétkie okresy do$c silnej roz-
paczy niczym nie usprawiedliwionej szybko zostajq zatlamszone narastajaca checia
zycia. Chwilami potworny nonsens wszystkiego na NP kusi¢ do palenia: c6z bowiem
jest ten skromny dymek wobec tego, ze i tak wszystko sensu nie ma. Ale poczucie dal-
szego dystansu i mozliwosci rozwiewa te pokusy. Dzika rozkosz czystosci wewnetrznej
poteguje sie ku wieczorowi. Daleko wieksza zdolnos¢ przystosowania si¢ do zmiennych

warunkow i niespodzianek.

Nota dra D. Prokopowicza. Czesto spotyka sie ze zdaniem, ze papieros ulatwia sku-
pienie mysli przy pracy umystowej. Zdanie to jest tylko pozornie stuszne, gdyz w rze-
czywistos$ci sprawa ta przedstawia si¢ w sposdb nastepujacy.

W normalnym stanie $wiatlo swiadomosci o$wieca duzo przedmiotéw naraz, tak
ze z jednej strony potrzeba pewnego wysitku woli, aby skupi¢ uwage na jednej rzeczy,
z drugiej strony — gibkos¢ mysli ufatwia nieoczekiwane skojarzenia. Zaciagniecie si¢
papierosem przykreca niejako lampe swiadomosci, totez oswietla ona mniejszy krag:
co przedtem byto w pétmroku — teraz tonie w ciemnosci. Wskutek tego latwiej jest
— wobec mniejszego wyboru przedmiotéw — skupi¢ uwage na jednej rzeczy (na tym
wiec polega ulatwienie skoncentrowania uwagi), ale z drugiej strony w tej zadymionej
atmosferze kontury rzeczy staja si¢ zamglone i obrzmiafe, zatraca si¢ §wiezosc¢ i ostros¢

widzenia, zleniwiala mysl asocjuje z trudem i na niedalekq mete.



ALKOHOL (C H,OH)

Tyle o tym nieszczgsnym alkoholu jest juz napisane, ze niedobrze si¢ robi, gdy sie
w tej sprawie ,dotyka piora’, jak mowil (negatywnie zreszta) w pewnym wywiadzie
Ferdynand Goetel. Coz robi¢ — co$ powiedzie¢ w tej materii trzeba, gdy si¢ wypito
w przeciagu pigtnastu lat ,,niemalo” hektolitrow tego ptynu i posiada si¢ takg wiedze co
do jego tak dodatnich, jak i ujemnych skutkow.

Jestem za absolutna prohibicja, ale musze przyznac, ze czasami, mimo Ze mozna by
si¢ ostatecznie bez niego odejs¢, alkohol zalatwia mndstwo nieporozumien, tak we-
wnetrznych, jak i zewnetrznych. Wedlug mnie powinien jedynie by¢ dozwolony, do
czasu, artystom i literatom, ktorzy wiedza z absolutna pewnoscia, ze w krotkim czasie
moga si¢ ,wyprztykac” i ze bezwzglednie bez pomocy alkoholu nic by wartosciowego
nie stworzyli. Ale ten problemat wobec nieistotnosci literatury, ktéra zaczyna konczy¢
si¢ w naszych czasach (o czym obszernie gdzie indziej), i konca sztuki, ktory nawet
zdaje si¢ dla najwiekszych gigantdw optymizmu przestaje by¢ mitem, traci takze na swej
— pozornej juz — jadowito$ci. Co komu po tym i czy warto, aby nawet artysci truli sig
narkotykami, wobec tego, ze ich ostatnich podrygéw formalnych nikt juz naprawde
nie potrzebuje. A w innych sferach jesli nie doraznie, to w kazdym razie na przestrzeni
juz paru lat daje alkohol skutki psychiczne tak ujemne, ze odruchem kazdego szanu-
jacego sie¢ czlowieka i spoteczenstwa powinna by¢ absolutna (nawet mate piwo wy-
kluczone!!) abstynencja i prohibicja. I niech nie gadaja alkoholicy tzw. ,,umiarkowani”
(najgorszy gatunek) o zwigkszeniu potrzeb na inne narkotyki, o ,zdrowotnosci” matych
dawek, o koniecznosci uzywania sfalszowanych produktow itp. bzdurach. W ten spo-
sob zadna wielka idea nie bylaby nigdy wprowadzona w zycie. Tylko ostre postawie-
nie kwestii przez mala grupe ludzi umozliwia powolne filtrowanie si¢ przemian w bez-
wladne cielska spoteczenstw. Ale nastgpnie tylko zorganizowana akcja moze utrwali¢
chocby w czesci dobre skutki i rozpusci¢ skoncentrowana ide¢ w rozczyn, z poczatku
staby, ktorego sifa bedzie jednak wzrastac stale, w miare ciaglego, wytezonego dziata-
nia. Umiarkowanie postawiona kwestia skazana jest z gory na zagtade. Swiat posuwa
sie¢ naprzdd (wzglednie w tyl w pewnych sferach) skokami i bez rewolucji w najszer-

szym znaczeniu bylibysmy dotad w okresie totemizmu, magii i ludozerstwa. Moze byli-
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bysmy szczesliwsi — kto wie? Ale jesli juz raz spoleczenstwo zgnebilto indywiduum, to
powinno je dognebi¢ szybko do konca. Klamliwy okres demokratycznych pseudoswo-
bdd ma sie ku koncowi. Pojecie demokracji bylo ostatniag maska dla ginacych dawnych
warto$ci w stanie rozpadu. Dlatego uwazam, ze mimo iz Europa jest nerwowo roztrze-
siona i znieksztalcona wojna i mimo kryzysu, ktéry to wywolac na czas pewien moze,
powinno si¢ dazy¢ do zupelnej prohibicji na tle psychologicznego, a nie fizjologicz-
nego uswiadomienia wszystkich obywateli. Nawet jesli na razie umiarkowany alkoho-
lizm moze mie¢ pozornie dodatni wptyw w kierunku bezbolesnego zmechanizowania
ludzkosci, okupione to bedzie depresja, ktorej skutki trzeba bedzie zwalczac przez setki
lat, podczas gdy abstynencja da si¢ osiagna¢ za ceng moralnego i fizycznego jednorazo-
wego wstrzasu jednego pokolenia.

Faktem jest, ze przy pomocy alkoholu da si¢ dokona¢ w danej chwili czynow, kto-
rych by sie bez uzycia go w tej wlasnie chwili nie dokonato. Chodzi o to, czy w danym
fachu i przy danej strukturze psychicznej warto ryzykowac ruine w przysztosci dla po-
zostawienia po sobie dzialania czynow i twordw, ktore ostatecznie mozna by osiagnaé
przy wiekszej pracy i wysitku bez tej pomocy.

Zdaje sig, ze naprawde jedyna sfera, w ktorej jeszcze (zwracam uwage na to jeszcze)
problemat ten ma pozory istotnosci, jest tworczosc¢ artystyczna i literacka. Bo ostatecz-
nie rzecz biorag, to, czy si¢ dany ,,pismak” czy ,artystyczny btazen” (bo tak musimy okre-
8li¢ ten zanikajacy rodzaj ci — devant pracownikéw umystowych w stosunku do wiel-
kosci przemian spolecznych) skonczy wczesniej czy pozniej, mata bedzie stad pociecha
czy zmartwienie, tym bardziej ze nigdy (w przeciwienstwie do innych sfer dziatalno-
$ci) nie bedziemy mogli przewidzie¢, czego by mogl jeszcze dokonac i czy skonczyl sig
we wlasciwym czasie. Sfere te cechuje fantastyka psychologii, nieobliczalnos¢ i nerwo-
wos¢ — wystepuje w niej pierwiastek tzw. ,natchnienia” Mowig¢ to bez oczu wzniesio-
nych w gore, zupelnie po prostu — natchnienie jest faktem, i to faktem tak samo pod
pewnymi wzgledami zwyktym, jak jedzenie i picie. Tyle tylko, ze nie mozna pozna¢ do-
kfadnie warunkow jego powstania — czasem nawet jeden kieliszek wodki moze by¢
przyczyna stworzenia rzeczy naprawde wielkich jako point de declenchement (nie ma
na to polskiego stowa — a szkoda). Wszystko zalezy od dystansu, na jaki jest zamie-
rzone dane zycie i dana tworczo$¢. Zwracam tylko pewnym ludziom uwage na przykry
wypadek: oto mozna uwazac siebie za krotkodystansowca i zniszczywszy si¢ gruntow-
nie przedwczesnie i nie dokonawszy obiecanych sobie i innym dziel znalez¢ si¢ wobec
szalonych pragnien na dalszy dystans i nie mie¢ juz wtedy ani dos¢ sily, ani odpowied-
niej organizacji wewnetrznej dla ich spetnienia. Natchnienia tez nie fowi si¢ przypad-
kiem, poza pewnymi granicami, w ktérych ono narzuca si¢ samo. Jesli ktos w prze-
rwach od chwil takich bedzie tylko pil, uganial si¢ za dziewczynkami, siedzial w kinie

lub na dancingu, zmarnuje w sobie ten dar bardzo szybko. Jedyna rzecz dla artystow
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i literatow to wypelnianie chwili pustki tworczej intelektualng praca. Ale mato kto dzi-
siaj to robi. Ich to nudzi, biedakéw — wola si¢ bawi¢; ale niedaleko zajada w ten spo-
sob. Widac to juz na poprzednim pokoleniu, a ci ,najmlodsi” trwonia swe sily zdaje si¢
w jeszcze szybszym tempie i alkohol wraz z nikotyna nie jest w tym procesie bez przy-
czyny. Ale mniejsza o nich — to... jest rasa wymierajaca. Moglaby wymrze¢ w troche
piekniejszych i pote¢zniejszych formach — trudno. Lecz jesli chodzi o wszystkich in-
nych dziataczy i pracownikow, to musimy oswiadczy¢ si¢ bezwzglednie przeciwalko-
holowi. Ja sam do trzydziestego roku zycia nie pilem prawie nic. P6Zniej czasami uzy-
watem alkoholu przy pisaniu pierwszego szkicu rzeczy scenicznych. Bynajmniej nie pi-
salem po pijanemu — tylko wskutek checi szybkiego naszkicowania calosci musialem
si¢ wzmocni¢ paroma wodkami, po prostu dla dodania sobie sil. Powiesci moje, wbhrew
mniemaniu niektorych, sa kompletnie ,,narkotik — und alkoholfrei” Rysowatem zas po
pijanemu, to przyznaje, i to nie tylko po pijanemu, ale eksperymentowatem ze wszyst-
kimi znanymi narkotykami i mimo ze standw tych jako takich nie uznaje¢, w portretach
w tych wlasnie stanach robionych dokonatem na bardzo malg skale rzeczy, ktérych bym
jednak bez tego nigdy wykonac nie potrafil. Zaznacze tylko, ze nie uwazam prac tych za
skonczone dzieta sztuki, ale za co§ w swoim rodzaju zupelnie odrebnego. Portret jako
taki jest psychologiczna zabawg przy pomocy artystycznych srodkow, ale nie dzietem
sztuki — moglby nim by¢ oczywiscie przy pewnych warunkach, jak i trzy jablka na ser-
wecie czy walka bykow. Ale dos¢ o tym — nudne to jak cholera — ani sztuka, ani teorig
nie mysle sie wiecej zajmowac.

A wiec ktdz nie zna dziwnosci pierwszych chwil poznania si¢ z alkoholem. Nie bede
wdawal sie tu w analiz¢ tych momentdw, aby nie zacheci¢ kogo do ich zakosztowania.
W ciagniecie si¢ w alkoholizm postepuje daleko szybciej niz przyzwyczajenie si¢ do ni-
kotyny. Bylem pijakiem bardzo poczatkujacym, ale wiem co$ o tym. Alkohol dziata po-
tezniej niz nikotyna — dodaje tzw. ,,skrzydel” mysli i uczuciom. Wszystko zdaje si¢ ta-
twym 1 bliskim, po najtrudniejsze rzeczy wydaje sie, ze trzeba tylko siggnac. Sigga sie
i nawet za pierwszym, drugim razem co$ w tej rece zostaje. Siega si¢ trzeci i czwarty
— zostaje coraz mniej. Ale przyjemnos¢ tatwego siegania jest wielka i tak si¢ szybko
cztowiek ,wysiega’, ze potem nie zostaje mu nic, a sieganie trwa dalej i ogranicza si¢
tylko do zamiaréw. Alkoholicy Zyja zamiarami — przestajg ocenia¢ obiektywne wy-
niki swych wilasnych, pozornych wysitkéw. Bo wysilek jest pozorny i za kazdym razem
spuszczenia si¢ na pomoc ,przezroczystego plynu” oslabia si¢ zdolnos¢ dokonania
prawdziwego aktu woli, ktory stwarza podstawe do dalszego dziatania. Alkohol t¢ pod-
stawe niszczy, przyzwyczajajac nalogowca do zastepowania autentycznej woli przez pro-
teze. O ile nikotyna jest tylko srodkiem pomocniczym, dopinguje, ale ostatecznie wy-
konac¢ trzeba wszystko samemu, o tyle alkohol daje zludzenie stwarzania i w tym lezy

jego wyzsze niebezpieczenstwo. Jest to jednak tylko zludzenie: pozwala on kombinowac
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dany material, ale nie stwarza rzeczy nowych, chyba tam gdzie w gre wchodzg kwestie
techniczne, po prostu zrecznos¢ rak (czy innych cztonkow) przy szybkim rysunku (i to
specjalnie przy rysowaniu z natury), improwizacji np. fortepianowej, przy grze w bi-
lard (male dawkil!!), w tancu improwizacyjnym iinnych mniej szlachetnych czynno-
sciach. Ale bezwzglednie zgubnym jest wszedzie tam, gdzie chodzi o operowanie po-
jeciami. Ulatwia potaczenia — moze pomoéc do skonstruowania ad hoc humorystycz-
nej mowy np., ale nie pomaga tam, gdzie chodzi o sprawnos¢ osrodkow najwyzszych,
przy komponowaniu poezji, dramatow i powiesci, wszystko jedno, ze dwie pierwsze
istnosci sa dzietami sztuki, a trzecia nie — materiatem ich sa pojecia. Uczuciowe sko-
jarzenia nastepuja szybko i bez wysiltku i czesto z nich jeszcze, jako z materiatu, dadza
si¢ wyrobi¢ na trzezwo wyzsze wartosci, ale jesli chodzi o samo ,koncypowanie”, dzia-
tanie alkoholu jest ztuda, szczegélniej dla typow schizoidalnych. Jeszcze pyknik fatwiej
sobie poradzi z krotkim spieciem moézgowym, na tle zwaldw lipoidow, ktoérymi sg oblo-
zone jego nerwy i gangliony. Ale dla poczatkujacego nawet ,,schyzia” alkohol jest zabdj-
czy. Obnaza nerwy, ktore wprawdzie drygaja i dygoca, ale jak czesci jakiegos rozkleko-
tanego gruchotu, a nie zdrowym tetnem poteznej machiny. Ale przyjemnos¢ dorazna
jest wigksza — alkohol usuwa nude, te integralng czes¢ prawdziwie wielkiej tworczo-
$ci, bawi zbyt samym aktem tworzenia, a nie daje skontrolowa¢ wynikow przez ogol-
nie optymistyczny ton calosci procesu — dotyczy to nie tylko pracy, ale wszystkiego.
Nie pozwala on bowiem widzie¢ ujemnych stron zadnego zjawiska, pozbawia krytycy-
zmu, kaze si¢ zachwycac najbezecniejszymi bzdurami, zmusza do widzenia utajonych
konstrukeji tam, gdzie jest Smietnikowy chaos, dezorganizacja i zgnilizna. Stad jest al-
kohol przyczyna powstawania psychologii ,nieuznanego geniusza’, tak rozpowszech-
nionej szczegdlnie u nas i w Rosji, moze wlasnie wskutek naduzywania tego trunku.
Wszystko to sg skutki alkoholu, rzec by mozna dodatnie, ale chwilowe. Nikotyna staba
daje reakcje — alkohol wprost potworna. Jako lekki na razie objaw [braku] abstynen-
cji powstaje nazajutrz tak zwany ,katzenjammer”, czyli po polsku ,glatwa”. Na niej to
mozna oglada¢ w zarodku stan koncowy, ktory u niektorych wystepuje juz w rok lub
dwa od chwili zaczecia naduzywania alkoholu, zaleznie od sily systemu nerwowego
i innych organdw. Ten stan musi by¢ zalany nowa dawka jesli nie natychmiast (co cza-
sem, jesli dawka nie jest zbyt wielka i nie jest poczatkiem nowego chlania, jest korzyst-
ne), to po pewnym czasie. Gdyz zatrucie takie trwa trzy do czterech dni, a w nastep-
stwie nawet po minigciu objawow ostrych wywotuje charakterystyczna nude alkoholi-
kow: wszystko zdaje si¢ nie to, horyzont daleki jest zagwazdrany, poczucie, ze cokolwiek
sie zacznie, musi skonczy¢ si¢ klegska, zgnity pesymizm, wrazenie krotkosci zycia, nic nie
warto zaczynaé — e, co tam, piec lat bede krdcej zy¢ i bec — po jednemu — zwykle ktos
przyjdzie w tym samym stanie, co ulatwia znacznie rozpoczgcie nowej serii i koniec

— dany osobnik znajduje si¢ juz na pochyltosci. Znowu wracaja dawne ztudzenia: nie
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jest wcale tak zle — od jutra zacznie si¢ nowe Zycie, przeciez si¢ nie bedzie wigcej pic.
Chodzito tylko o zobaczenie tego, co jest na dnie. Jest tam jeszcze co$, wiec oczywiscie
pod wplywem wody burzy si¢ to i bulgoce, i przewala sig, i zwykla katuza codzienno-
sci zdaje si¢ groznym, wspanialym morzem, a ptywajace po niej odpadki imitujg wiel-
kie okrety, wiozace skarby ku nieznanym brzegom. Mato kto zatrzyma si¢ po trzech ko-
lejkach. Przewaznie [...] — dojezdza si¢ do samego dna, nie zadawalniajac si¢ wzburze-
niem powierzchni swego bajorka. Tam nastepuje przejrzenie pustki i koniecznos¢ chla-
nia dalej, az do zupelnej zatraty wszelkiej oceny, az do plugawego, tragicznego taplania
si¢ we wlasnym nieudaniu sie, w ktérym nastepuje ostateczne zadowolenie. Jedni pija
wlasnie te ,,pare wodeczek” i potem cos jeszcze w ogole robig — jest to typ na dalszy dy-
stans niebezpieczniejszy — sa to kandydaci na alkoholikéw codziennych. Inni zachle-
waja sie na calego i muszg zrobi¢ pare miesiecy, tygodni, potem dni przerwy. Ale osta-
tecznie dwie te ,linie rozwojowe” konwerguja ku wspolnemu kierunkowi — pierwsi
zwigkszaja dawke ,,paru wodeczek” do dwudziestu, trzydziestu i wigcej, tamci zmniej-
szajg interwaly wigkszych tak zwanych ,,stukniec”. Obu grozi ten sam wynik: zidiocenie,
zanik woli, niemoc, niemoznos¢ wszelkiego czynu. Oczywiscie na to mi powiedzg opty-
misci, ze mieli ,,wujka’, ktéry umart jako czerstwy, rézowy staruszek lat dziewiecdzie-
sieciu dwoch, ktory codziennie do obiadu i kolacji chlat ,literatke” vel ,,angielke” czy-
stej wody, albo babke, ktéra zakrapiata si¢ od rana ,,zidtkami’, czyli wychlewata co dwie
godziny jedna malq wodeczke zabarwiong jakas, nieszkodliwg zreszta, trawka. Ale tym
znowu odpowiem: wyjatki nic nie znacza, a staruszeczek bytby moze jeszcze czerstwiej-
szy, a babka nie umartaby w wieku osiemdziesieciu pigciu lat, tylko stu. Ludzie starsi
twierdza czesto, ze za dlugo zyja — wigc moze lepiej bytoby, gdyby chlali? Kto wie?
Nie bede tu roztrzasat tych problematéw neo — pseudo — maltuzjanskich. W Australii
zjada si¢ starcow i zbyteczne dzieci z powodu zycia koczowniczego i bezmieszkanio-
wego tamtejszych, wymierajacych z degeneracji, plemion. Etyka jest kwestiag wzgledna
— polega na stosunku indywiduum do grupy spotecznej, zaleznego od tysiaca czynni-
kow zmiennych. A zreszta ta zasada nieszkodliwosci alkoholu stosuje si¢ tylko do ul-
trapyknikow i nie moze by¢ brana pod uwage, gdy chodzi o tonus i tetno catego spote-
czenstwa, mimo ze wedlug mnie pyknicy zaczynaja bra¢ w ogélnym rozwoju goére nad
podupadajacymi schizoidami, ktoérych perihelium przeszto pod koniec osiemnastego
wieku. Przeczytajcie w ogdle Kretschmera, czytelnicy — dobrze wam to zrobi, mimo ze
krytyk, p. Furmanski, woli i zaleca nawet Dzikuske (czyje to jest, nawet nie wiem) po
przeczytaniu mojej powiesci, ktora za cel uboczny powinna mie¢ zachecenie ogétu do
wiekszego przeintelektualizowania codziennego dnia nawet.

Ot6z wracajac do alkoholu: alkohol jest nudny. Wiedza o tym ci, ktdrzy zaczeli go
chocby z lekka naduzywac. Daje z poczatku iluzje nieskonczonych obszaréw ducha,

ktdre przy jego pomocy zdoby¢ mozna. (Nikotyna jest tez nudna, ale przynajmniej nic
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prawie nie obiecuje.) Wydaje si¢ po pierwszych (w zyciu w ogdle i nastgpnie na po-
czatku ,,popojki”) kieliszkach, ze kryjq sie¢ w alkoholu niestychanie odkrywcze wtasci-
wosci. Jedynie fatwos¢ kombinacji znanych elementéw daje niedoswiadczonemu pija-
kowi to ztudzenie. A gdy pozna, ze byt oszukany, czesto bywa juz za p6zno, aby zawrdcic¢
z raz powzietego kierunku. Z rozpacza w sercu gna dalej po pochylosci upadku, zalewa-
jac strach przed zidioceniem i tg specyficzng ponuroscia stanéw abstynencji nowymi
dawkami ,wody ognistej”, potegujac dozg, aby wrdci¢ do pierwszych chwil ekstazy. Na
prozno. Jak kazdy narkotyk czy ekscytans alkohol ma swoje granice. Poza pewna dawka
nie da juz chwil pierwotnego upojenia, ktorym wciagal nieszczesliwca w swe, watpliwej
wartosci, ze tak powiem popularnie, sezamy. Przychodzi kres podniecenia — rozpacz
moze by¢ pokonana jedynie oglupieniem. Ale nawet w okresie swej najwiekszej ,intere-
sujacosci” alkohol moze by¢ powodem zupetnego wykrzywienia zycia, skierowania go
na jakas lokalna bocznice albo nawet na slepy tor, zaraz za stacja wyjsciowa — i to nie-
zaleznie od ztych skutkéw na dalszg mete, tylko z powodu ukazywania omawianemu
jego uczud, przezy¢ i ludzi (a nade wszystko stosuje sie to do kobiet) w zupelnie falszy-
wym $wietle. I czgsto takie zboczenie z drogi pod chwilowym dziataniem C,H_.OH ma
potem znaczenie dla calego zycia i moze spowodowac dalszy programowy alkoholizm,
jako jedyny srodek na odparowanie ciosdéw losu, nie méwiac juz o potwornych ktot-
niach, zabodjstwach itp. rzeczach, o ktorych tyle si¢ juz napisalo.

Ale to sa zjawiska koncowe albo wyjatkowe. Mnie chodzi o oswietlenie samych po-
czatkow natogu, w ktorym si¢ one kryja i ukazanie tych standw ,glatwowych’, w kto-
rych mozna obserwowac je w zarodku. Jednorazowe upicie si¢, a nade wszystko naste-
pujaca potem ,glatwa” sg czesto miniaturowym odbiciem calego zmarnowanego pdz-
niej beznadziejnie zycia.

A wigc dalej: do pewnego punktu tylko podnieca alkohol wyobraznie i pozornie
stwarza nowe kombinacje pojeciowe, wytwarza fluid porozumienia miedzy niezgod-
nymi w istocie typami i utatwia uczuciowsg zgode, potegujac czasem pewne rozmowy
i przezycia do granic ekstazy w chwili dzialania. Zawsze po ocknigciu sie z zachwy-
tu, a szczegdlniej w czasie nastepujacej nieuniknienie ,,glatwy”, widzi si¢ bezwartoscio-
wos¢ przezytych stanow i wypowiedzianych stow — niestety czesto bywa za pozno, aby
si¢ cofnad, i pije si¢ potem znowu, aby powrdci¢ do ,,sztucznego raju’, w ktdrym zanika
poczucie bezsensu wszechswiata i wszystko zdaje si¢ koniecznym w swej doskonalo-
sci, jak elementy prawdziwego dzieta sztuki ztaczone formalng koncepcja ogdlna. Tej
ztudnej formy uzycza czgsto bezforemnej miazdze zycia ktamliwy pocieszyciel — alko-
hol. Forma ta ginie jak mgietka wraz z oparami spirytusu, mimo ze przed paroma go-
dzinami zaledwie miala pozory zelazobetonowej konstrukcji — rzeczywisto$¢ rozwiera
na nas swa galaretowata, Smierdzacg paszcze i wlepia w nas szydercze, rozlazte z dzikiej

rozkoszy nabrania oczy — wszystko to skarykaturowane do potwornosci pod wptywem
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ogodlnego odwartosciowania i sflaczenia wewnetrznego na skutek poalkoholowe;j ,,gla-
twy”. Ale zawsze jeszcze do czasu przy pomocy zwigkszonych dawek trucizny mozna
powrdcic¢ do dawnej ekstazy i mie¢ choc¢by marne ztudzenie Zycia. Z ,,popojek” zostaja
jednak wspomnienia lepszego $wiata, mimo ze w okresach abstynencji coraz trudniej
mozna zrealizowa¢ wyniki tzw. ,zludnych wzlotéw” w nie ziemska zaiste doskonatos¢.
Zniechecenie, ztos¢ o byle co, fatalne traktowanie najblizszych i najzyczliwszych, nawet
najukochanszych ludzi, niemoznos¢ skupienia uwagi, ciagle szukanie byle jakiego to-
warzystwa, niepokdj kwasny i gorzki, bezsennos¢ w nocy i ciezki sen poranny, z kto-
rego trudno si¢ przebudzi¢, zamiast radosci przebudzenia lgk przed Zyciem, zanik od-
wagi tak cywilnej, jak i wojskowej i cigzar nieznosny w glowie przy jakim badz intelek-
tualnym wysitku — oto pierwsze objawy (stabe na razie) zblizajacego si¢ konca pierw-
szego aktu tragedii. Wtedy jeszcze mozna bez wysitku zawrdci¢. Ale ktoz to wykona.
Durnie sg wszyscy na tym punkcie, nawet najrozumniejsi sposréd was — widok prze-
rostej watroby jeszcze was nie straszy. Objawy takie nalezy ,zala¢” — to jest wasze je-
dyne wyjscie. Ale potem (okres ten pierwszy jest indywidualny co do dtugosci — u jed-
nego moze trwac rok, u drugiego dwadziescia lat) przychodzi czas, ze dawka alkoho-
lu, ktéra organizm znosi bez ostrego zatrucia, przestaje wystarczac¢ dla pokonania wy-
mienionych wyzej stanow. Gorzej: po krotkim czasie, w ktorym wystepuja objawy al-
koholicznej nudy, tak tragicznym dla prawdziwego, przywiazanego naprawde do swego
ulubionego ptynu alkoholika (czuje on si¢ wtedy jak zdradzona kochanka co najmniej),
nastepuje okres spotegowania zlych stanéw pod wptywem naduzycia C,H,OH. Jest to
czas, w ktorym bezwzglednie nalezy przestac pi¢, gdyz dalsze brnigcie w naldg grozi juz
nie tylko coraz gorsza ,,glatwa’ i pomniejszymi cierpieniami otoczenia, ale takze odpo-
wiedzialnoscig karno — sadows za rézne, nie tylko moralne, uszkodzenia otoczenia.
Rozpoczyna si¢ okres ztosci — alkohol dojechal do dna, na dnie zas jest pustka stwo-
rzona przez ciagle zycie z kapitalu, zalewany systematycznie upadek ducha i zdawanie
si¢ na rozwigzanie tych probleméw przy pomocy ,,paru wodeczek” Alkoholik juz pod
wplywem paru kieliszkow staje si¢ zly. Znikly dawne ,kordialne” przezycia i idealiza-
cja ludzi i swiata pod wplywem — zalania gangliondw straszliwa ciecza. Wszystko, co
najgorsze, wychodzi z czlowieka, ktory przecie jest tylko tresowanym bydleciem i ni-
czym wigcej. Role pogromcy odgrywa spoteczenstwo, ktore nawet wbrew daleko siega-
jacym swym instynktom (to twor, ktéry ma swoje formalne instynkty od najdawniej-
szych czasow, od epok totemicznych klandw poczawszy) toleruje umiarkowany alkoho-
lizm dla doraznych celow uspokojenia metafizyczno — bydlecych stanéw swoich ,,oby-
wateli”. A wiec przyjaciele zamieniaja si¢ na wrogow, ktorych zle traktowanie zaczyna
si¢ od mowienia im tzw. ,gorzkich prawd”, ktorych dla ich dobra jedynie nie szczedzi im
zagorzaly pijak, pozorny obronca prawdy i wrog wszelkiego zaklamania sieg, on, zakla-

many po uszy przez swoj nalog, nieszczesny ochtap cztowieka, nie majacy prawa spoj-
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rze¢ w oczy trzezwemu indywiduum. Najswigtsze uczucia przetwarzaja mu si¢ w sym-
bole upadku, nie oszcz¢dza najblizszych, a nawet oni staja mu si¢ gtéwnymi przyczy-
nami jego nieszczescia i rozktadu. A wigc przede wszystkim cierpia Bogu ducha winne
czesto (nie zawsze) kobiety. Traktuje je pod psem, do bicia (i ubicia) wlacznie, przeko-
nany o swojej bezwzglednej wyzszosci. A potem idzie spoteczenstwo, ktdre zabito ,,wiel-
kiego indywidualist¢”. I tego rodzaju objawy zdarzaja si¢ nie tylko u ne¢dzarzy, ale na
szczytach spoleczenstwa, w czasie nawet obiektywnego powodzenia. Bo zrodzona z al-
koholu megalomania i egoizm nie znajg granic swego nasycenia. Wojt matlej wsi nie na-
syci swej zadzy panowania, poki nie stanie si¢ co, najmniej krélem syjamskim, maly
gryzipidrek musi by¢ Wielkim i stawnym na caly §wiat pisarzem, byle oficerek — wiel-
kim wodzem, na ktorego tupnigcie buta muszg gina¢ miliony ludzi, mata §winka bizne-
sowa — wielkim transaktorem wszechmamony, ktéry dopiero wtedy obsypatby ludz-
koé¢ dobrodziejstwami. Swiat jest za maly dla takiego pana. On chcialby wszystko po-
zre¢, wszystko wyrzygac i jeszcze raz pozrec, a zamiast zebow w paszczy ma tylko plu-
gawy o0zor ijadowita Sline, ktora z zawisci opluwa wszystko to, co jeszcze niedawno
mogto by¢ dla niego swietoscia, a dzis jest tylko przedmiotem niezdrowej zadzy zblazo-
wanego impotenta. Najmniejsze objawy podobnego rodzaju, ktére mozna obserwowac
od najgorszych, naroznych szynkéw (koniecznie naroznych — szynczki lubig rogi) az
do patacéw i miejsc posiedzen najwiekszych mogotéw i gléwniarzy rzadzacych danym
krajem, powinny by¢ ostatnim sygnatem dla alkoholika, aby bezwzglednie pi¢ przestat
i przez meczarni¢ kilkomiesiecznej abstynencji wyrwat si¢ z macek ssacego go polipa.
Ale on zna jeden tylko ratunek: zachlanie si¢ az do zupelnego skretynienia, o ile przed-
tem nie dobierze si¢ do niego prokuratura. A potem jest juz koniec. Wyleczony, moze
nawet taki tachman nieszkodliwie zy¢ — niczego ani dobrego, ani ztego nie dokona
— jest juz zupelnym flakiem, chyba ze jest artysta (brrrr!). Wtedy moze jeszcze na gru-
zach swej jazni dokonac ostatniego interesujacego szpryngla w nicos¢. Ale sa artysci,
ktorzy sie niszcza twdrczo, i sg tacy, ktdrzy zapijaja tylko wlasng nicos¢, procz dziwnego
gatunku takich, ktorzy si¢ sami jako ludzie w zwiazku ze swojg tworczoscia tworza.

Co do wydajnosci pracy w stanie alkoholizacji, to stanowczo na razie bedzie ona
wieksza. Ale alkohol daleko bardziej zuzywa osrodki nerwowe niz nikotyna i reakcja
nastepujaca po takim zuzyciu bedzie tak wielka, ze na dalszy dystans nie optaca si¢ bez-
wzglednie. Jest mndstwo innych srodkoéw, ktore moga w naglej potrzebie wykonania
w danym, krotkim czasie gwaltownej i wymagajacej cigzkiego umystowego czy nawet
fizycznego wysitku pracy zastapic zupelnie zabojczy, przezroczysty ptyn, nie wywotujac
nastepnie oklapniecia zmeczonych centréw, a nade wszystko nie wytwarzajac przyzwy-
czajenia: kola (szczegolniej przy kombinacji wysitku fizycznego z umystowym), strych-
nina, a nade wszystko glicerofosfat czy fosfit. Wszystkie te srodki wyprobowat autor

osobiscie ze znakomitym skutkiem. Sg one nieszkodliwie dopingujace, a preparaty fos-
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forowe odzywiajg po prostu odfosforzone praca gangliony, nie wywolujac zadnego pod-
niecenia. Oczywiscie uzywanie ich state musialoby tez doprowadzi¢ do skutkoéw ujem-
nych — niemoznosci wysitku bez podniety zewnetrznej, Mowa jest tu o wypadkach na-
glych, z ktérych wybrna¢ trzeba z minimalng szkodg dla organizmu. Poleca si¢ tez wy-
mienione specyfiki dla ludzi odzwyczajajacych si¢ od palenia i picia. Praca ,,pod alko-
holem” jest gospodarka rabunkowa na krotki czas — a wystgpujaca potem niezdolnos¢
wysitku bez podniety zewnetrznej msci si¢ w sposob potworny i wplatuje nieszcze-
snego pracownika, chcacego oszukac najistotniejsze prawo funkcjonowania jego ma-
szyny, w to bledne koto, z ktorego nie ma juz innego wyjscia, jak zachlanie si¢ na §mier¢
lub, co gorzej, do obledu. Stany obtedowe, tak podobno przykre w rozwinigtej formie,
mozna obserwowa¢ w elegancko wykonanym, miniaturowym wydaniu w stanie lekkiej
cho¢by ,.glatewki” po malej, rozkosznej ,popojce”. Drzenie calego ciata, ktore nie wia-
domo, czy konczy si¢ na ciele — sa to raczej drgawki duszy, nie mogacej pozbiera¢ do
kupy zdyzlokowanych czgsci, niemozno$¢ mowienia — jakie§ miamlanie bez zwiazku,
ktorego czlowiek wstydzi sie, typiac dookota bolesnym wzrokiem, jakby szukat ratunku
w nieczulym dookolnym $wiecie. Nieokreslony lek przed jakimi$ potwornymi kleska-
mi, ktore zdaja si¢ czai¢ zza kazdego wegta (koniecznie wegla — co$ jest demonicznego
w wegle domu — nieprawda?) i ktory wywoluje to specyficzne ogladanie sie na boki
iza siebie i bledny wyraz bezradnego zaklopotania. Niepokoj wywotujacy nieskoor-
dynowane ruchy — to charakterystyczne rzucanie si¢ gdzies przed siepie i oklapywa-
nie natychmiastowe w tym poczuciu, Ze nie ma ratunku znikad, chyba w nowej dawce
alkoholu lub w srodkach uspakajajacych, ktore przecie dtuzej uzywane (nawet najnie-
winniejsze: waleriana, bromural itp.) wywoluja state oglupienie, a w razie przestania ich
zazywania — niepokoj i bezsennos¢, na ktore juz moze nie by¢ ratunku, chyba leczenie
zakladowe, na ktore nie kazdy pozwoli¢ sobie moze. Na podstawie wyzej opisanych ob-
jawow widac juz ten stan, w ktorym znalazlby si¢ alkoholik, gdyby pi¢ przestal — wida¢
oczywiscie w niestychanym pomniejszeniu. Zgroza przejmuje, gdy si¢ widzi alkoho-
lika zalewajacego systematycznie ten potegujacy sie z kazda chwila stan rzeczy, zyja-
cego ciagle jakby nad otchtanig najstraszliwszych stanéw ducha, pokrytych cienka war-
stewka niklego oparu alkoholowych ztudzen. Ale specyficzna lekkomyslnos¢, ktorg wy-
woluje diuzsze uzywanie alkoholu, nie pozwala mu widziec tej sieci lepkiej, koto ktdrej
krazy beztrosko, jak teczowa muszka w cieptych promieniach sierpniowego (koniecz-
nie sierpniowego — inaczej ani rusz) sfonca i w ktéra musi czy predzej, czy pozniej wle-
cie¢, by do konca zycia czasem miotac si¢ bezsilnie w jej pozornie lekkich, a w istocie
mocniejszych od stalowych lin zwojach. Najstraszniejsze jest w nikotynie i alkoholu to
nieznaczne, podstepne okrazanie ofiary, ktora ztudzona dluzszy czas trwajacym okre-
sem pozornej swobody cieszy si¢ nowymi wrazeniami i pozorami sily, nie zwracajac

uwagi na charakterystyczne ostrzegawcze objawy ,glatwowe”, nie czujac, ze kolo zacie-
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$nia sie¢ i ze bezmierne horyzonty, ktére pozornie otwiera trucizna, zwezaja si¢ w czar-
ng, cuchnacg nore, w ktorej czatuje obled i rozktad. A potem nagle przychodzi swiado-
mos$¢ grozy polozenia, kiedy przewaznie jest juz za pozno. I mamy te tysigce czy mi-
liony ludzi, ktorzy tylko ,dozywaja” zycia do konca, nie wierzac w istocie w jego sens
i sens wlasnej pracy i ztudnych zamiaréw poprawy. Spoleczenstwo, w ktérym panuje ta
psychoza tymczasowosci, udzielajaca si¢ ludziom nawet nie zatrutym zadnymi jadami,
nie ma przed sobg przyszlosci. Wychowane w atmosferze takiej nawet zdrowe osobniki
przejmuja si¢ nig i staja si¢ niezdolne do zycia.

Trudno jest przesta¢ pi¢ zupelnie ludziom uzywajacym alkoholu stale, w matych
dawkach, ale jeszcze trudniej tym tzw. ,Quartalsalifer”, pijakom okresowym, na ktorych
co pewien czas nachodzi konieczna potrzeba zachlania si¢ na $Smier¢ — tak zwanego po
rosyjsku ,zapoja”. Jestem za przestawaniem gwaltownym, bezapelacyjnym, wszelkie te
stopniowe odzwyczajania si¢ sg tylko oklamywaniem siebie przez nieszczg¢$nikow nie
majacych sily na bezwzgledne postawienie kwestii. Latwiej jest wykona¢ postanowienie
takie alkoholikowi chronicznemu. Periodyczny powinien na czas ataku skumulowac na
poczatku walki wszystkie srodki odzywcze (fosfity) i nawet lekko uspakajajace (wale-
riana, bromural itp.) — cel oplaci te mate naduzycia. Ale nade wszystko, o ile pali, po-
winien jednoczes$nie absolutnie przesta¢ pali¢. Objawy abstynencji przy wyrzeczeniu sig
nikotyny znakomicie pomagaja przeciw jej nieréwnie potezniejszemu koledze, stwarza-
jac przy tym dodatkowy motorek dla wytwarzania woli. W ogole wszelkie programowe
przemiany wewnetrzne i zewnetrzne u ludzi palacych i pijacych powinny zaczynac si¢
od wyrzeczenia si¢ tych dwdch najszkodliwszych, bo najpowszedniejszych i najbardziej
nieznacznie opanowujacych narkotykéw. Na zupelne poddanie sie kokainie czy morfi-
nie moze sobie pozwoli¢ tylko najwyzsza arystokracja wsrdd degeneratow. Sa to ponie-
kad ludzie i tak, i tak zgubieni. Oczywiscie walka z tymi specyfikami musi by¢ tak samo
bezwzgledna jak z tytoniem i alkoholem, poniewaz moglyby one przy dalszej degene-
racji ludzkosci zdemokratyzowac sie i stac si¢ przedmiotem takiego codziennego uzyt-
ku, jak ,papierosik” i ,,wodeczka”, te dwa pozorne niewiniatka, kryjace pod maskami
przyjemnych dziewczynek zgnile mordy najbardziej zakazanych prostytutek. Ale tro-
che smieszny jest dla mnie ten wszechswiatowy halas, jaki si¢ wytwarza dookota ary-
stokratycznych ,,biatych obtedow” wobec mnozacych si¢ bez konca (szczegdlniej u nas,
zdaje sie) sklepodw o zachecajacych wystawach, w ktorych zupelnie bezkarnie sprzedaje
si¢ dwie najpotworniejsze trucizny, doprowadzajace do ruiny nie tylko garstke gina-
cych niedorodkow, ale ogot spoleczenstwa i jego najcenniejsze jadro, z ktérego ma wy-
kwitnaé Nowe Zycie. Walka, ktdrg tu rozpoczynam, opierajac sie na wlasnych, smutnych
doswiadczeniach, z nadzieja osobistej poprawy i poprawy tych, ktdrzy mnie wystucha-
ja, moze by¢ tylko wtedy skuteczna, o ile wezmie si¢ do niej jakas potezna organizacja

i jesli poprze ja panstwo zamiast opiera¢ wigksza czes¢ swych dochodéw na powolnym
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truciu swych obywateli. Moze pod wptywem stow tych paru cennych skadinad pala-
czy i pijakow przestanie pali¢ i pi¢ do konca zycia, ale wychowanie nastepnych, zdro-
wych pokolen bedzie mozliwe jedynie przy przeprowadzeniu bezwzglednej prohibicji
tytoniowo — alkoholowej. I have spoken. Jeszcze jedno: pijak przestajacy pi¢ nie powi-
nien stanowczo pozwoli¢ sobie nawet na tzw. ,kieliszeczek winka” ani na ,,mate piwko”
lub ,,porterek”. Koniec — szlus. Sam piekielnie lubie piwo tylko dla jego smaku, ale za-
znaczam, ze raz szklanka porteru byla przyczyna upadku autora po czternastomiesiecz-
nej zupelnej abstynencji. Tylko prawdziwy tytan woli moze sobie pozwoli¢ na smakowe
przyjemnostki na tle napojow wyskokowych. Jest to pochylos¢, po ktdrej mozna zje-
cha¢ tatwo na samo ,,dno nedzy”, majac juz w tym kierunku pewne predyspozycje, dla-
tego ze kazdy lyk nie tylko rozsmakowuje do dalszych (nawet przy wstrecie do samego
smaku wddy, jak to jest np. u autora), ale Swiadomos¢ niestety staje si¢ coraz mniejsza:
nastepuje odhamowanie, specyficzny nastrdj ,ostatniego razu’, tak przyjemny dla schi-
zoidow, ktorzy lubia zy¢ w zawieszeniu miedzy zamiarem a wykonaniem, miedzy wstre-
tem a pozadaniem, na samej granicy spelnienia si¢ najistotniejszych pragnien. Co in-
nego te ,pyknisie” — ale i tym to dobrze nie zrobi. A propos: pewien krytyk mojej po-
wiesci narzekal na zbyt wielkg ilos¢ termindéw psychiatrycznych, ktérych uzywam.
Otéz myslatem, ze zdotam go (i innych tez) zainteresowac rzeczami, ktérych nie znaja,
a pozna¢ by powinni. Jest dla mnie skandalem, ze dotad wspaniate, epokowe dzielo
Kretschmera Korperbau und Charakter nie zostalo, jak i wiele innych cennych ksiazek,
przettumaczone na polski jezyk. Rosjanie maja natychmiast wszystko, co jest wartoscio-
wym na $wiecie, w swoim wlasnym jezyku. Jest to cos, co doprowadzi¢ moze do ostat-
niej cholery, jesli ktos powinien co$ wiedzie¢, a jest ostatnim nieukiem, jak wigkszos¢
naszej inte — i pseudointeligencji.

Oto6z maly wyktad teorii Kretschmera na zakonczenie. (Uwaga: niektorzy zarzucajq
jej, ze nie obejmuje, wszystkich typow, ze jest niedoktadna itp. i odrzucajg ja zupelnie.
Jest to pierwszy krok na drodze do klasyfikacji i gdyby zawsze wszyscy byli tak wyma-
gajacy, toby ludzkos¢ nie zrobila ani kroku naprzdd. Ale nasi inteligenci sg bardzo wy-
magajacy, tylko nie od siebie. Uczcie si¢, a potem gadajcie, ile chcecie. Za madre artyku-
ty, za madre sztuki, za madre powiesci. Wszystko dla nich za madre, bo nie chca si¢ ni-
czego nauczy¢, psie — krwie. Wezcie pod uwagg ilos¢ popularyzujacych dziel w Niem-
czech. Tam byle robociarz wie wiecej od naszego niejednego filaru krytyki. A tym cia-
glym obnizaniem poziomu do gustow przecietnej publicznosci danego okresu wycho-
wujecie pokolenia kretynow, dla ktorych i Dzikuska bedzie za madra. Co si¢ dzieje z na-
szg literaturg i teatrem — to skandal. Ja nie przedstawiam siebie bynajmniej za osta-
teczny ideal medrca, ale moge powiedzie¢, ze zrobitem nieomal wszystko, aby si¢ na
mozliwie najwyzszym poziomie umystowym utrzymac. A tego nie moga powiedzie¢

niektore tzw. ,filary”. Mozliwe, ze moja filozofia okaze si¢ w pewnych punktach bfedna.
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Rzeczowa krytyka to wyjasni. Ale nawet w blednych rozwigzaniach zagadnien ludzi pi-
szacych chocby tylko z pewnym zrozumieniem istoty zasadniczych problemoéw filozo-
fii moga znalez¢ sie¢ mozliwosci prawdziwych odkry¢ dla innych, ktorzy potrafig znalezé
wyjscie z zaznaczonych przez tamtych trudnosci.).

Ot6z tezy Kretschmera sa nastepujace: ludzkos¢ dzieli si¢ zasadniczo na dwa typy,
ktorych psychika jest scisle zwiagzana z budowsg ciata. Kazdy typ ma swoje dwa nieomal
przeciwne bieguny. To na razie dla ogolnikowej klasyfikacji zupetnie wystarczy. (Druga
teza Kretschmera jest nastgpujaca: szpital wariatow uwaza on za szklo powigkszaja-
ce, przez ktore patrze¢ mozna na spoleczenstwo normalnych ludzi, widzac tam wszyst-
kie typy ludzkie rozwinigte w ich ostatecznych mozliwosciach, az do zupelnej karyka-
tury.) A wiec sa: astenicy, — dluga, todygowata szyja, profil trojkatny, piers zapadnie-
ta, duze konczyny, grube kosci i wigzania, budowa szczupta. Typ psychiczny — schizo-
id; w ostatecznym rozwoju — schizofrenia: rozszczepienie jazni — oddzielenie si¢ od
zycia; rozdwojenie; przeciwne pragnienia. Fanatyzm, formalizm. Typy biegunowe: prze-
czulenie i obojetnos¢. Artysci, tworcy religii, ludzie nie zadowoleni, nienasyceni, meta-
fizycy, wielka réznorodnos¢. Krotkie spiecia. Nagte zmiany nastrojow. Bezwzglednos¢.
Zamkniecie w sobie. Brak silnych uczuc.

Pyknicy: krotkie szyje, glowa nisko osadzona w kierunku piersi, grubi, tedzy, cienkie
przeguby, mate konczyny, profile dobrze wyrobione. Typ psychiczny — cykloid; w osta-
tecznym rozwoju — cyklotemia: psychoza cyrkularna od manii do melancholii i na po-
wroét. Biznesmani, organizatorzy, ludzie dazacy do kompromisdw, pogodzenia sprzecz-
nosci. Pogoda ducha. Stosunek do zycia otwarty. ,Dusza na razpaszku” itp. Bieguny:
maniak podniecony i melancholik. Usposobienie dlugofaliste — zmienno$¢ fagodna
o dlugich okresach. Wielkie radosci i wielkie smutki. Uczuciowos¢. Do tego dochodza
jeszcze typy: atletyczny i dysplastyczny i kombinacje ich z poprzednimi.

Moze niezupelnie dokladnie streszczam. Raz czytatem te ksigzke, ale bede czytat jesz-
cze. Ksigzka ta daje zupelnie nowe ustosunkowanie si¢ do siebie i do drugich. Powinna
by¢ czytana absolutnie przez wszystkich. Moze tylko jedynie muzycy, jako tacy, moga

z niej nic nie skorzysta¢, ale w zyciu i im si¢ przydac¢ moze.



KOKAINA

Zdaje sie, ze chyba jednym z najgorszych swinstw spomiedzy tzw. ,biatych obfe-
dow”, czyli narkotykow ,wyzszego rzedu’”, jest kokaina. Nie bede¢ opisywal tu przyjem-
nych skutkéw tego jadu, poniewaz opis takowych znajdzie czytelnik niestety w powie-
sci mojej pod tytutem Pozegnanie jesieni, ktora doczekata si¢ z tego powodu krytyki
az w , Wiadomosciach Farmaceutycznych’, czym nie kazdy, ,mlody” do tego, autor po-
szczycic si¢ moze. Niech nikt nie mysli, ze lekcewazg tu ten dzial wiedzy — sam w dzie-
cinstwie, kiedy zajmowatem si¢ chemia, marzylem o zawodzie aptekarskim i dotad jesz-
cze pozostata we mnie utajona sympatia do przedstawicieli tego fachu. Ale tym niemnie;j
jest w tym jakas odrobina niezupelnie ,tak znowu” analitycznie zrozumialego humo-
ru. Otoz w artykule drukowanym w wyzej wspomnianym organie pod tytutem Rosliny
prorocze inowy narkotyk roslinny, peyotl profesor farmakognozji Uniwersytetu
Wilenskiego, dr Muszynski, w te odezwat si¢ stowa: ,,Miast opisywa¢ wlasnymi stowami
dzialanie kokainy, pozwole sobie zacytowaé wyjatki z jednej z najnowszych powie-
sci polskich Stanistawa Witkiewicza (czemu bez Ignacego? Poza tym musze dodac, ze
w innym jezyku, jak w polskim powiesci nie pisalem.) pod tytulem Pozegnanie jesieni
— 1927. Nie jestem krytykiem literackim (chwala Bogu!) i nie moge opiniowac o war-
tosci tego utworu, jesli jednak chodzi (komu?) o moje wrazenia osobiste, to nazwalbym
ja powiescia plugawa. Nie wspomnialbym réwniez o niej, by nie wzbudza¢ niezdrowej
ciekawosci, gdyby nie to, ze jest to jedyna znana mi powies¢ polska, w ktorej odmalo-
wane sg z niezwyklg precyzja wrazenia kokainomana. Oto tres¢ jednego z rozdziatow
tej powiesci: Anastazy Bazakbal bierze udzial w orgii kokainowej, poprzedzonej orgia
alkoholowa, u swego przyjaciela hr. Lohojskiego i przezywa takie wrazenia..” Tu naste-
puje trzydziestoczterowierszowy dostowny cytat z mojej powiesci. (Nawiasy w cytacie
z prof. Muszynskiego sa moje.) Czemu prof. Muszynski nie zacytowal jakiej powiesci
»zagranicznej’, chociazby we wlasnym swym przektadzie — nie wiem. W kazdym razie
decyduje si¢ nawet obudzi¢ ,,niezdrowa ciekawos¢” w czytelniku za ceng¢ moznosci za-
cytowania mojego opisu wizji $wiata poczatkujacego kokainisty. Gwarantuje to chyba
dobro¢ tego opisu. Nie jestem farmakologiem i fizjologiem, ale zgadzam si¢ z opinia

prof. Muszynskiego — opis jest dobry. Jesli nie krepowal si¢ zadnymi wzgledami w ode-

70



staniu czytelnikow do mojej powiesci prof. Muszynski, moge nie krepowac si¢ i ja sam,
tym bardziej ze po opisie ,,sztucznego raju” tam zamieszczonym nast¢puje doktadny
wykaz ztych skutkow przebywania w tym raju, o ktérym to ustepie prof. Muszynski za-
pomnial, a ktory moze odstraszy¢ niejednego od probowania otwarcia ztudnych seza-
mow ,,bialego obtedu”. Przepraszam, ze babrze si¢ tak dtugo w tym problemie, ale nie
wiem, czemu fakt skrytykowania przez prof. Muszynskiego mojej powiesci (niestety
niezmiernie mato tego byto) jest dla mnie przed., miotem dzikiej wprost rozkoszy.

A wiec musze jeszcze dodad, ze poczatkowe wrazenia od kokainy sa ztudne i ze na-
stepnie nie wypelnia ona tych obietnic, ktére robi. Mozliwe, ze jak twierdza niektorzy,
dlugie uzywanie jej, ktére w 95% konczy si¢ paskudnymi meczacymi wizjami, zupeina
ruing, obfedem i samobojstwem, daje cos innego. Jednak nie zycze nikomu probowac
tego procederu na podstawie skutkow natogowego kokainizmu, ktére obserwowatem
na paru moich znajomych. Zazy¢ na probe¢ moze czlowiek wyjatkowo odporny na na-
togi (do jakich, wbrew opinii, musze zaliczy¢ siebie samego), i to czltowiek, ktéremu
to co$ da¢ moze w innych wymiarach, artystycznych np. Ale probowanie tego niebez-
piecznego srodka dla zabawy uwazam za wielka lekkomyslnos¢, a ludzi, ktérzy uzyczaja
go niepowotanym i powiedzialbym ,niegodnym” tej proby, mam za szalencow. Niestety
cztowiek zakokainowany (jak kazdy zreszta nalogowiec, przypomnijmy sobie te ohydne
»gwalcenia” na ,jeszcze jedng wddeczke”, to zawzigte czestowanie si¢ ,,papierosikami”)
ma skfonnos¢ do podnoszenia wszystkich na poziom jego ,,paradis artificiel”. I to moze
popetlni¢ ktos, ktory na sama mysl t¢ na trzezwo wzdrygac sie bedzie ze wstretu i obu-
rzenia. A jest tak dlatego, ze: 1. pewne chwile kokainowego odurzenia sa rzeczywiscie
bardzo przyjemne i bez zadnej checi demonicznego szkodzenia komu$ mozna chcie¢
mu to watpliwe dobro wyswiadczy¢ i 2. kokaina paralizuje wszelkie osrodki hamuja-
ce, zmuszajac czesto do czynow, ktore nazywajq si¢ nieobyczajnymi, a ktérego to ter-
minu uzywa prof. Muszynski w znaczeniu ,niezwykly”. Oczywiscie nie dowodzi to, ze ja
bylem zgwalcony pod kokaing przez jakiegos hrabiego — w ogdle nie tylko przez hra-
biego, ale w ogole, powtarzam, zgwalcony nie bytem, jako ze wbrew opinii do homosek-
sualizmu mam wstret nieprzezwyciezony. Ale przez dziwng intuicje opisalem te scene
w powiesci, kiedy w normalnym stanie nic w sobie homoseksualnego nie majacy osob-
nik daje si¢ uwies¢ cztowiekowi o wrodzonej inwersji. Jak mi mowil potem pewien mdj
znajomy, znajacy monografi¢ o kokainie Meyera, s3 tam cytowane realne wypadki tego
rodzaju, o ktdrych nigdy nic nie styszatem.

Niebezpieczenstwo kokainy polega nie tyle na przyjemnosciach, ktérych dostar-
cza, co na nieproporcjonalnie przykrzejszej reakcji, ktéra po jej uzywaniu nastepuje.
Twierdzg, ze ludzie, ktorzy staja si¢ nalogowcami, nie starajg si¢ przy nastgpnych uzy-
ciach tej ohydnej trucizny ,,dostapi¢” znowu ekstazy, nieosiagalnej juz zreszta w pier-

wotnej formie, tylko chca za jaka badz cene usunac¢ gniotacy ich ,,glatwe”. Kokaina ma
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zdolnos¢ stwarzania depresji tak realnej, ze zadnym sposobem nie mozna sobie wytlu-
maczy¢ jej pochodzenia i przez to jej unieszkodliwic. Jeszcze przy ,glatwie” alkoholo-
wej jest to w pewnym stopniu mozliwe. Mozna odrézni¢ realne nieprzyjemnosci, ktore
znacznie si¢ wtedy poteguja, od samego tla rozpaczy i pesymizmu ogdlnego, ktdry jest
wynikiem ubocznych skutkdw naduzycia narkotyku. Z kokaing nie udaje si¢ to rozrdz-
nienie: jest si¢ w samym centrum ohydy $wiata i istnienia w ogole. Nic nie jest w sta-
nie przekonac o tym nieszczesnego ,glatwiarza’, Ze ostatecznie w wyjatkowych tylko
wypadkach zycie jest jednym wielkim pasmem udreczen. Najdrobniejsze przeciwno-
$ci urastajg do rozmiarow nieprzezwyci¢zonych zwalow niepowodzen, mate przykro-
$ci stajg sie¢ prawdziwymi nieszczesciami, a cien terazniejszosci tak zohydzonej i zde-
formowanej pada na calg przeszlos¢, czynigc z niej serie potwornych pomytek i bezsen-
sownych cierpien, mysl zas o przyszlosci w tym oswietleniu, raczej zaciemnieniu, staje
si¢ tortura nie — do — wytrzymania. Stan jest wybitnie samobdjczy. Odwartosciowanie
rzeczy, ktore dotad stanowily jedyny cel Zycia, uobrzydliwienie nawet najszlachetniej-
szych zaje¢ irozrywek, zgangrenowanie samego rdzenia istoty ludzkiej — oto zwy-
kty kompleks wrazen sktadajacych kokainowa ,.glatwe”. O ile podczas trwania dziata-
nia jadu, na skutek ostabienia wszelkich wrazen ujemnych, wszystko wydaje sie fatwym
do spelnienia, a kazde najdrobniejsze wrazenie (od seka w $cianie poczawszy do dziet
sztuki) przesycone jest jakas niesamowita doskonatoscia, ktérg w normalnym stanie
posiadaja tylko wyjatkowo udane uklady artystyczne czy zyciowe, o tyle potem naste-
puje (i to czesto przy potegowaniu dawek trucizny podczas tego samego okresu zatru-
cia) nagte przekrecenie wszystkich wartosci dodatnich na ujemne, tylko w niestychanie
wyolbrzymionej proporcji. Ten stan rzeczy narzuca si¢ z sila tak straszliwa; ze mowy
nie ma o wyttomaczeniu go sobie jako czegos chwilowego — jest to prawdziwy swiato-
poglad o takiej logice struktury, wskutek zaatakowania absolutnie wszystkich sfer psy-
chiki, wszystkich uczu¢ i zainteresowan, ze walka z tym zdaje si¢ by¢ czyms nadludz-
kim, a wobec metafizycznej wprost konsekwencji tego gmachu ohydy logicznie bez-
sensownym. Albo wgryz¢ si¢ w ziemig, albo kropna¢ nowa dawke jadu — oto dwa je-
dyne mozliwe wyjscia. Mozna omina¢ je kolosalng dawka bromu czy czegos podob-
nego i ockna¢ sie w stanie dalekim od pogody ducha i radosci zycia, ale w kazdym razie
zno$nym: stanie szarej codzienno$ci — cos jakby nastr6j w poczekalni jakiego$ urzedu
czy stacji kolejowej: czeka sie przynajmniej na cos, a to juz jest wiele. Kokainowa ,,gla-
twa” wyklucza nawet oczekiwanie: zasadniczym motywem stanu tego jest che¢ jak naj-
szybszego zakonczenia potwornego nonsensu, jakim jest zycie. Jesli wyobrazimy sobie
teraz taki stan, spotegowany do sily ostatecznej, przypusé¢my, po kilku miesiacach uzy-
wania towarzystwa ,,biatej wrozki’, to mozemy na podstawie tych danych po jednorazo-
wych zatruciach wyobrazi¢ sobie w przyblizeniu, co si¢ dzieje w duszy nalogowego ko-

kainisty, chcacego uwolni¢ si¢ od bezecnego przyzwyczajenia. Poza tym wyobrazeniem
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nie jestem w stanie poda¢ zadnych danych wiecej, poniewaz, jak to juz wspomniatem,
dwa razy tylko pozwolilem sobie na eksperyment ,,dwudniéwki” i nigdy bym wiecej
na to, jak i na jednorazowe zresztg uzycie ,,$niegu” sobie nie pozwolil, mimo iz musze
skonstatowac, ze w rysunkach robionych pod wptywem kokainy w matych, dziecinnych
wprost z punktu widzenia nalogowego narkomana, dawkach — i to zawsze w kombi-
nacji z duzymi stosunkowo dawkami alkoholu — dokonatem pewnych rzeczy, ktorych
bym w normalnym stanie nie dokonal. Jesli si¢ jednak wezmie pod uwage te szalone
spustoszenia umystowe, ktére wywotuje natogowy kokainizm, rzecz jest niewarta po
prostu funta klakow. Chyba ze kto$ uzna, ze pewien charakter kreski w rysunku lub ze
pewna, nie dajaca si¢ inaczej dokona¢ deformacja twarzy ludzkiej czy harmonia barw
lub uktad catosci jest dla niego czyms$ naprawde¢ najwazniejszym, bez czego zycie jego
jest istotnie diabla warte. Ale mysle, Ze coraz mniej jest osobnikow, nawet miedzy ar-
tystami, ktorzy by w ten sposob mysleli. Ja, ktory bylem do pewnego stopnia idealnie
w tym kierunku predysponowanym, przezwyci¢zylem ten swiatopoglad ,,artystycznego
zatracenia si¢ w zyciu” i to powinno by¢ ostrzezeniem dla mlodych ludzi, ktérych moze
skusi¢ tego gatunku ,,usprawiedliwianie” ,biatych obtedow”. Lepiej nie wykona¢ pewnej
ilosci pewnego gatunku zdeformowanych bohomazow niz zatracic to, co jest w dzisiej-
szym czlowieku jeszcze najistotniejszego, to jest prawidlowo funkcjonujacy intelekt. Bo
pod tym wzgledem kokaina jest jeszcze wigksza ztuda niz alkohol. Nie tylko nie stwarza
rzeczy nowych, ale nawet nie wywotuje nowych wartosciowych potaczen elementow
w istocie znanych. Przeciwnie — pod pozorami objawien przedstawia naiwnie zachwy-
conemu ,,$miatkowi” rzeczy dawno dokonane, a nawet pogrzebane, tylko odswiezone,
uszminkowane, wystrojone w skombinowane stare fachmany i fatataszki, udajace nowe,
specjalnie dla nich stworzone suknie. Bo nawet strojow nowych nie jest w stanie stwo-
rzy¢ piekielna ,,fee blanche”. Niszczac wszelkg kontrole, nie dajac Zadnych naprawdg no-
wych stanoéw i uje¢ metafizycznych, zmusza tylko omamionego, aby podziwial jako cud
niebywaly najgtupszg i najpospolitszg rzeczywistos¢. Nie odmawiam tu wartosci jedy-
nej naszej rzeczywistosci $wiata, stworzen, przedmiotéw i nas samych. Ale chodzi o wy-
bor — sg przeciez jakies kryteria wartosciowania w stanie normalnym. Kokaina odej-
muje moznos$¢ sadu, pojmowania roznic i zmniejsza zdolno$¢ wartosciowania: nisz-
czy wszelkie kryteria. Zostajemy bezbronni i naiwni jak kretyni (nie jak dzieci) i po-
dziwiamy kilka godzin jakas plamke na obrusie jako najwyzsza picknos¢ swiata, aby
potem by¢ rzuconymi na pastwe najstraszliwszych zwatpien w samg esencj¢ Istnienia
i najpiekniejszego, najwznioslejszego zycia. Z daleka tylko styszymy w bezsilnej wscie-
klosci piekielny chichot ,biatej wrozki”, szydzacej z nas i wabiacej nas do jeszcze dal-
szych orgii w jej piekielnym towarzystwie. Nie dac si¢ temu — chocby za ceng¢ porzad-
nego otrucia bromem czy innym ratowniczym swinstwem w tym rodzaju, nie da¢ si¢
i zapomnie¢ na zawsze — a nade wszystko nie dac si¢ skusi¢ na ten pierwszy raz. Zbyt

drogo to mozna okupic.



PEYOTL

Teraz czeka mnie zadanie specjalnie trudne: nie by¢ falszywie zrozumianym, co przy
wyjatkowym stanowisku, ktére musze¢ zaja¢ w stosunku do peyotlu, jest bardzo mozli-
we. Moge by¢ posadzonym o to, ze odsadziwszy od czci i wiary trzy wyzej opisane jady,
chce udowodni¢, ze jedynie godnym uzywania jest wlasnie ten czwarty i zZe uratowa-
tem sie od trzech natogéw przy pomocy oddania si¢ innemu. Ludzie sa bardzo scep-
tyczni na ten temat i poniekad maja racje. Kiedy przy pomocy peyotlu przestalem zu-
pelnie pi¢ na czas dluzszy (okoto poéttora roku), a w ogdle nie wrdcilem juz — przed de-
finitywnym wyrzeczeniem si¢ alkoholu i innych trucizn, ktérych przewaznie dla ekspe-
rymentow rysunkowych sporadycznie uzywatem (eukodal, harmina, czyli syntetyczna
banisteryna Mercka, lub tak zwane ya — yoo, eter i meskalina, syntetycznie otrzymany
jeden z pieciu sktadnikow peyotlu) — do dawek alkoholu, ktérych uzywatem przedtem,
otdz w tym okresie spotykalem sie czesto z nastepujacymi powiedzeniami, w ktorych
zawierala sie¢ watpliwos¢ w zaprzestanie picia i innych procederdéw, o ktorych natogo-
wos¢ bylem najniestuszniej posadzany: a wiec mowiono mi: ,,oto wyrzekles sie picia,
aby wpas¢ w nalogowy peyotlizm”, albo: ,ho, ho, wiec to tak: z deszczu pod rynng” itp.,
itp. Otdz przede wszystkim: nie ma prawie na $wiecie calym natogowych peyotlistow. Sa
podobno w Meksyku nieliczne, wyjatkowe zdegenerowane indywidua, ktore zuja stale
tzw. ,mescal — buttons”, czyli kawatki suszonego peyotlu. Sa to ostatnie wyrzutki spo-
$réd ginacych niestety szczepdw czerwonej rasy, bardzo nieliczne i widocznie tak do
upadku predestynowane, ze nawet peyotl, do ktorego przyzwyczajenie si¢ jest niesty-
chanie trudnym, uczyni¢ mogly swoim natogiem.

Nie bede tu powtarzal rzeczy, ktore kazdy znalezé moze w specjalnej literaturze
naukowej, zaczynajac od dziela dr Aleksandra Rouhier Peyotl, la plant e qui fait les
yeux emerveilles, az do ostatnich badan prof. Kurta Beringera nad syntetyczna me-
skaling Mercka pod tytulem Meskalinrausch. Opowiem tylko o moich osobistych do-
$wiadczeniach z peyotlem, ktéry uwazam za obsolutnie nieszkodliwy przy sporadycz-
nym uzywaniu, a dajacy poza niebywalymi wizjami wzrokowymi tak glebokie wejrze-
nie w ukryte poklady psychiki i tak zniechecajacy do wszelkich innych narkotykow,

a przede wszystkim do alkoholu, ze na tle prawie absolutnej niemoznosci przyzwy-
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czajenia si¢ don powinien by¢ uzywany we wszystkich sanatoriach, gdzie lecza wszel-
kiego rodzaju nalogowcdow. Zaznacze tylko na dowdd niemoznosci przyzwyczajenia sie
do peyotlu, ze Indianie meksykanscy uzywajacy tej rosliny, czczonej przez nich jako
Bdstwo Swiatla, od tysiecy lat nie zazywaja jej inaczej, jak w czasie religijnych uroczy-
stosci, ktore razem ze zbiorem kaktusa w pustyni — wyprawa przeciaga si¢ czasem do
paru tygodni — trwaja niecale dwa miesiace, przy czym nie mozna na jej czcicielach
stwierdzi¢ jakichkolwiek skutkow szkodliwych, jak to ma miejsce np. u peruwianskich
czcicieli koki, ktorej zucie wywotuje zupelnie regularny kokainizm i tak moralna, jak
i fizyczna degeneracje.

Oczywiscie, od czasu kiedy poslyszalem o peyotlu i wizjach, ktére wywotuje, ma-
rzeniem moim bylo sprobowanie cudownego drogu. Niestety uwazany byl w Europie
za rzadkos¢ tak wielka, ze nigdy nie mialem nadziei dostgpienia tej faski. Opowiadanie
o wizjach uwazatem oczywiscie za przesadzone, jak kazdy, ktéry nie majac pojecia
o peyotlu, stucha nawet tego, ktory osobiscie przezyl nieporéwnana chwile oglada-
nia na wlasne oczy innego nie wspolmiernego z naszg rzeczywistoscia $wiata, z niedo-
wierzaniem, a nawet z posadzaniem na dnie juz nie o przesadg, ale po prostu o blage.
Dodac¢ nalezy, ze o ,umoralniajacym” dzialaniu ,,Swietej” (w kazdym razie dla Indian)
roéliny nie wiedzialem nic i nic poza broszurka Czciciele sw. Kaktusa, o niej nie czyta-
tem. Wszystko co nastgpito bylo piekielng wprost niespodzianka.

Dostalem maksymalng dawke peyotlu: siedem pigul wielkosci grochu, zupetnie
nieoczekiwanie od p. Prospera Szmurly za co do konca Zycia bede mial dla niego ni-
czym nie dajaca si¢ wyrazi¢ wdzigcznosc. A trzeba dodac, ze byl to oryginalny peyotl
meksykanski, pochodzacy z niewielkiego zapasu dr Osty, prezesa Miedzynarodowego
Towarzystwa dla Badan Metapsychicznych. Preparaty, ktore dostawalem nast¢pnie od
dr Rouhier, wydobyte z kaktusow hodowanych zdaje si¢ na Cote d’Azur, nie doréwnuja
mu co do zdolnosci wywotywania wizji, a przewyzszaja znacznie co do skutkow ujem-
nych. Z powodu pewnych zaje¢ nie moglem zazy¢ tajemniczych pigulek tego samego
dnia i przezylem dwadziescia cztery godziny w naprezeniu nerwowym, graniczacym
z goraczka, tym bardziej ze p. Szmurlo opowiedzial mi pobieznie o swoich wizjach nie
zachwalajac ich jednak zbytnio. Ale nawet jego opowiadania uwazatem za lekka ,,kolo-
ryzacj¢”. Znane sg przesadzone opowiadania o snach u ludzi, nie majacych nic wspol-
nego z rzeczywista blaga — przyparci do muru odwotuja czasami wiele znaczacych
szczegotow. Ale sen to dla niektérych co$ nic wspdlnego nie majace z rzeczywistoscia
zycia. Inaczej twierdzi Freud, dla ktérego nawet zmiany czynione w snach przez opo-
wiadajacego sa wyrazem istotnych stosunkow panujacych w warstwach podswiado-
mych. Twierdze, ze to samo stosuje si¢ do wizji peyotlowych, ktore ukaza¢ moga czlo-
wiekowi to co sam przed sobg starannie ukryc¢ si¢ stara. Opisze wizje z maksymalna do-
kfadnoscia, a zamiast deformowa¢ odpowiednio rzeczy zbyt osobiste, opuszcze je zu-

pelnie.
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Pierwsza dawke dwie pigulki. zazylem o godzinie szostej wieczorem. Poniewaz nic
nie czytalem o objawach wywotanych dzialaniem peyotlu miatem zupelnie czysty
obraz calego przebiegu zjawiska, bez najmniejszej autosugestii. Okoto pdt godziny po
pierwszej dawce, tuz przed zazyciem nastepnej, doznatem uczucia lekkiego podniece-
nia — co$ jakby po dwdch kieliszkach wodki albo po matej dozie kokainy. Uwazalem to
podniecenie za zdenerwowanie wskutek oczekiwania majacych nadej$¢ wizji. Okazalo
si¢ pozniej ze byl to juz objaw peyotlowy. Przez caly czas: meczyla mnie obawa przed
torsjami — balem sie utraci¢ drogocenny preparat zanim zdazy wessac si¢ w krew. Na
szczescie tak si¢ nie stato. Moge powiedzie¢ ze sita woli pokonatem nudnosci ze stra-
chu przed zmarnowaniem jedynej ostatniej dawki peyotlu, na ktorg zupetnie przy-
padkowo natrafitem. Pozastanialem szczelnie okna poniewaz swiatlo zaczelo mnie
z lekka razi¢ i przechadzalem sie po pokoju odczuwajac przyjemne oglupienie i lek-
kos¢. Zmeczenie po trzech seansach portretowych znikneto zupetnie. O godz. 6.50 za-
zywam trzecia dawke i ktade sie na t6zku z obawy przed torsjami. Samopoczucie dziw-
ne. Bez rezultatu oczekuje¢ na wizje i z nudéw, nie majac istotnej potrzeby, zapalam pa-
pierosa. Ale po paru pociagnieciach rzucam go ze wstretem. Od tej chwili az do piatej
po potudniu nastepnego dnia nie palilem bez zadnego wysitku odczuwajac obrzydze-
nie i pogarde dla papierosow. O 7.20 wstalem juz z pewnym trudem i zazylem ostatnia
siodma pigutke. Bezwlad i zniechecenie. Puls ostabiony i rzadki z normalnych osiem-
dziesieciu kilku spadl na siedemdziesiat. Samopoczucie coraz gorsze. zrenice rozszerzo-
ne. Wypilem filizanke kawy ileze. Jak tylko probuje sie podnies¢ czuje sie dos¢ fatal-
nie: zawr6t glowy nudnosci i dziwne poczucie wlasnego ciata — jakby nie byto zupet-
nie tozsame ze sobg i z lekka rozluznione. Musz¢ zaznaczy¢. ze nigdy prawie (dwa razy
moze ito bardzo stabo) nie miewalem tzw. ,,hipnagogdéw” to jest przedsennych wizji
przy zamknigtych oczach co jest zreszta zjawiskiem u bardzo wielu ludzi dos¢ czestym,
nieomal codziennym. Czuj¢ co$ w rodzaju spotggowania wyobrazni ale nie mogg jesz-
cze nazwaé — tego wizjami. Sa to obrazy plaskie — cos w rodzaju widzen hipnagogicz-
nych. Wiry jakby z cienkich drucikéw, jasne na ciemnym tle, czasem z lekka tgczowo
zabarwione. Z poczatku plaskie — potem zaczely powoli dostawac trzeciego wymiaru,
rozkrecajac si¢ to ku mnie, to ode mnie, w przestrzeni czarnej, ktora z ptaskiego nor-
malnego tla, ktdre si¢ widzi zwykle przy zamknietych oczach, staje si¢ gleboka i rucho-
ma, nawet wtedy, gdy nie wida¢ na niej wcale drucikowatych wiréw — jest taka nie-
wiadomym sposobem, sama w sobie mimo ze si¢ w niej nic nie zmienia. Zjawisko to
jest tak nikle i subtelne, Ze trudno je zanalizowa¢ w czasie jego trwania, a nastepnie
trudno odtworzy¢ ten paradoksalny stan rzeczy w pamieci — wie sig, ze tak bylo i ko-
niec — nic na ten temat wiecej nie da si¢ powiedzie¢. Hipnagogiczne obrazy poteznie-
ja, ale ciagle jeszcze nie uwazam ich za wizje we wlasciwym tego stowa znaczeniu, kto-
rego naprawde nie znam — ale wyobrazam sobie, Ze musi to by¢ co$ zupelnie innego,

bardziej realnego.
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Godzina 8.20 — Zaczynaja si¢ pojawiaé coraz wyrazniejsze obrazy, ale prawie bez-
barwne, wystepujace zaledwie z czarnego tla. Przypomina to przekopiowane i wyblakle
nastepnie odbitki fotograficzne z niedoeksponowanych klisz. Kto§ ubrany w szeroko
rondowy kapelusz z czarnego aksamitu wychyla si¢ z wloskiego balkonu i przemawia
do ttumu na dole. Skad wiem, Ze ten balkon jest wloski, nie moge poja¢, ale wiem — to
wystarcza. W ogdle charakterystyczng rzecza przy wizjach peyotlowych jest fakt pod-
powiadania jakby przez jakis tajemny glos, wychodzacy z jakichs ,,piwnic jazni’, zna-
czenia widzianych obrazdw i uzupelniania tego, czego w samym obrazie nawet sladu
nie ma. Ale to zjawisko wystapito u mnie tylko na poczatku uwyraznienia si¢ hipna-
gogow, a nastepnie czasami, prawie w pelni dziatania preparatu dr Rouhier, ktory dzia-
tal o wiele slabiej, jak to juz zaznaczylem. Wtedy miatem dziwne wrazenie, szczegol-
niej na poczatku seansu, ze wiem o widzeniu rzeczy, ktorych wilasciwie nie widze, ale
tym niemniej mogtbym dokladnie je opisa¢, tak jakbym je widzial rzeczywiscie. Jest to
jedno z tych wrazen peyotlowych, ktére niezmiernie trudno wyrazi¢ sfowami i jeszcze
trudniej da¢ do zrozumienia czytelnikowi, o co wlasciwie chodzi. Podobnie rzecz sie
ma z psychopatycznymi stanami przy zazyciu czystej meskaliny, ktore opisze pozniej.
Peyotlowe sensacje i dziwniejsze wizje — bo sg ,niektdre zupelnie realistyczne — sa
tak trudne do zrekonstruowania, jak niektore sny, w ktorych nie wiadomo, o co chodzi
i co sie¢ dzieje i ktorych zadnymi poréwnaniami nawet w przyblizeniu ujac¢ nie mozna,
a mimo to, szczegolnie zaraz po obudzeniu si¢ — uczuciowo jakby — ma si¢ zupelnie
doktadne o ich tresci pojecie. Obrazy taczg si¢ w dziwne sploty z uczuciami muskular-
nymi, z czuciami wewnetrznych organdw i tak powstaje nie dajaca sie rozplatac¢ catosc,
o niestychanie subtelnym nastroju ogoélnym, ktéra wymyka si¢ wszelkiej analizie i roz-
sypuje si¢ w gruzy, w nieokreslony chaos przy najmniejszym wysitku w celu jej skon-
solidowania. W ogdle miedzy normalnymi hipnagogami i snem a peyotlowa wizjq jest
Scisty zwiazek — ten sam material podswiadomy jest tu i tam symbolicznie opraco-
wany. Tylko zZe peyotl odznacza si¢ wyraznymi czterema stadiami w catym przebiegu
transu, ktore u wszystkich prawie sg jednakowe, a nastepnie daje pewne specyficzne bo-
gactwo widzenia w zwigzku z artystyczna, dekoracyjna strong rzeczy, ktora ma prze-
waznie cechy podobienstwa z wielkimi stylami sztuki minionych epok. W tym lezy nie-
docieczona dotad tajemnica, co do ktdrej pewne, dos¢ fantastyczne zreszta przypusz-
czenia przedstawi¢ pdzniej. Domysly te powstaly w czasie samego transu, kiedy przy-
gnieciony wprost nawatem i przepychem wizji, staratem si¢ w stanie oszolomienia nie
tyle psychicznego, co wzrokowego wyttomaczy¢ sobie cho¢ w przyblizeniu, czemu to
wlasnie widze, a nie co innego. Hipoteza moja konstatuje jednak raczej specyficznos¢
peyotlowego widzenia, a nie ttumaczy jego istoty, ktora watpie, aby kiedykolwiek zba-
dana by¢ mogta. Fizjologia i toksykologia beda tu absolutnie bezsilne, az po krance na-
szego istnienia, a psychologia bedzie mogla poda¢ tylko teorie zwigzkow zjawisk, ale

nigdy nie wytlumaczy ich pochodzenia i istoty.
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Samopoczucie troche lepsze, ale gdy wstatem, zawotany do telefonu, poczutem sie
dos¢ ,,glupio” Na brzegach mebli i drzwi widze swietliste obwodki czerwone i fioleto-
we, ale ani mnie to cieszy, ani dziwi. W tej chwili, zbtadziwszy w podworzu i wszedl-
szy przez tylne schody, wchodzi do przedpokoju nieoczekiwanie iz nieoczekiwanej
strony p. Szmurlo w pelerynie. Wrazenie jest spotegowane — doznaje lekkiego przera-
zenia, jakbym zobaczyt widmo, ale mija to szybko — kfade si¢ znowu i czuje si¢ gorzej.
Puls spada z siedemdziesieciu trzech na szes¢dziesiat kilka i jest bardzo staby, nitkowa-
ty. Czuje sie tak, jakbym miat ochote umrze¢, i mowie to panu Szmurle, ktdry twierdzi,
ze przykre te subiektywne wrazenia sa zupelnie nieniebezpieczne. Pojawiaja si¢ zjawy
zwierzece, morskie potwory, jakis jakby znany mi brodacz. Wszystkiego tego nie uwa-
zam jeszcze za wizje wlasciwe — oczekuje jakiego$ cudu i,robi¢ wyrzuty peyotlowi’,
ze daje zbyt przykre wrazenia fizyczne za zbyt mala cene. Jesli to majg by¢ te ostawione
wizje, to wolalbym nic nie zazywac i jes¢ w tej chwili dobra kolacje zamiast mie¢ ochote
na torsje i puls zredukowany jak si¢ zdaje tylko do stopnia koniecznego, aby w ogole
zy¢. Na tle tych spotegowanych hipnagogow przesuwaja si¢ czasem smugi kolorow:
czerwony, fiolet, niebieski i cytrynowo zolty. Sg one jakby w innej plaszczyznie niz wi-
dzialne postacie — troche blizej i pochodza ,,z innego widzialnego $wiata”. Czuje¢ sta-
nowczo szalone spotegowanie wyobrazni, ale jeszcze nic znowu tak az nadzwyczajne-
go. Kiedy otwieram oczy — bo trzeba nadmienic, ze rzadko widzi si¢ co$ przy oczach
otwartych — $wiat jest prawie normalny. Tylko jakby jakas lekka deformacja i to samej
przestrzeni, a nie przedmiotéw i pewna ,,niesamowitos¢ rzeczywistosci’, stabo przypo-
minajgca stan zatrucia kokaina. Tylko o ile alkohol i kokaing zaliczy¢ mozna do jadow
realistycznych — poteguja Swiat nie dajac nastroju niesamowitosci — o tyle peyotl na-
zwalbym narkotykiem — metafizycznym, dajacym poczucie — dziwnosci Istnienia,
ktérego w stanie normalnym doznajemy niezmiernie rzadko — w chwilach samotno-
sci w gorach, poézno w nocy, w okresach wielkiego umystowego przemeczenia, czasem
na widok rzeczy bardzo pigknych lub przy stuchaniu muzyki, o ile nie jest to po pro-
stu normalnym wrazeniem metafizyczno — artystycznym, pochodzacym od pojmowa-
nia bezposrednio samej Czystej Formy dziefa sztuki. Ale wtedy ma to inny charakter:
nie jest przerazeniem nad dziwnoscia bytu, tylko raczej fagodnym usprawiedliwieniem
metafizycznej jej koniecznosci.

9.30 — Che¢ zapomnienia o rzeczywistosci. Rozmowa — przyciszona zreszta
— miedzy p. Szmurlo a moja Zong meczy mnie. Kiedy p. Szmurto pochylit si¢ cicho
nade mna, chcac zbadad, czy mam rozszerzone zrenice, i ujrzatem nagle jego twarz tuz
przy mojej, wydal mi si¢ jakims$ dziwnie spotwornialym i nieomal odepchnatem go od
siebie. Wszystko co dziato si¢ dotad, odbywalo si¢ jakby przed jakas kurtyna. Pdzniej
dopiero dowiedziatem sie o tym, zazywajac peyotl kilka razy. Zjawisko to powtarzalo

si¢ zawsze, ale wtedy nic nie wiedzialem jeszcze, ze kurtyna odstoni sie. Nareszcie stalo
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sie. A wszystko zaczelo si¢ od malego zlotego posazka faunowatego Belzebuba! Skad
wiedziatem, Ze to Belzebub, nie wiem i nigdy sie¢ nie dowiem. Tajemny glos mowit ty-
tuty obrazéw, ktore gdybym w normalnym stanie widzial, nigdy bym si¢ ich znacze-
nia nie domyslil. Ale — zapomnialem: pierwsze poczucie tego, ze to juz jest wizja, przy-
szfo a propos obrazka, ktory wytworzyl sie w sposob ciagly z drucikowatych wiréw,
powtarzajacych si¢ stale w przerwach migdzy zjawami potwordéw. Druciki zaczely sie
konsolidowa¢ w przedmioty: powstaly z nich pidropusze, ktore zmienity si¢ w drzewa.
W3srdd nich rowniez z zupelna ciagloscia przetwarzania sie ksztalttow jednych w dru-
gie, ktora odtad — trwala przez caly czas seansu, powstaly stylizowane, zrobione z te-
czowych juz teraz wyraznie drucikow na ciemnym tle strusie. Te zmienily si¢ w ple-
siosaury i przez chwile nieruchomy obraz trwal zasadniczo niezmiennie. Plesiosaury
poruszaly szyjami nad jakas sadzawka, a wokol chwialy sie strusio — ogoniaste krze-
wy. Powiedziatem glosno: , Teraz mam, zdaje sie, pierwsza wizje” Zaczatem dyktowac
mojej zonie tre$¢ niektorych obrazow, aby je zapamieta¢ wsrdd straszliwego wzroko-
wego zamigszania, ktdre sie odtad zaczelo i trwalo 11 (jedenascie!) godzin z kréotkimi
przerwami, gdy otwieralem oczy, aby odpocza¢, co$ zjes¢ lub narysowac. A wiec wra-
cajac do Belzebuba; nagle rozdarla si¢ zastona, ,,le grand rideau du peyotl sest dechire”
(koniecznie po francusku) i z ciemnosci wychylila si¢ ku mnie pierwsza wizja realna. To
nie byly juz zadne hipnagogi, zadne ptaskurki i ztudy: to byta nowa rzeczywistos¢. I do
tego to poczucie, ze teraz jestem zdany na taske i nielaske narkotyku, ze cho¢bym nie
wiem, co zrobil, nie powstrzymam tego pradu dziwacznych zdarzen, ktory byl przede
mng w przysztosci. Chyba siedzie¢ cala noc z otwartymi oczami. Ale i to, jak si¢ prze-
konatem poézniej; niewiele by pomogto, gdyz przy wpatrywaniu si¢ rzeczywistos¢ co-
dzienna tez deformuje sig, i to w sposob tak przerazajacy, ze z ulga wraca si¢ do ,,$wiata
zamknietych oczu”, bo wlasnie to zamknigcie daje nam pewna, ale nie calkowitg jednak
pewnos¢ co do jego nierealnosci. Chociaz i to zawodzi. Maja racje¢ Indianie twierdzac,
ze kto niegodny osmieli si¢ zazy¢ peyotlu, nie oczysSciwszy sie wprzod ze swych grze-
chow, strasznie moze by¢ ukarany. Sprawdzito si¢ to na mnie. Nie powinienem byt tego
robi¢, a wlasnie na kilka dni przed peyotlowym $wietem upitem sie i zazytem przeklete
»C0CO’.,,Masz za swoje — teraz skacz!” Z poczatku niby nic. Ale co sie dzialo potem! Nie
wszystko bede mogt opisa¢ — nie tylko ze wzgledu na siebie samego, ale i na czytelni-
kow. A chce, aby ta ksigzka mogla by¢ czytana przez wszystkich. Nie wiem tylko, czy
zdolam ,,przelac” w czytajacego te stowa cale pigkno i cala okropnos¢ tego, co widzia-
tem. Co innego jest fikcja w powiesci, a co innego rzeczywistos¢. Z fikcja nie robi sie
ceremonii — mozna ,,wali¢ na calego” i zawsze jest za malo. Przynajmniej moim zda-
niem — bo sa ludzie, ktorzy skarza si¢ na intensywnosc stylu w Literaturze: wolg kaszke
na mleku niz abisynskie suki prazone Zywcem na bringhauserach i podlewane sokiem

ya — yoo. Ale mnie si¢ zdaje, Ze kazdy powinien pisa¢ jak najintensywniej, na ile go
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tylko sta¢, i to tak samo w subtelnosciach, jak i w brutalnosciach. Nie twierdz¢ bynajm-
niej, ze ,,zty jezyk” (bad language w znaczeniu angielskim: ordynarny, §winski i brutal-
ny) jest warunkiem dobrej literatury. Jedni musza tak pisa¢, inni moga tego sposobu nie
uzywac. Chodzi o natgzenie tak w anielstwie, jak i w diabelstwie — a tego brak jest na-
szej literaturze. Ach, dosy¢ dygresji — tego tez nie lubia niektdrzy, a dla mnie dygresje
to czasem caly smak powiesci — chodzi oczywiscie o ich intelektualny poziom. A wigc
Belzebub... Nigdy nie zapomne tego piekielnego wrazenia, gdy bedac zupelnie zdrowym
na umysle (z chwilg kiedy nie patrzylem na rzeczywisty $wiat, nie byto we mnie pra-
wie sladu niesamowitosci, tej ,etrangete de la realite”, o ktorej pisze Rouhier) i gdy zda-
waltem sobie doktadnie sprawe z tego, ze mam silnie zamkniete oczy, zobaczylem o jaki
metr ode mnie malg rzezbe ze szczerego zlota (az czulem jej cigzar) tak wycyzelowa-
ng, wyrobiona, wy — passez moi lexpression grotesque — pichcona (wyrazenie pew-
nych malarzy na ,wylizanie”), ze zdawala si¢ by¢ dzietem jakiego$ naprawde belzebu-
bicznego zminiaturzatego Donatella nie z tego $wiata albo jakiegos$ zeuropeizowanego
Chinczyka, ktory cate zycie swoje strawil na wykucie tej jednej jedynej rzeczy. Cud stat
sie. ,, Widze to, widzg to” — powtarzalem sobie w mysli. Ile czasu trwata ta chwila szcze-
scia (bo jednak te pierwsze ,razy” to sa zawsze najlepsze, to nie ma co gada¢: potem
sa rzeczy wigksze, potezniejsze, wszystko jest rozwiniete, wykonczone, ale to juz nie to
— ten smak nie da si¢ juz nigdy zreprodukowa¢) — nie wiem. Ale potem przekonalem
si¢, jak ztudna jest ocena trwania podczas peyotlowych wizji. Nazwalem to w ,,jezyku
peyotlowym” — ,spuchnieciem czasu” Bo trzeba jeszcze zauwazy¢, ze peyotl, moze
wskutek checi ujecia w stowa tego, co sie uja¢ nie da, stwarza neologizmy pojeciowe
sobie tylko wilasciwe i zdania nagina w ich sktadni do swoich straszliwych wymiarow
niesamowitosci (Swietny wyraz i bede go wlasnie w tym znaczeniu uzywal, chocby stu
profesorow powiesito sie¢ na wlasnych kiszkach — jezyk jest rzecza zywa, gdyby za-
wsze uwazano go za mumi¢ i myslano, ze nic w nim zmieni¢ nie wolno, to fadnie wy-
gladataby literatura, poezja, a nawet to kochane i przeklete zycie). A moze ta che¢ two-
rzenia nowych kombinacji znaczeniowych to jest owo stynne ,schizofreniczne przesu-
niecie” — Schizophrenische Verschiebung, o ktérym pisze Beringer a propos meskaliny
Mercka. (Merck to jednak piekielne jest nazwisko dla tych, ktérzy zadawali si¢ z biatymi
jadami. A propos — ekstrakt peyotlowy jest czarno — brunatno — zielony jak asfalt
zmigszany z gesimi ekskrementami i ma smak wstretny: gorzki, ostry i przy tym rzy-
gliwy.) Podobno nawet pyknicy doznaja lekkiego schwiania w kierunku schizofrenicz-
nej psychostruktury — a c6z dopiero mowi¢ o prawdziwych ,,schyziach” pod wptywem
peyotlu. Ale o tym pozniej w zwigzku z meskalina.

I nagle (,0 cudzie wyzszego rzedu!”, jak by wykrzyknal poeta) — Belzebub ozyl,
nie przestajac by¢ martwym zlotym Belzebubem, usmiechat sie, strzygl oczami i na-

wet krecil gtowa. Mimo to dobrze wiedziatem, ze to, co widze przed soba, jest tylko
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kawatem szczerego ztota. Sa w wizjach peyotlowych trzy gatunki przedmiotow: mar-
twe, martwe ozywione i stworzenia zywe. Te dzielg si¢ na realne i fantastyczne — re-
alne moga by¢: 1. znane, proste i 2. skombinowane ze znanych elementéw, w polacze-
niach nie odpowiadajacych zadnej rzeczywistosci. Fantastyczne ,uragaja’ po prostu,
jak sie to pisze (ale nigdy si¢ niestety nie mowi), wszelkim wysitkom ich adekwatnego
opisu: pojmuje si¢ je jedynie w chwili widzenia, a i to nie bardzo. Z chwilg gdy znikna
z peyotlowej rzeczywistosci, zadna sila nie potrafi ich zrekonstruowac. Sprobuje poz-
niej da¢ mniej wigcej przynajmniej poznac, do jakiej kategorii moga one naleze¢. Kto
tego typu stworow nie widzial, ten nigdy nie potrafi ich sobie odtworzy¢. A do tego to
piekielne wprost wykonczenie wykonania! Rzeczywistos¢ peyotlowa robi wrazenie na-
szej ogladanej przez mikroskop, oczywiscie tylko co do dokladnosci ,,odrobienia!”. Pole
widzenia jest poczatkowo malte — wizje zaczynaja si¢ mniej wiecej w jego srodku. Ale
jesli sie nie otwiera oczu przez czas diuzszy, to pole rozszerza si¢ i czasem nawet pra-
wie, — ,,obejmuje” zapeyotlowanego tak, jak normalna rzeczywistos¢ — zachodzi bo-
kami, a nawet daje dziwne specyficzne wrazenie: widzenia plecami. Przy tym zaznaczy¢
trzeba (koniecznie), Ze pole widzenia peyotlowe ma jednakowa ostros¢ na catej swojej
przestrzeni: nie ma w nim ostrego widzenia w punkcie rzucajacym i coraz bardziej roz-
wianego w miare zblizania si¢ do krancéw — cale posiada ostros¢ najblizszego sasiedz-
twa punktu rzucajacego przy zwyklym patrzeniu. Nastepnie musze jeszcze zaznaczy¢,
ze to, co tu jest opisane, stanowi moze — jedna dwutysieczna catosci wizji tej niezapo-
mnianej dla mnie nocy. Prawie wszystko to, czego nie zanotowalem w ciagu samego
transu, zginelo bezpowrotnie w szalonym nawale obrazdw, ciggle zmiennych i przecho-
dzacych jedne w drugie w sposdb nieuchwytny i nie znaczny, przy niebywatych jedno-
czes$nie kontrastach obrazéw migdzy soba.

Widze wielki gmach z czerwonej cegly, zwrécony do mnie kantem. Z kazdej cegly
wyrasta jakas twarz dziwaczna, karykaturalna. Twarze te potwornieja i po chwili caty
gmach jest najezony towarzystwem przypominajacym gargule na Notre Dame w Pa-
ryzu. Potworny Negr, ktorego czaszka powigksza si¢ i otwiera. Widz¢ moézg wewnatrz
— powstaja na nim wrzody, ktére zjadaja go z szalona szybkoscia. Cate lata procesu
tego widz¢ w sekundach. Z wrzoddw zaczynaja wytryskiwac snopy iskier i po chwili
caly mozg i glowa Negra spalajg sie w kolorowych wytryskach plomieni, jak niektore
przyrzady do ogni sztucznych. Zjawy staja si¢ coraz bardziej nieprzyjemne. Ale nie od-
czuwam na razie zadnego strachu. Dzieje si¢ to w obecnosci mojej zony i p. Szmurto,
wiec mimo dziwnosci przezy¢ czuje sie dos¢ bezpiecznie. Objawy sercowe ustepuja, jako
tez skfonnos¢ do torsji i ostabienie. P. Szmurlo twierdzi, ze w czasie transu peyotlowego
bardzo fatwym jest poddanie sugestywne obrazow nawet ludziom w ogdle niezdolnym
do podlegania sugestii. Wszystkie proby hipnozy i narzucenia mi jakich§ wyobrazen czy

czynnosci byly zawsze w normalnym stanie bezowocne. Zgadzam si¢ z wielkim zainte-
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resowaniem na propozycje p. Szmurty, ktéry méwi mi, abym si¢ przenidst w wyobrazni
do Hadesu. Momentalnie widz¢ podziemie oswietlone w glebi purpurowym blaskiem.
U sufitu skiebione czarno — zielone by bawoléow z ogromnymi rogami — glowy ba-
wole, a rogi jak u wolow wloskich. Z tych tbow wyrastaja powoli ogromne nogi Zabie,
ktore zwisaja prawie az do ziemi. Chwilami fikaja dziko, jakby wstrzasane elektrycznym
pradem, potem wciagaja si¢ znowu w Iby u sufitu, jakby byly zrobione z protoplazmy. P.
Szmurlo proponuje mi dla odmiany dno oceanu. Wizja nast¢puje wprost natychmiast
— u mnie, ktory nigdy, nawet z maksymalng dobrg wole, nie mogtem si¢ poddac¢ naj-
mniejszej sugestii wyobrazniowej, co najwyzej pod wpltywem nakazu najlepszych suge-
stionerow nie moglem otworzy¢ oczu lub musialem wymawia¢ jedno i to samo stowo
w odpowiedzi na wszelkie pytania. Jestem wsrod zielonkawej wody. Widzeg cien rekina
nad glowa, a potem jego samego przeplywajacego tuz nade mna, z brzuchem odwro-
conym do mnie i ruszajaca si¢ gorna szczeka. Realnosc¢ i dokladnos¢ widzenia jest nie-
poréwnanie wigksza niz w rzeczywistosci i niz w fantazji. Jezeli to, co widzg, jest syn-
teza i przerobka obrazéw widzianych jesli nie w rzeczywistosci, to w kinie czy w jakichs
atlasach, to czym wyttomaczy¢ niestychang wyrazisto$s¢ wizji peyotlowej, jej trojwy-
miarowa namacalnos¢ w stosunku do zawsze bardzo lotnych, niktych i nie dajacych sie
wyobrazniowo nigdy, poza pewien stopien realnosci, spotegowac obrazow pamigcio-
wych i ich kombinacji. Na lewo ciemne skaly, pokryte czerwonymi ukwiatami i polipa-
mi. U ich stop walcza czarne glowonogi.

Godz. 10.00 — Ocigzalos¢ i oglupienie. Pewna ,deformacja przestrzenna” przy
otwartych oczach. Walka rzeczy bezsensownych i nie dajacych si¢ okresli¢. Szereg kom-
nat, ktére zmieniaja si¢ w cyrk podziemny.. Dziwne bydleta pokazuja si¢ w lozach.
Towarzystwo mieszane — ludzko — zwierzece jako publicznos¢. Loze zmieniajg sig
w wanny, pofaczone z jakimi$ dziwacznymi pisuarami w stylu meksykanskim, aztec-
kim. Chwilami poczucie dwoch warstw widzialnosci: obrazy w glebi przewaznie czarno
— biale, na ich tle przeptywajace ukosnie pasy zgnitej czerwieni i brudnego cytryno-
wozoltego. W wizjach przewazaja potwory ladowe i morskie i straszne mordy ludzkie.
Zyrafy, ktorych szyje i glowy zamieniaja sie w weze wyrastajace z zyrafowatych korpu-
sow. Baran z nosem flaminga, ze zwieszajacym si¢ rézowym flaczkiem. Z tego barana
powylazily okularniki — w ogole caly rozlazt si¢ na mase wezy. Foka na plazy — pejzaz
morski zupelnie realistyczny, stoneczny. Morda foki staje si¢ ,twarza” perkoza dwuczu-
bego (jak si¢ w ogole mowi o ptakach? Morda, pysk, geba — wszystko wydaje si¢ nieod-
powiednie), wyrastaja jej czarne czuby na tbie. Po czym z tej uptasionej foki w sposob
ciagly powstaje Hiszpan, jakby z obrazu Velasqueza, w kapeluszu z ogromnymi czar-
nymi pidrami. Te wszystkie wizje sq wielkosci ,,naturalnej” albo nawet jakby troche po-
mniejszone. Pierwsza wizja ,,brobdignagiczna’, jak nazywa widzenie o powiekszonych

rozmiarach dr Rouhier, w przeciwienstwie do ,liliputycznych”, w wymiarach miniatu-
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rowych. Olbrzymia, ,bezimienna paszcza” (Wyrazy lub zdania w cudzystowach sg cyto-
wane dostownie z protokotu seansu, ktory pisatem sam w przerwach od wizji. Raczej
przerywalem wizje sam, otwierajac oczy, poniewaz batem sie, ze w natloku zjaw zapo-
mne o tych, o ktére specjalnie mi chodzilo.) Paszcza jest tak olbrzymia, Ze nie miesci mi
si¢ cala w polu widzenia. Peka i drze si¢ w strzegpy. Przekrdj ziemi, ale ustawiony prosto-
padle do poziomu. Widz¢ warstwy najrozmaitszych koloréw i niestychanie bujna, jakby
tropikalna roslinnos¢. Znowu walka ,,bez. przedmiotowych potworéw” — staram si¢ na
prozno zapamietac ich ksztalty zmieniajace si¢ co chwila. Sg one maszynowate, ale
zywe. Wyciory, cylindry, rodzaj karykatur maszyn i lokomotyw, zmieszanych w jedno ze
spotwornialymi owadami w rodzaju konikéw polnych, szaranczy i modliszek. Maszyny
poroste wlosami. Cylindry stalowe olbrzymie, krecace sie z szalong szybkoscia, poroste
w pewnych miejscach niestychanie delikatnym, rdzawym futerkiem. Maszyny potez-
nieja i zamieniaja si¢ w potwornej wielkosci turbiny, ktore tajemny glos nazywa ,,moto-
rem centrum $wiata”. Szybkos¢ obrotu jest wprost niepojeta. Nie rozumiem, czemu
mimo tej szybkosci widze¢ wszystko wyraznie. Chce, zeby ,,turbina $wiata” szta wolniej.
Pojawiaja si¢ hamulczyki zrobione z tego cudownie delikatnego ryzego futerka i olbrzy-
mie waly stalowe pod wplywem tarcia o nie zwalniaja powoli, tak Ze moge doktadnie
obserwowac ich dziwnie prosta, a przy tym potezna maszynerie. Sg to ,brobdignagi”
wymiaréw nieomal astronomicznych. Nie moge zdac sobie sprawy z odleglosci, z jakiej
je ogladam. Pojawia si¢ pejzaz gorski, wulkaniczny. Ogladam go jakby z aeroplanu.
Kratery ziona czerwonym, nie §wiecacym ogniem. Ich brzegi zaczynaja si¢ wyginac
i wykrecac i nagle widze, ze to nie sag w ogodle wulkany i kratery, tylko olbrzymie ryby
sterczace glowami do gory. Sg teraz zielone, a ich czerwone paszcze cmokajg i mlaskaja,
a wylupiaste oczy typia na wszystkie strony. W ogole typiace ze wszystkich stron oczy sa
zasadnicza cecha peyotlowych wizji, a ich spojrzenia sg tak szatansko spotegowane, ze
zadne oczy zadnych ziemskich stworéw nie sa w stanie, nawet w najwyzszym nat¢zeniu
najdzikszych pasji czy napiecia myslowego, doréwnac¢ im co do potegi wyrazu. Cata
skala uczu¢, od najsubtelniejszych do najpotworniejszych, ale jakze dziko spotegowana.
Uplastycznienie wyrazu od anielskich twarzy az do mord przeokropnych doprowa-
dzone jest do ostatecznych granic mozliwosci. Peyotlowe oczy zdaja sie peka¢ od nie-
wyrazalnego zaru skondensowanych w nich, jak w jakichs piekielnych pigutkach, uczu¢
i mysli. Przestaja one by¢ martwymi gatkami, poza obrotami i wykretami, [w] ktorych
— caly wyraz jest przecie tylko w oprawie i jej zmianach — przez odwieczna konwen-
cje widzimy niby psychiczna rzeczywistos¢ tajemniczej, niezgtebialnej osobowosci. To
sa prawdziwe ,zwierciadla duszy” — zwierciadla piekielne, ktérymi tudzi nas demon
peyotlu, wmawiajac w nas, ze moze i w Zyciu mozliwym jest poznanie obcej psychiki,
stopienie si¢ z nig w jedno$¢ w zarach jakiej$ straszliwej milosci, w ktorej naprawde

cialo z duchem stanowi absolutna jednos¢, choc¢by za ceng unicestwienia. I dobra jest
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przy tym ta az dZzwieczaca sobg cisza wizji stwarzanych przez azteckiego Boga Swiatta
— cisza spotegowana niewiarygodnym korowodem zdarzen, ktéry wjej objeciach
przeplywa przed nami w nicos¢. A jednak nicos¢ ta nie jest zupelna. Cos zostaje po pey-
otlowym transie niezniszczalnego, co$ wyzszego stwarza w nas ten prad widzen, z kto-
rych wszystkie prawie majg glebie ukrytego w nich symbolizmu rzeczy najwyzszych,
ostatecznych. I niech nikt nie mysli, ze wychwalam tu nowy narkotyk, niby wyrzeklszy
si¢ tamtych, podobnych mu, tylko nizszych w dzialaniu. Sg to rzeczy jakosciowo rdzne
w duchowej skali, a nie tylko co do samej wartosci obrazéw wzrokowych, poza tym juz,
ze stanowia pewien bezposredni sposob widzenia siebie i swoich przeznaczen, dajac po
jednorazowym uzyciu drogowskazy na dalekie przestrzenie przyszlosci.
A o przyzwyczajeniu si¢, w tym znaczeniu jak do innych jadow, nie ma nawet mowy:
peyotl nie daje fizycznej, bydlecej euforii, ktora tamte ,,biate wrozki” wciagaja powoli do
swych zakazanych rajow, niszczac przy tym wole i odwartosciowujac rzeczywisty swiat
i zycie, Peyotl jest fizycznie nieprzyjemny w swym dzialaniu: poza krétkimi okresami
dos¢ stabego ,,blogostanu” nie ma si¢ do niego zadnego ,,cielesnego” pociagu. Za to psy-
chicznie, ale nie w formie zludy i chwilowego omamienia, daje niezmiernie wiele i to
zdaje sie tylko za pierwszym razem lub przy rzadkim bardzo uzyciu. Znane sg te pierw-
sze widzenia i jasnowidzenia, ktore przy nastepnych probach juz si¢ nigdy w tej sile, co
pierwotne zjawisko, nie powtorzyly. Ja sam zazywalem peyotl kilka razy — za kazdym
razem miatem wizje coraz stabsze, dzialanie wizyjne uswiadamiajace co do siebie za na-
stepnymi probami prawie Zadne, a pociagu tego prawdziwie narkotycznego nie uczu-
tem nigdy. Zreszta zalezalo tu duzo co do dwdch pierwszych punktow od wartosci sa-
mego preparatu. Ale poczawszy od samego pierwszego razu nigdy nie chcialo mi sie
peyotlu tak, jak czasem alkoholu lub niestety prawie cate Zycie nikotyny. Moze na pod-
stawie tego, co dotad opisalem, mozna by watpi¢ w t¢ calg zachwalang przeze mnie
»moralng” wartos$¢ peyotlu. Bo ostatecznie, ze kto$ widzial kombinacje modliszki z lo-
komotywa walczacg z wyciorem do lampy, jakims$ dziwnym cudem uhipopotamionym,
to jeszcze nic nie mowi o jego mozliwosciach moralnego udoskonalenia. Postaram sie
rzecz t¢ wyjasni¢ nieco pdzniej. Na razie opisze jeszcze dalsze wizje. Boje sie tylko, ze
czytelnik bedzie miatl ich niedltugo dos¢, tak jak ja gdzies kolo piatej nad ranem, kiedy
blagatem niewiadome potegi o to, aby zwialy z mego ume¢czonego moézgu ten bezlito-
sny korowdd potwordw i potwornych zdarzen. P. Szmurlo probuje ze mng jasnowidze-
nia. Zapytuje mnie, co robi w tej chwili dr Tadeusz Sokotowski. Od razu widze go opar-
tego o kominek, na ktérym stoja ozdobne chinskie wazy. Przed nim pochylona na krze-
sle siedzi kobieta, ktorej twarzy nie widze. Szmurlo telefonuje do Sokotowskiego — oka-
zuje sig, Ze stal oparty o pianino i rozmawial z siedzaca przed nim na krzesle kuzynka.
Rzeczywistos¢, ale w pewnej wariacji — podobnie jak rzeczywistos¢ widziana wprost

otwartymi oczami i zdeformowana przez nakladanie si¢ na nia wizji wewnetrznej. Po
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wyjsciu p. Szmurly ogarnia mnie szalony apetyt — caly dzien nie jadtem nic prawie,
stosujac sie do przepisow co do zazywania ,Swietego ziela” Wistaje i zabieram sie do sa-
taty. Ale odczuwam przy tym takie lenistwo i ruchy moje sg tak powolne, ze zjedzenie
kilku pomidoréw zajmuje mi przeszto pét godziny czasu. Zujac powoli jak krowa, roz-
walony w fotelu, zamykam oczy i widze w tej samej prawie chwili brzeg jeziora, pokryty
tropikalng roslinnoscia.. Wiem, ze to jest Afryka. Jako tez pokazujg si¢ na brzegu
Murzynki i rozpoczyna sie kapiel Wérod splatanej gestwy wyrasta powoli posag bostwa
w formie wiezy $piczastej, z obreczcowym ornamentem. Posag rusza oczami, Murzynki
pluszcza si¢ w blekitno — brudnej wodzie. Widzac to jednoczesnie zdaje sobie doktad-
nie sprawg, ze siedze w fotelu w moim pokoju i zuj¢ pomidory. To poczucie ,,zdrowia na
umysle” i jednoczesnosci niewspdotmiernych swiatow jest jedna z najwiekszych rozko-
szy peyotlowego transu. Klade si¢ znowu. Na tle bezimiennych potworéw ukazuje sie
olbrzymia oficerska lotnicza czapka, srednicy jakichs czterech metrow. Czapka zmniej-
sza sie i pod nig zarysowuje si¢ zupelnie realistycznie, w zoltym $wietle, Smiejaca sie
twarz pultkownika lotnictwa p. B., stojacego o trzy kroki ode mnie w skorzanej kurtce.
Smieje sie, wydajac jakie$ rozkazy. Tu jasnowidzenie ,,omylito sie” — p. B. robil o tej
porze niestety zupelnie co innego. Dalsze widzenia znajomych osob, ktére wymuszatem
na sobie autosugestia, nie odpowiadaly w ogole rzeczywistosci, mimo szalonego reali-
zmu obrazow. Jednak przewaznie widzialem je lezace w tozkach. Ale po sprawdzeniu
okazalo si¢, ze widziane szczegdly niezgodne byly z faktycznym stanem rzeczy.

Dalej bede prawie dostownie cytowal protokoél wizji pisany w przerwach przeze
mnie samego. A wigc: na tle dzikich beztadnych splotow ,,czegos niewiadomego” wysta-
pila wspaniata plaza. Po niej wzdluz morza jedzie maly Murzynek na bicyklu — nie na
rowerze, tylko na takiej dawnej machinie o jednym ogromnym, a drugim matym koétku.
Murzynek zmienia si¢ w $miesznego pana z brédka. Wiezie on na kolanach mnéstwo
zabawek, ktore powoli zmieniaja si¢ we wspaniale wykonane azteckie rzezby. Zaczynaja
one wspinac si¢ w gore po sznurowych drabinkach, typiac na mnie oczami. Wykrecaja
przy tym $smieszne glowy w moja strone. Widze je z tytu. Albo z tego powodu, ze ,,przy-
jatem” peyotl w stanie ,niegodnym”, albo dlatego Zze zbyt czesto zmuszalem si¢ sila do
widzenia pewnych rzeczy, wizje czesto stawaly sie potworne z przewaga najprzerdzniej-
szych gaddw i kombinacji erotycznych, przekraczajacych jako fantastycznos¢ wszyst-
ko, co w sztuce calego $wiata na ten temat wykonanym bylo. Nie moge ze wzgledu na
mozliwg obraze przyzwoitosci wdawac sie¢ w szczegélowsq analize tych widzen. Lubie
czasem ogladac¢ potwornosci, ale tu peyotl przewyzszyt wszelkie moje oczekiwania. Na
cale zycie dos¢ mam tej jednej nocy. Zdaje mi si¢, Ze mam dosy¢ wyobrazni — jednak
gdybym tysigc lat Zyl i co noc zmuszal si¢ do wyobrazenia sobie najdzikszych rzeczy,
na jakie mnie sta¢, nie wymyslilbym jednej milionowej tego, co widzialem tej nocy let-

niej. Zaznacze tylko wizje, nie wdajac sie w szczegoélowe opisy. Zwracam uwagg, ze pod
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wplywem peyotlu ma si¢ ochote na neologizmy jezykowe. Pewien mdj przyjaciel, pod
wzgledem mowy najnormalniejszy w swiecie czlowiek, tak okreslit w transie swoje wi-
dzenia, nie mogac da¢ sobie rady z ich przekraczajaca wszelkie normalne kombina-
cje stow dziwnoscia: ,,Pajtrakaly symforowe i kondziot w trykretnych pordeljansach”
Takich sformulowan stworzyt wiele pewnej nocy, gdy sam lezal otoczony widziadtami.
Pamigtam to jedno tylko. Coz wiec dziwnego, ze ja, ktory w normalnym czasie miewam
takie sktonnosci, tez czasem musiatem stworzy¢ jakies stéwko, aby uporac si¢ z rozpla-
taniem i rozcztonkowaniem piekielnego wiru stwordw, ktory walil si¢ na mnie przez
cala noc z czelusci peyotlowych zaswiatow. Widze szereg kobiecych organdw piciowych
nadnaturalnej wielkosci, z ktorych wysypuja si¢ flaki i zyjace robaki. Na koncu wyska-
kuje z nich zielony embrion wielkosci san — bernarda i fika kozly z niestychang ucie-
cha. Cudownej picknosci morze, oswietlone jakims hiperstoncem. Z boku ,,potosate”
potwory ocierajace si¢ o siebie — co$ w rodzaju rekindw w kolorach: biatym, czarnym
i pomaranczowym. Potem widze ich przekroje, jakby kto§ w moich oczach porznat ol-
brzymie rekinowate salcesony niewyrazalnej pieknosci. Mréwkojady krecace si¢ z za-
wrotng szybkoscig tytem. Kolczatki — wsrdd nich niestychanie milutki gryzon w ro-
dzaju biatego stepowego skoczka, pokryty futerkiem o dwa razy rozwidlajacych sie wlo-
sach. Mimo szybkosci przemian widze to z mikroskopijna dokfadnoscia. Pani Z. — bar-
dzo pigckna kobieta, przedstawia mi si¢ w szalonej deformacji, jak na moich kompozy-
cyjnych portretach robionych pod wptywem narkotykow; ale mimo to nie traci nic ze
swej normalnej pigknosci. Jest to niepojety cud. Robi przy tym filuterne oko, co na tle
ogolnego znieksztalcenia twarzy stwarza niezmiernie komiczny efekt.

12.10 — Puls siedemdziesiat dwa. ,,Spuchniecie czasu” dochodzi do niemozliwych
rozmiarow. Przezywam cale tygodnie w ciggu kilku minut. Metalowe, ztociste rzezby
indyjskie, z inkrustowanymi drogimi kamieniami cudownych koloréw ozywaja i wyko-
nuja wspaniale tance, pelne artystycznej logiki ruchéw. Sa to cate kompozycje tanecz-
ne, ktorych cienia nawet nie wymyslitbym w normalnym stanie. Piekielne przemiany
stylizowanych mord i pyskow zwierzecych, zakonczone wezowiskiem na Wielkg Skale
— cale kilometry przestrzeni rojace si¢ od wezy w cudownych kolorach: zielonych, zto-
tych, btekitnych i czerwonych. Niektore weze taczyly sie po kilka naraz w fantastyczne
potwory. ,,Pramateria zabia” — kupa czegos$ zabiego, z pryszczami jak u ropuch, faluja-
ca, dyszaca — z niej typaly zabie oczy i chwilami wylanialy si¢ jak z roztopionej magmy
zastygajace na chwilke zabie ksztalty. Moja Zona nie mogta juz ze zmeczenia zapisy-
wac wizji i postanowila pdjs¢ spa¢, ale na kanapie w moim pokoju z obawy, zeby mi
sie co$ nie stalo, poniewaz puls bywat jeszcze chwilami niewyrazny. Przy wpatrywa-
niu si¢ w jej twarz nastapily straszliwe deformacje, przy czym reszta pola widzenia po-
zostawala zupelnie nie zmieniona. Zamknigte oczy powigkszaly si¢ niepomiernie, po-

wieki pekaty wreszcie ukazujac oczy wielkosci kurzego jaja, typiace straszliwie jak u ga-
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dzinowych potwordw, widzianych przy oczach zamknigtych. Nos zadart sie, usta roz-
szerzyly si¢ i z twarzy uspionej powstala jakby okropna karnawalowa maska, zywa i ro-
bigca przerazliwe miny. Dzbanek stojacy w drugim kacie pokoju ozyl. Wypuscit biale
macki jak matwa, ciagnace si¢ ku mnie i wijace si¢ w powietrzu. Z dwdch czarnych pek-
nie¢ w biatej emalii powstaly oczy o groznym i wciagajacym wyrazie, ktore wpatrzyty
si¢ we mnie z jakims$ niesamowitym uporem. Wolalem zamknac¢ oczy, bo rzeczywistos¢
przy tym widziana nie byla jednak tak przekonywajaco realna, jak zmieniajace si¢ praw-
dziwe przedmioty. Widze okiec¢ z przyczepiong tarcza herbowa. Pojawia si¢ cztowieczo
— jaszczurcza r¢ka, zywa, ale zrobiona tak, jakby chinskie ,,cloisonne” w kolorach: z61-
tym i niebieskim. Te reke zdobywa cale mnostwo rakowatych, bezbarwnych potwor-
kow, odbarwiajac ja przy tym calkowicie. Zielone wezo — swiaty na brazowym tle,
ktore powoli przechodza w chinskie smoki, stylizowane, a jednak zywe...Mialem wra-
zenie. ze uplynely dnie, a byt to kwadrans. Co uzy¢ mozna w tak krotkim czasie”

12.30 — Rysuje na malych kartkach zwyktego papieru otéwkiem, mimo wielkiego
lenistwa. Przemagam si¢, — aby bylo pare rysunkéw markowanych ,,peyotl” dla paru
przyjaciot zbierajacych moje bardziej ,,dzikie” wytwory. Rysunki bardzo skromne, ale
przedstawiajace cos w rodzaju rzeczy widzianych w wizjach. Wykonanie tez inne niz
zwykle i pewna nieobliczalnos¢ tego, co ma si¢ zamiar narysowac. Reka porusza si¢ au-
tomatycznie, czego w czasie dzialania zadnego ze znanych mi dotad narkotykow nie
doswiadczalem. Ale szkoda czasu na rysowanie wobec tego, co si¢ widzi. ,Jak wykonane
weze! Stylizacja i kolory. Perfowe tanki asyryjskich krolow.” Czesto przerywani wizje,
aby zapisywac, Tyle rzeczy ginie w tym wirze. Portret Juliusza Kossaka przez Simmlera,
wiszacy na przeciwlegtej Scianie, ozyl, wystapil z ramy i ruszat si¢. Wracam do tam-
tego Swiata. ,Te ilosci kolorowych gaddéw sg potworne. Akrobatyka wyzsza ((metafi-
zyczna”) kameleondw. Ze tez one nie ging w tych koziotkach” Wida¢ tu niejaka naiw-
nos¢, ale $wiat wizji jest tak przekonywajacy, ze mozna wybaczy¢ nawet pewne zidioce-
nie wobec niewiarygodnych zjawisk, ktore si¢ oglada. ,,Gléwniaki na mézgu. Ruchome
masy gadow porcelanowych. Znowu widze putkownika B. — olbrzymia kupa ptynnych
swin wylala mu si¢ z lewego oka, ktore znieksztalcito si¢ przy tym w sposdb potwor-
ny. Scena teatralna — na niej potwory sztuczne. Ohydny swinio ryj w zielonej konfede-
ratce z piorkiem.” Wypilem troche wodki ,,dla otrzezwienia” Zupelna pogarda dla pa-
pieroséw. Wodka byla bez smaku, jak woda.

12.55 — Sprobuje nie pisa¢, tylko bardziej wzy¢ si¢ w tamten $wiat. Gasze lampe na
probe. Nie moge wytrzymac, zeby nie zapisac: ,,przekroje gadzinowych maszyn (oczy-
wiscie to zaledwie czastka). Wysiostrzanie si¢ podwdjnych rekindw na becwatowiskach
wodnych?”

1.19 — Druga seria rysunkow. Rycze ze smiechu. Rysunki byly dos¢ humorystycz-

ne, a podpisy pod nimi jeszcze bardziej. Niestety rzeczy nie do zacytowania. ,Laze
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po pokoju ijem stodycze. Rysunek karykaturalny przedstawiajacy moich krewnych”
Sprawdzi¢, co robili. Zamykam oczy na sekunde. Widze¢ zwierza za rozbitymi pokrywa-
mi. Jakies hiperbydle wlochate, miotajace sie¢ wsrdd skorup niedobitego jaja wielkosci
kilku metrow. Przemiany zwierzat w ludzi w sposdb ciagly, ala fourchette.

1.28 — ,Gasze lampe i postanawiam nie zapisywac. Nie moge. Uplynely wieki, a na
zegarze jest 1.37. [...] Hipergenitalia w kolorach rakowych, potem sceny erotyczne nie
— do — opisania, a nastepnie obraz przedstawiajacy symbolicznie rozkosz w postaci
walczacych ze soba potworkdéw w kolorach rakowatych i btekitnych. Czasem kobaltowe
oczka migaly na jakichs precikach. Skonczylo si¢ na gadach.

1.40 — Puls szes¢dziesiat osiem. Mam dziwne wrazenie, ze zapisuje nie moja reka,
tylko jaki$ obcy przedmiot, ktérym nie wiadomo jak poruszam na odlegtos¢. Zamykam
oczy przy zapalonej lampie. Pramateria z wezami. Zaczelo si¢ od sceny z Makbetem
z boku i od spodu, w szalonym spotegowaniu. Olbrzymia siostra milosierdzia w prze-
cieciu ze straszliwymi bebechami, widziana z dotu. Troche chce sie pali¢, ale wstrzymuje
mnie od tego tajemny glos wewnetrzny. Wpatruje si¢ w portret mojej zony z lat dzie-
cinnych, roboty Wojciecha Kossaka, wiszacy nad tézkiem. Portret usmiecha sieg, rusza
oczami, ale nie chce spojrze¢ na mnie. Mam dosy¢ gadow! Foki w morzu gestym jak
maz. Cale serie ptaskorzezb brazowo — zielonych, przedstawiajacych sceny peyotlowe
— wysoce artystyczne wykonanie. Klasztor w swietle ksiezycowym, podminowany we-
zami, widziany od morza, nad ktérym si¢ unosze. Potworny zywy organ kobiecy inkru-
stowany w skaly. W to wali fioletowy piorun i caly klasztor rozpada sie w gruzy.

1.52 — Zdaje sig, ze wizje slabna. Umylem sie jak zwykle, bez wigkszych trudno-
sci i klade si¢ do t6zka. Napad wesolosci. Przesladuje mnie piesn (nie znana zreszta):
»kagda ja pierestanu kuszat’ pamidory!”

2.05 — Uplynely wieki. Cale gory, swiaty i tabuny wizji. Za duzo gadow. Ostatnia:
jaskinia zrobiona ze $win. Jestem w olbrzymiej ruchomej $wini, zrobionej z swiniowa-
tych tafelek. Narkotyki stwarzaja style w sztuce i architekturze. Chinczycy musieli zna¢
peyotl. Wszystkie smoki i cale Indie stad. Wtajemniczeni = artysci. Eine allgemeine
Peytltheorie — panpeyotlizm?”

Muzyka i gramofon z dotu psuja powage wizji. Czy zapali¢. Chwilami byly czerwone
i niebieskie tanczace papierowe figurki.

2.15 — Wizja Augusta Zamoyskiego zwezonego (w tym znaczeniu, ze zamienia si¢
ona powoli w kupe wezy zottych w czarne paski). Potem widze go realistycznie, $pia-
cego na prawym brzucho — boku pod czerwona koldra. Bol glowy. Wizje szklanne,
a przy tym zbrodnicze. Hiperbatiary. Zbrodniarze szklanni w maskach japonskich skra-
daja sie do willi pp. S. pod miastem i kusza, aby i$¢ z nimi. Oczywiscie odrzucam propo-

zycje z oburzeniem. Poczatek fantastycznego teatru rozwiewa si¢. Widze¢ Alcora — po-
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dwojng gwiazde z. Wielkiej Niedzwiedzicy, ktorg widzialem przez lunete. Powiekszenie
jest olbrzymie. Wiem, ze gwiazdy skladajace Alcora maja obrot stoszes¢dziesigcioletni.
TU kreca si¢ bardzo szybko.

2.30 — Widze mozg wariata, ale niepodobny do mdzgu, tylko raczej do ogromne;j
watroby. Powstaja na nim wrzody bulgocace. Z kazdego wylazi co chwila co$ w rodzaju
czarnej jagody i patrzy — jest to wlasciwie oczko. Mdzg ten znajduje si¢ w szponach
zielonego pterodaktyla (skrzydlaty jaszczur — praprzodek ptakow), ktory ma glowe
wbita po szyje w mieso. On to szponami wyciska pekajace wrzody.

2.35 — Olbrzymia $wiatynia z czerwonego kamienia. Kolumny po jakie dwa tysiace
metrow na tle szarego nieba. W dole czarny pytek na stopniach czerwonych schodow
— to jest cata ludzkos¢. Gory dokota zmienity sie w potworne zywe bebechy z rézowe-
go, przezroczystego kamienia. Majg po kilkaset metrow dtugosci. Z nich wytryska mi
prosto w twarz fioletowa ciecz. Dotykowych halucynacji nie ma zadnych.

2.45 — Jem grahama z mastem z dzikim, zwierzecym apetytem. Wygladam za firan-
ke. Juz jest prawie jasno. Kamienica naprzeciwko robi na mnie bardzo przykre wrazenie.
Zdawalo sig, ze rzeczywistosci nie ma. Ograniczala si¢ przynajmniej do zamknigtego
pokoju. Trzeba bedzie wrdci¢ do realnego swiata, ktorego wielkos¢ dziata przygnebiaja-
co. Widze pp. S. $piacych. Ponownie wizje miniaturowych twarzyczek. Mysle, ze Janusz
Kotarbinski z jego charakterem kompozycji wigcej by uzyt tego swiata niz np. Rafat
Malczewski lub ja. Ale w ogole mam w tej chwili szalong, spotegowang pogarde dla re-
alistycznego malarstwa, prawie wstret fizyczny, jak rowniez do calej tak zwanej nowej
sztuki. Tylko wielkie style starozytne s dla mnie sympatyczne w tej chwili lub co naj-
wyzej prymitywi — reszta sztuki wydaje mi si¢ niegodna egzystencji tandeta.

2.53 — ,Straszliwe bebechy, z ktorych wylewaja si¢ cale wodospady kolorowych cie-
czy.

2.58 — Pochod ze stoniami i perfowym (to znaczy zrobionym z perel) wielbladem
w masce czarnej. Wspanialy w proporcjach. Szalony realizm. Podgladanie i obejmowa-
nie fantastycznych bebechow przez oczy na dlugich szyputkach.” Ciekawym faktem jest
pojawienie si¢ w wizjach rzezb i architektur — dziet sztuki bezwzglednie mi obcych
z powodu braku poczucia u mnie trzeciego wymiaru. Mimo ze w normalnej swiado-
mosci nie potrafilbym zrobi¢ najmniejszego szkicu rzezbiarskiego czy architektonicz-
nego (probowalem raz rzezbi¢ i raz zrobi¢ projekt na pomnik — byly to rzeczy humo-
rystyczne. Lepiej udawaly mi si¢ szkice do architektury, ale réwniez odznaczaly si¢ bra-
kiem inwencji i absolutng niekonstrukcyjnoscia), w wizjach widz¢ wspaniale skompo-
nowane budowle, i to nie tylko w stylach dawnych, ale jakby jaka$ architekture przy-
sztosci — kombinacje dzisiejszego, potwornego dla mnie stylu pudetkowego z elemen-

tami dawnej sztuki.
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3.00 — ,Czlowieczek W rodzaju Micinskiego pedzacy na ksiezyc ijego przygo-
dy. Opadl na spadochronie ze sflaczala gtowa. Hustawka elfow. (Numer komiczny.)
Zrogowaciale genitalia krolowej Saby w muzeum astralnym. (Gdzies szalenie wysoko
to ogladatem. Proporcje olbrzymie.)”

3.05 — Powiedziatem: ,,dosy¢ wizji” i zgasitem lampe. Nic z tego. Nastgpily wizje tru-
pio — erotyczne. (Numer macabre.) Czaszka, ktora stala si¢ ptynna i splyneta po wy-
puczonym brzuchu. Bylo to tak ohydne, ze czym predzej zapalitem lampg. Erotyczny
deszcz spodniczkowatych kwiatow. Usmiechniety brodacz w stylu Valois w olbrzymich
pyskach wolich zamkniety.

3.10 — Hades mego pomystu. (Pomyslalem sobie: tamten Hades narzucil mi Szmurto
— teraz ja zobacze swoj wlasny.) Byla to jaskinia szaro — zélta, z wylotem na réwniez
tego koloru pustynie. W jaskini byto widno. Piekielna nuda tego obrazu przeraza mnie
dotad. Na prawo sttoczona grupa niesmialych zoéttych kosciotrupow, na lewo u sufitu
fopotaly jak nietoperze, duszki skrzydlate, rowniez z6tto — szare, pdlzwierzece, jak
Caprichos Goyi. Zapisalem uwage ,panpeyotlowa’: ,Goya musial zna¢ peyotl”

3.30 — Mgczace wizje. Walka centauréw przemienita si¢ w walke fantastycznych
genitalii. Konieczno$¢ wyrzeczenia si¢ narkotykéw, nawet w formie eksperymentow
lub dla celéw rysunkowych. Pewnego rodzaju ,nawrdcenie si¢” zyciowe. Bezwzglednie
wyzszy poziom duchowy tego stanu w stosunku do calej przesztosci. Mimo potwor-
nosci wizji, ktére ukazuja mi spotworniate wlasne bledy, czuje si¢ w wyzszym wy-
miarze ducha i mam wrazenie, Ze to bedzie trwale. Olbrzymia czaszka, po ktorej bie-
gaja czerwone ,kraby zbrodni”. Ztobia co$ w ranach tej czaszki. Po czym odpetzty bo-
kiem, po krabiemu w ciemnos¢, jakby uciekaly przed czyms. Skuropatwienie jastrzebia.
Cudownie madre, jastrzebio — ludzkie oczy zglupialy, powielily sie i w ptasich gtowach
ulecialy za okragty horyzont.

3.45 — Faraon podobny do mnie. Pochody i totemiczne obrzedy — troche jastrzebio
— gadzie. Niosg na olbrzymiej tarczy hiper — jastrzgbio — gada. Potem ulecenie tego
w postaci zwierzecych duchow. Gady w plciowym splataniu. Perwersje szalone legwa-
néw — zupelnie realistycznie przedstawione.

3.50 — Numer realistyczny. Weze w pustynnych zrédlach. Znowu wizja tego samego
moézgu watrobowego wariata w pewnym wariancie. Potwor gadzi pterodaktylowaty
chlipiacy ten mozg z glowa zanurzong wyjal glowe i popatrzyt na mnie drwigco. Miat
grzbien jak dinosaurus i z6ito swiecace fosforyczne oczy. Usmiechnat si¢ ironicznie za-
krwawionym pyskiem. Otchlan plciowa z hipopotamem wlochatym ,,na blond” W tym
okropne oczy. Czaszka pokrywa si¢ sadza — w tej sadzy zawstydzone topazowe oczko.
To jest nikotyna. Pot czaszki oddziela si¢. Z oczodotu wypelza waz w teczowych kolo-
rach i patrzy na mnie czarnymi oczkami. Jest pokryty pidrkami kolibrzymi. To jest al-

kohol. Znowu pot czaszki oddziela si¢ i pokrywa si¢ biatym puchem niezmiernie deli-
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katnym. W puchu tym tkwig oczy kobiece bigkitne — cudownie piekne i madre. U dotu
wyrasta mata raczka z bialego zamszu z czarnymi kocimi pazurkami. Raczka ta $ciaga
i popuszcza biale lejce, ktore zachodza mi na kark, ale bez wrazen dotykowych. To jest
kokaina.

3.58 — Najezone pojecia czyste w postaci kolcow. Z tych poje¢ zamiast prawdy
(ktora stala obok sztucznie tytem odwrdcona, w postaci brazowego posazku kobiecego
z wypietym zadem) wyszlo dziwne zwierze, ktore zmienilo sie w dzika swinie.

4.05 — Narodziny brylantowego szczygta. Teczowy taks rozprysnat si¢ w fajerwerk
czarno — rézowych motyli na zgietych rézowych patyczkach. Znowu pochody egipskie
i asyryjskie. Niewolnica kryjaca si¢ za kolumna. Z tego potem wyrodzila si¢ cata histo-
ria palacowej intrygi w obrazach, zatopiona nastepnie w ohydnych, zattuszczonych be-
bechach.

4.10 — Zobaczylem obrazowo wszystkie moje wady i bledy.

4.15 — Przemiana kosciotrupa w cialo eteryczne (brylantowe!). Pochody zmigszane
— np. rococo z dzisiejsza epoka. Melanz stylow piekielny na fantastycznych wysci-
gach. Trybuny widziane z dotu. ,,Zakroczymskie migdzykrocza” Potrzeba wyrzeczenia
si¢ — tylko za t¢ cene mozna pokonac to wszystko. Indianie maja racje, ze peyotl karze
winnych. Trzecia seria rysunkéw. Chwilami chce si¢ pali¢, ale wstrzymanie si¢ nie spra-
wia mi zadnego wysitku.

4.10 — Lekki bol glowy z tylu — jakby wewnatrz bylo beltajace si¢ metalowe jajo.
Uczucie, ktorego wlasciwie dotad nie znatem. Raz tylko bolala mnie glowa w Zyciu pod-
czas tyfusu. Portret Zony mimo wpatrywania nie ozywia si¢. Stracilem wtadze zmie-
niania przedmiotow. Zmeczenie wizjami. Che¢ snu bez wizji. Puls siedemdziesiat dwa.
Rzeczywistos¢ przy otwieraniu oczu coraz bardziej robi si¢ normalna, a nie niesamo-
wita jak z poczatku. Wyginania przestrzeni — Einstein w praktyce — zanikaja powoli.

4.43 — Grube baby wiszace na linach na Hali Gasienicowej. Niezrozumiaty symbo-
lizm nawet w peyotlu.

4.55 — Chce zobaczy¢ marszatka Pifsudskiego. Widze go siedzacego przy stole po-
krytym zielonym suknem. Obok stoi putkownik P. Zywy. Marszatek jest takim, jak na
fotografii — nie widzialem go od 1913 r. i nie moge ozywic jego wizji. Ma szary mun-
dur i czerwona wstege przez piers. Lewe oko wychodzi delikatnie z orbity i widze je
w znacznym powigkszeniu. Z tego oka wylatuje fioletowy meteor i przeszywa mi glowe
bez bolu. Znajduje si¢ na szalonej wysokosci nad Polska i widze ziemig jak mape. Ale
nie widzac morza, nie moge zorientowac tego obrazu co do potudnia i pdtnocy. Meteor
pedzi pode mna. Uderza w jakie$§ miejsce poprzerzynane réznokolorowymi polami.
Nastepuje wybuch, jak po werznigciu si¢ w ziemi¢ granatu. Z dymiacego leja wysypuje
si¢ masa robakow zelaznych, — zo6ltych w czarne prazki i zalewa powoli caly pejzaz

pode mna. Namyslam sie, czy miejsce wybuchu — jest na Ukrainie czy na Pomorzu. Nie
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moge bez znajomosci kierunkéw rozstrzygnac tego problemu, ale mam wrazenie, ze to
Ukraina. Mimo ze od wojny cierpi¢ na zawrot glowy, uniemozliwiajacy mi chodzenie
po szczytach, i mimo, ze jestem na jakies dwadziescia kilometréw nad ziemia, nie od-
czuwam nic podobnego.

5.00 — Tajemnicza historia ,,damy z kreséw” w obrazach. Zandarm, pop i staruszek
w ,szlacheckim mundurze” (ktérego nigdy na oczy nie widziatem). Feldmarszatkowie
angielscy jeden w stosowanym kapeluszu, drugi w mundurze kirasjera, ciagna wsrod
deszczu woz z posagiem indyjskim. Ma to by¢ kara. Gady. Wszystkie gady zrodzone sa
we mnie przez uzywanie alkoholu — tak mato tego bylo, a tyle gadow!

5.04 — Narodziny potwora. Cudownie pigkna blondynka z niebieskimi oczami
— zawsze ten sam kobaltowy kolor — zawinigta w futro. Nogi jej rozchylajg si¢ — ciato
tluscieje, I$ni i peka — rodzi strasznego gada o glowie okraglej, z twarza foki i kota,
zmigszanych z pewnym znajomym generatem: oczy wylupiaste tego samego koloru co
jej oczy, wasy zoélte, szczeciniaste. Potwor pelznie ku mnie. Jest wesoty, ale tak straszny,
ze gdy dotyka prawie wasami mojej — twarzy, otwieram oczy z krzykiem i (o...zgrozo
i o cudzie! — jak by wykrzyknal poeta) mimo to widze¢ z szalonym przerazeniem te
sama sceng na tle szafy.

5.08 — Ponura flota z olbrzymimi twarzami pod sterami. Mam dosy¢ wizji.

5.11 — Gnijaca noga. But si¢ rozpada. Wylaza robaki r6zowe, nieprzyzwoite i rosna
dalej, jak trawa do gory.

5.18 — Niestychanej sympatycznosci i tadnosci panienka zmienila si¢ powoli w czla-
piaca, bankowatg ohyde.

5.20 — Jestem chyba wcieleniem tatrzanskiego krola wezéw. Dolina Malej Laki
w Tatrach w zimie. Jestem na nartach. Kiedy dostaje si¢ na Przystop Mietusi, z przera-
zeniem spostrzegam, ze stoje na grzbiecie olbrzymiego szarego weza, grubosci jakie sto
do stu piecdziesieciu metrow, ktory ciagnie si¢ gdzies az spod Giewontu i spada ogo-
nem w Doline Koscieliska.

5.25 — Jaki$ przodek mojej zony, heretyk, widziany z profilu — wciagniety w kie-
bowisko wezow. Tarcza herbowa wrosta w weza i rozlata sie. Obok inna tarcza z lwem
rozkraczonym. (Numer snobistyczny.) W pokoju mimo firanek coraz jasniej od dzien-
nego $wiatta.

5.47 — Znowu cate masy wizji. Luksusowy gad w rodzaju dinosaura. Mowig sobie:
gad ,,pour les princes”. Zélto — zielony z karminem. Smieje si¢ do mnie. Stoneczny ry-
cerz pod szklem, po wizji geograficznej z podwdjnym wschodzacym stonicem. Na bar-
dzo zgrabnej nodze pusty pecherz wypina si¢ az w nieskonczonos¢. Karykaturalne typy
meskie w kostiumach. Sprawa honorowa francuskich oficeréw w czerwonych kepi
z mlodym, piekielnie przystojnym Rosjaninem z brédka. Taka chytra rzecz, jak malar-

stwo i rzezbe moégt zrodzi¢ tylko peyotl. Muzyka mogta narodzi¢ si¢ sama, ale takie rze-
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czy, jak dawne style w rzezbie i architekturze nie mogly powstac¢ bez wizji. Studnig z po-
tworami bialo — czerwonymi w pustyni zasypal zmieszany oddzial Beduinéw i Fran-
cuzdw na perszeronach. Owrzodziate cyca generata Porzeczko. Nie znam takiego, a jed-
nak widziatem go nagiego do pasa. Sympatyczny zreszta brzuchacz. Hydrocychnytina
— cuchnecina moralna.

6.17 — Bez skutku zazywam waleriane. Sen nie przychodzi, bo mimo zmeczenia
przeszkadzajq ciagle coraz to nowe wizje. Niedopepie ziemskie na stozku, obszczekane
przez latajace, psie smoki. Ohydny gad, koloru bleu acier w czerwone cetki, na dnie
plytkiej sadzaweczki — ptlaski jak raja, bez gtowy. Wyrosty z niego bardzo nieprzyjemne
weze. Tego gada i mozg wariata widziatem dwa razy — jedyne wizje, ktore si¢ powto-
rzyly. Wieze znikajace i olbrzymi zalobnik (motyl) oswietlony Stoncem Prawdy.

6.30 — Wypilem reszte waleriany. Mam stanowczo dosy¢ wizji. Cata brzydota natu-
ralizmu (nie samej natury) wobec tego bogactwa form jasna jak stonce. Nie dziwie sie,
ze dawni ludzie zamiast nasladowac nature stworzyli pod wplywem wizji tak potezne
style.

6.38 — Jestem w Zakopanem na werandzie willi ,,Zoska”. Pada ulewny deszcz. Widze
liscie drzace od spadajacych kropel ibloto na ulicy tak dokladnie, jakbym tam byt
Peyotl nie pozwala mi jednak zaglada¢ przez okno. (Skonstatowatem poézniej, ze tego
dnia rano rzeczywiscie byta ulewa.) Jestem w pokoju $piacej p. X, ale nie moge jej obu-
dzic.

7.15 — Franciszek I zamienia si¢ we Wadystawa Orkana. Znowu cudownie nieprzy-
zwoita, ale inna kobieta (nie ta blondyna poprzednia) rodzi potworka ptasiego, ktory
wylaniajac si¢ w niej pije wode z kaluzy, podnoszac glowe do gory. Ohydny akt ptciowy
z mnostwem gadow. Strach przed swiattem. Stan troche nienormalny co do wrazen
przestrzennych, ale zreszta takie zmeczenie mogtoby by¢ i po normalnie nie przespane;
nocy w wagonie, bez zadnych ekstrawagancji.

8.15 — Zamierajace wizje z teczowych drucikéw, jak na poczatku seansu. Sniadanie,
mycie si¢. O dziesiatej klade si¢ spa¢ i mam jeszcze resztki wizji. Spatem do dwunaste;j.
Stan normalny, tylko lekkie oglupienie i dezorientacja w przestrzeni. Do wieczora Zre-
nice mialem rozszerzone. Puls normalny. O piatej po potudniu zapalilem bez wielkiej
przyjemnosci pierwszego papierosa.

Na nastepnych seansach z preparatem dr Rouhier miatem zjawiska podobne, tylko
o wiele stabsze. Rowniez wizje meskalinowe nie doréwnywaly dziataniu oryginalnego
meksykanskiego peyotlu. Kaktus zawiera pie¢ alkaloidow (miedzy nimi meskaling),
ktorych proporcja najkorzystniejsza dla dzialania wizyjnego zalezy od wieku rosliny
i klimatu, w ktorym dojrzewa. Oprocz meskaliny dwa z alkaloidow peyotlu maja dzia-
tania centralne. To zdaje si¢ by¢ przyczyna, ze doswiadczenia z sama meskaling, przy-

najmniej robione na mnie, ktory znam dzialanie preparatu oryginalnego, daty rezultaty
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o wiele ponizej mego pierwszego spotkania si¢ z peyotlem. Poza tym niektorzy twier-
dza, ze zaden syntetyczny preparat nie jest w stanie zastapi¢ naturalnego, chociazby
w chemicznej strukturze nie mozna zauwazy¢ miedzy nimi zadnych réznic. Wiadomo,
co sie dzi§ wyrabia z pierwiastkami, c6z wigc mowic o skomplikowanych potaczeniach.
Jesli chodzi nie o same wizje, tylko o zmiany w psychice w ogole, to meskalina okazata
si¢ o wiele potezniejsza niz ekstrakt peyotlowy w obu wyzej wspomnianych gatunkach.
Niestety ci, ktorzy probowali meskaliny razem ze mna, nie znali preparatu meksykan-
skiego i brak jest materiatu dla poréwnania obu dzialan na wigkszej ilosci wypadkéow.
W kazdym razie po tamtej niezapomnianej dla mnie nocy powiedzialem sobie: ,, Teraz
moge umrze¢ spokojnie, bo widzialem tamten $wiat” Nigdy bym tego nie powiedziat
o meskalinie. A wigc co do mnie dzialanie jej bylo nastepujace: zamiast zwolnionego
tetna — przyspieszone az do stu trzydziestu, ogélny stan fizyczny fatalny: zawrot glowy,
ostabienie w nogach; psychiczny: nieprzytomnos¢ chwilami dos¢ znaczna, zanik poczu-
cia rzeczywistosci, euforia i podniecenie na przemian z niepokojem, depresja i nieokre-
slonym strachem. Schizofreniczne rozszczepienie graniczace chwilami z lekkim bzi-
kiem. Nieswojos$¢ swojej osoby, obcos¢ ciala, poczucie, ze wszystko jest nie to. Za to ry-
sowanie automatyczne dos$¢ precyzyjne — charakter rysunkow bezwzglednie inny niz
przy alkoholu i innych narkotykach, zblizony do marki peyotlowej. Deformacje rzeczy-
wisto$ci przy wpatrywaniu si¢ w ciemnym pokoju bardzo znaczne.

Ale co do samych wizji, to nie przekraczaly one u mnie drugiego stadium: szkice do
wizji prawdziwych zrobione przewaznie z kolorowych drucikow i ledwo zarysowujace
si¢, precyzyjne wprawdzie w wykonaniu, ale stabo kolorowe pyski, bydleta dziwne (lew
zrobiony z perel, ktory wypial si¢ na mnie jak mandryl), architektury, miasta, maszyny
itp., ale wszystko nie przechodzace w wymiar zupetnej realnosci, jak przy peyotlu praw-
dziwym. Ale inni, ktorzy probowali meskaliny, ,,chwalg ja sobie bardzo”. Nie znaja nie-
szczesni tamtego... Dr B., specjalnie wrazliwy na najmniejsze dawki peyotlu nr 2, ma-
jacy codziennie prawie hipnagogi bez zadnych narkotykéw, juz po 0,3 meskaliny (mak-
symalna dawka 0,5 w dwdch porcjach co godzing) doznal wrazen zupelnie niezwyklych
i nie notowanych w ksiazce Beringera. Poza tym, ze mial pierwszorzedne wizje, z kto-
rych niektére namalowat olejno, i poza rozdwojeniem osobowosci, podobnym do opi-
sanego w ksiazce Rouhiera — widziat swoja druga osobe jako $wiecacy krysztal w od-
leglosci paru kilometrow — przerobiono z nim eksperyment nastgpujacy: zawigzano
mu starannie oczy, po czym wykonywano przed nim w odleglosci paru krokéw pewne
ruchy. Dr B. powtarzal dokladnie wszystkie ruchy, tylko na: odwrot. Ktadziono mu na
czoto monete: zawsze poznawal, ktorg strong lezy. Kiedy mu polozono zloty zegarek,
zobaczyt orta. Sam wlasciciel zegarka nie wiedzial, Ze na kopercie wewnetrznej jest wy-

ryty orzetek. Inni doznawali wrazen rozdwojenia, obcosci wlasnego ciala, dochodzacej
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prawie do tego stopnia, ktory osiagnatem ja po peyotlu nr 1 w stosunku do wlasnej reki,
Zaznaczy¢ trzeba, ze czysta meskalina nie wywoluje objawdw przyzwyczajenia, podob-
nie jak sam peyotl.

Jesli chodzi o dzialanie moralne, to uwazam, ze peyotl, a moze i czysta meskalina
powinny by¢ stosowane u nalogowych narkomanéw w okresach odzwyczajania sie
od trucizn. W czasie dzialania oba specyfiki wywotujg ostry wstret do alkoholu i tyto-
niu — tak fizyczny, jak i moralny. Wstret ten trwa diuzszy czas po przeminieciu transu
i moze by¢ zuzytkowany nawet przy jednorazowym uzyciu jako podstawa do zaprze-
stania catkowitego. Trzeba odrdzni¢ narkomana nie mogacego przestac si¢ narkotyzo-
wac od nie chcacego tego uczynic. Pierwszy stan jest oczywiscie wynikiem drugiego.
Do wyjscia z tego ostatniego moze znakomicie pomoc peyotl — moze zaszczepic nie-
che¢ do danego narkotyku, o co w pierwszych stadiach jest tak trudno. Che¢ leczenia
si¢ (tylko niestety nie u alkoholikdw — u tych chec ta jest wyjatkiem) wystepuje zwykle
wtedy, gdy na ,domowe srodki” jest za pdzno, a w wiekszosci wypadkow sanatoryjne le-
czenie jest niemozliwe. Oczywiscie do wszystkiego mozna si¢ przyzwyczai¢, nawet do
aspiryny i oleju rycynowego. Jesli si¢ ktos gwaltem uprze, to moze stac si¢ nalogowym
peyotlista czy meskalinista — ale bedzie to chyba osobnik zupelnie zboczony i tak i tak
skazany na takg czy inna zaglade. Nie propaguje tu bynajmniej peyotlu jako nowego
srodka dla ,,ucieczki od rzeczywistosci’, tylko wskazuj¢ na nieocenione jego zastugi, jesli
chodzi o zaczgcie tzw. ,nowego zycia”. W czasie gdy sprobowatem po raz pierwszy tego
cudotworczego lekarstwa, bylem w okresie picia z lekka niebezpiecznym. Po wielkich
dawkach alkoholu czesto miatem ochot¢ na ,bialy proszek”, chcac przerwac alkoho-
liczng nude¢. Oczywiscie nie chlatem od rana ani codziennie, ale zbyt juz czgsto potrze-
bowalem lekkiego wstrzasu, aby co tydzien czy co pig¢, sze$¢ dni zaczynac ,nowe zycie”
na nowo. Na jednej z tzw. ,,orgii” spotkalem Ossowieckiego, ktory pozniej dat mi znac,
ze co$ waznego ma mi do powiedzenia. Niestety musialem wyjecha¢ nie zobaczywszy
si¢ z nim. W jakis$ czas potem, kiedy nie pilem juz dziewiaty miesiac, spotkatem go w to-
warzystwie i spytatem, co chcial mi wtedy zakomunikowac. Spojrzal na mnie badawczo
i odpowiedzial: ,, Teraz to juz jest niepotrzebne” Na moje nalegania przyznal mi sie, ze
chciat ostrzec mnie przed grozacym mi wedtug niego obledem. ,,Mial pan jeszcze dwa
do trzech tygodni takiego zycia, a potem koniec” — odpowiedzial. Otéz wtedy sam no-
silem si¢ z myslg zaprzestania eksperymentéw na czas dluzszy, poniewaz czestos¢ ich
(drugi raz w zyciu) zaczela przekraczac¢ granice dozwolone nawet dla tak trudno nato-
gujacego si¢ osobnika jak ja. I bytbym to bez watpienia zrobil sam, bez Zadnych sztucz-
nych srodkéw, jak to robitem kilka razy nawet w mniej groznych ,,obstojatielstwach”
Ale bezwzglednie pomdgt mi peyotl, gdy raptownie przestalem pi¢ i nie wzigtem do
ust nic (procz czasami troszke(u) piwa) przez przeciag czternastu miesiecy, i to bez naj-

mniejszego trudu. Oczywiscie trzeba na to woli. Na samym peyotlu nikt bez wysitku
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daleko nie zajedzie. Ale czasem trzeba tylko umie¢ zdeklanszowa¢ (mgdykna¢, pryk-
sna¢, pierwszoprztyknaé, krwampknaé, plupsnac¢) pierwszy odruch zdrowej woli, aby
caly gmach dalszy sam si¢ niejako na nim zbudowal. A peyotl, poza wstretem do nar-
kotykow, daje jeszcze glebsze wejrzenie w siebie, co dla 0séb nie majacych specjalnego
obowiazku oszczedzania swego moézgu dla rzeczy lepszych jak woda i koko szczegdl-
nie moze by¢ wartosciowym. Kto$ mi powiedzial: ,,No po c6z mam to wlasnie zazywac?
Kolory widze i tak, co chce, moge sobie wyobrazi¢, nic wiedzie¢ o sobie nie chce wiecej,
niz wiem w stanie normalnym, nie pale, pije dwa razy na rok, i to malo, niczego innego
nie uzywam.” Oczywiscie mial racje. Musze tylko broni¢ wizji jako takich. Nikt nie jest
w stanie tego zrozumie¢, kto tego nie przezyt. Ale ze doskonale mozna ty¢ (szczegolniej
bedac pyknikiem) bez takich przezy¢, to jest najswigtsza prawda i nikogo na tym miej-
scu na peyotl nie namawiam. Mozliwe, ze w moich wizjach za duzo bylo humorystyki
i potwornosci zmigszanych razem i na ten temat mozna je zlekcewazy¢. Ale pomijajac
cztery stadia zasadnicze, jednakowe u wszystkich, kazdy moze miec takie wizje, na jakie
zastuzyl. Styszalem o pewnym panu, ktory przez tydzien po peyotlowym transie nie
wychodzil z domu i nie chcial nikogo widzie¢ z obawy, aby mu rzeczywistos¢ nie po-
psula cudownych rzeczy, ktore w widzeniach swych przezyt. Widocznie ja bytem ,,nie-
godnym’, a i tak nie zatuje tego. Peyotlu nr 2 i meskaliny nie zazytbym juz wigcej nigdy.
Ale oryginalnego meksykanskiego chcialbym uzy¢ raz przed $miercia, azeby zobaczy¢,
jak to tam jest teraz ze mna naprawde. Niestety stosunki meksykanskie utrudniajg bar-
dzo dostanie prawdziwego preparatu.

Oprocz opisanych jadow zazywalem tez ya — yoo w postaci harminy Mercka, euko-
dal i haszysz — ten ostatni jako ekstrakt Canabis Indica, ale oryginalny, $wiezo przy-
wieziony z Persji, 1 haszysz perski do palenia — zazywatem je i rysowalem pod ich dzia-
taniem. Bezsprzecznie kazdy jest rozny pod wzgledem wywolywanego nastroju i dzia-
tania na rysunek. Haszysz w duzych ilosciach daje, szczegélnie zmigszany z alkoholem,
pewne wizje dos¢ dziwaczne, z powielaniem si¢ przedmiotéw i osob az gdzies w nie-
skonczonos$¢; daje tez stany psychiczne interesujace: utozsamienie sie z przedmiotami,
zatrate poczucia tozsamosci na malych wycinkach czasu itp. Ale wizje haszyszowe ,,ani
umywaja si¢” do peyotlowych. Sa to rzeczy zupelnie niewspdétmierne. Harmina wywo-
tuje pewna ,,niesamowitos¢ rzeczywistosci” i automatyzm przy rysowaniu. Jednak ze
wzgledu na jej dziatanie na o$rodek ekstrapiramidalny (sic!) i odhamowanie odruchow
nie mialem odwagi przekroczy¢ maksymalnej dawki terapeutycznej. Z glows ostatecz-
nie niech si¢ dzieje, co chce — ale utraci¢ zupelnie wladze nad inerwacja migsni, to jak
dla mnie przynajmniej zbyt gruba jest historia.

Koncze te rozwazania wotajac wielkim gltosem: ,,Ocknijcie si¢ palacze i pijacy i inni
narkomani, poki czas! Precz z nikotyna, alkoholem i wszelkimi ,,bialymi obledami” Jesli
peyotl okaze si¢ ogélng odtrutka na tamte wszystkie swinstwa, to w takim i tylko w ta-

kim razie: niech zyje peyotl!”



MORFINA

Napisal Bohdan Filipowski, byly profesor filozofii ezoteryczne;j.

Gdybysmy zapragneli zmierzy¢ niebezpieczenstwo, jakie ten czy 6w narkotyk przed-
stawia dla ludzkosci, gdybysmy prébowali sklasyfikowa¢ poréwnawczo rozmaite
— narkotyki pod tym katem widzenia, to mniemam, iz najprostsza miara, jaka bysmy
mogli w tym celu si¢ postuzy¢, miarg opartg o podstawy psychologiczne (a wiec zgodne
z wytycznymi catoksztaltu naszego studium), miara, ktora si¢ nam prawie narzuca, sa
warto$ci emocjonalne danego narkotyku. Jest to tak samo przez si¢ zrozumiale, iz pra-
wie zbyteczne tego dowodzi¢, zas praktyka daje nam przyklady na kazdym kroku.

Im szerszy jest zakres, im cenniejszy rodzaj przezy¢ psychologicznych, jakie z po-
mocg danego drogue’u mozemy osiaggnaé, tym potezniejszg jest jego sila atrakcyjna,
tym silniejsza pokusa, na ktdra jesteSmy wystawieni wobec ewentualnej okazji.

Spytajmy jakiego badz narkomana, czemu tak lekkomyslnie naraza swoj umyst, zdro-
wie i nerwy; sprobujmy zwroci¢ si¢ do niego z tak zwana perswazja, apelujac do trzez-
wych argumentdéw ilogiki — a w dziewigcdziesieciu wypadkach na sto odpowie nam:
»alez panie, gdyby pan tylko wiedzial’... i z entuzjazmem opisze nam niczym nie zasta-
pione emocje, jakie mu daje jego, supposons, alkaloid, wobec wartosci ktorych upada
calkowita taka czy inna zyciowa rachuba.

Tak jest — i gdy z tego punktu pragnelibysmy poréwnywac rozne narkotyki, to bez-
warunkowo morfing musimy umie$ci¢ w rzedzie najniebezpieczniejszych! Bowiem
»~wartosci” owe posiada morfina w stopniu bardzo wielkim — niektére sposrod nich
zastugiwalyby nawet na miano zgola wartosci pozytywnych, gdyby... w tym ,gdyby”
wlasnie spoczywa caly punkt ciezkosci, lecz zanim uczynimy tutaj to wazkie zastrzeze-
nie, pozwolmy sobie wprzod na malg dygresje, ktora nie bedzie zreszta tak bardzo nie-

aktualna.
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Nie pomne, ktory pisarz francuski uparcie obstawal przy twierdzeniu, ze wlasnosci
emocjonalne narkotykow sa tylko i wylacznie negatywne. Wysnut tez caly szereg wnio-
skow rownie falszywych, jak samo zalozenie.

Twierdzi on mianowicie, ze narkotyki absolutnie nie sa w stanie dostarczy¢ nam
wrazen i przezy¢ psychicznych posiadajacych jakakolwiek pozytywna wartos¢, ze hi-
storie o fantasmagoriach i sensacjach opium, haszyszu etc., opisy sztucznych rajow sa
od poczatku do konca czczym wymystem; wreszcie, ze narkotyki moga jedynie na czas
pewien usuna¢ z naszej duszy bol i cierpienia zrodzone ze spraw §wiata zewnetrznego,
czyniac nas po prostu nieczulymi na wszelkie utrapienia, przykrosci i dysharmonie zy-
ciowe.

Wynika stad bardzo wazny wniosek, a mianowicie: na to, by zakosztowa¢ stodyczy
rajow narkotycznych, trzeba by¢ wprzdd nieszczesliwym, musi sie przejs¢ cala gehenne
cierpien w zyciu, aby dopiero znalez¢ rozkosz wyzwolenia si¢ od nich w oglupiajacym
odurzeniu, ktére zreszta nic ponadto nie przynosi. Tym to faktem réwniez ttomaczy
sobie 6w autor znane zjawisko, ze narkomani zazwyczaj nie sg zbyt skorzy do ulatwia-
nia ,,laikom” zapoznania si¢ z ich specyfikiem. Rzeczywiscie, w mysl tej tezy rzecz by-
taby nieco zbyt skomplikowana, wszak trudno na zawotanie unieszczesliwi¢ gruntow-
nie swego campagnona, aby moc w nastepstwie otworzy¢ mu droge do prawidlowej
oceny jakiegos alkaloidu.

Jak widzimy, usituja nam tu przedstawic¢ narkotyki wylacznie jako rodzaj...psychicz-
nego anestheticum.

Dobrym jest cho¢ to, ze autor szczerze zaznacza, ze narkotyki sa mu znane tylko cal-
kiem z daleka, na podstawie ,,opowiadan dos¢ luznych” (dodajmy: prawdopodobnie
pochodzacych z czwartej reki). Szkoda jednak, ze na podstawach tak kruchych buduje
gmachy twierdzen doprawdy bardzo dalekich od rzeczywistosci.

Rzeczywistos¢ bowiem ma nam zgota inne prawdy w tej kwestii do wyjawienia.

Kazdy, kto mial z narkotykami w praktyce do czynienia, wie dobrze, ze rozmaite
biale i brunatne trucizny kryja w swym tonie mozliwosci przezy¢ psychicznych o wiele
przerastajacych wszystkie fantazje literackie na ten temat stworzone; a to juz chocby
z tej prostej przyczyny, ze czgstokroc¢ znaczna czes$¢ owych fantasmagorii z jadu zrodzo-
nych zaledwie z trudem da si¢ stowami wyrazi¢ i opisac.

W rzedzie zas drogue’dw obdarzonych tymi wlasciwosciami biate matowe krysztaly
formy kubicznej, zaopatrzone etykietg z napisem Morphium muriaticum, zajmuja miej-
sce zgola poczesne.

I dlatego powiedzieli$my, iz morfina jest srodkiem ogromnie niebezpiecznym, bo
ogromnie kuszacym, posiada bowiem wartosci rozliczne pozytywne, nie tylko subiek-
tywnie rzecz biorac jako zrédlo emocji, lecz nawet wartosci takie, ktdre jako zgola

obiektywne traktowa¢ by mozna, gdyby nie to, Ze wartosci te nigdy i w zaden sposob
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na dluzsza mete wykorzystac sie nie daja i gdyby nie potworna wprost cena, jakq za nie
placi¢ trzeba, i to zaptaci¢ z rachunkow biezacych swego zdrowia fizycznego, moral-
nego i psychicznego w sposob, ktory grozi szybkim i zupelnym bankructwem...

Sprobujmy tedy naszkicowa¢ mozliwie wierny i plastyczny zarys owych standow psy-
chicznych, jakie przezywa czlowiek z pomoca tak prostego kompletu utensyliow, jak: 1.
strzykawka marki ,Record”, 2. igla przewaznie cienka nr 17 — 20 i 3. flaszka z roztwo-
rem.

PowiedzieliSmy juz, iz pragnieniem naszym jest, aby szkic ten byl mozliwie wier-
ny. Odrzu¢my precz wszelkie apriorystyczne nastawienia w jakimkolwiek kierunku,
niech nam nie zalezy wcale na tym, aby przemawiac ze stanowiska wroga owego nar-
kotyku. Bo i po co? Jesli morfina zastuguje na pochwale, to w imie czego by¢ jej wro-
giem? A jesli godna jest potepienia, to Zaden wrdg nie bedzie dla niej tak grozny, jak
sama naga prawda. Postarajmy si¢ wprowadzi¢ czytelnika in medias res tych jedynych
w swoim rodzaju stanow, z calym stopniowaniem ich rozwoju, z ich apogeum i decre-
scendo i wraz z wszelkimi towarzyszacymi im reakcjami i objawami pobocznymi we
wszystkich czastkach cztowieczego ,ja”.

Jak wigkszos¢ narkotykéw morfina za pierwszym razem nie daje jeszcze wlasci-
wych wrazen. Organizm potraktowany po raz pierwszy danym specyfikiem jest przede
wszystkim ogdlnie oszolomiony i to oszolomienie géruje nad wszystkim, nie pozwala-
jac nerwom sprecyzowac i sklasyfikowa¢ otrzymywanych wrazen. To stadium przygo-
towawcze trwa w zaleznosci od organizmu zazwyczaj od jednego do trzech seansow.
Dopiero tedy za drugim wzglednie trzecim lub czwartym razem przezywamy wszystkie
typowe wrazenia i stany psychiczne wtasciwe morfinie.

W kolejnym ich opisie zacznijmy od punktu zapewne najszerzej znanego, ktory row-
niez stuzyl za podstawe rozumowania owemu autorowi, ktorego cytowalismy wyzej.

Wiasnos¢ ta jest jakby punktem wyjscia dla szeregu dalszych standw, przejawia
si¢ najwczesniej ijest prawie bez wyjatku powszechna dla wszystkich organizmoéw.
Okresli¢ ja mozna w krotkosci, jak nastepuje: morfina jest uniwersalnym analgeticum
fizycznym i psychicznym.

Fakt, iz w kwadrans po iniekcji ustepuja prawie ze wszelkie, nawet bardzo dotkliwe
cierpienia fizyczne, o tyle dobrze jest znanym, o ile nas tutaj najmniej interesuje, jako
nalezacy do domeny rozpraw medycznych.

Analogiczne zjawisko na plaszczyznie psychicznej posiada za to dla nas wage pierw-
szorzedna.

Czlowiek, ktory wyjawszy igle spod skory po dokonanym zabiegu obserwuje sie-
bie w oczekiwaniu fenomendw, jakie nastapia w jego duszy, prawie nigdy nie zdota po-
chwyci¢ momentu, w ktérym czar zaczyna dziata¢. Zupelnie tak, jak ze snem. Dopoki
skupiamy uwage na fakcie zasypiania, pragnac zbadac, jak sie¢ to wlasciwie dzieje — do-

poty sen nie przychodzi; odwroémy jednak na chwile tylko mysl nasza — juz spimy!
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To samo tutaj. Zupelnie niepostrzezenie, nie wiadomo kiedy i jak, zmienia si¢ cal-
kowicie nasz stosunek do swiata, wkladamy na oczy kompletnie odmienne nowe szkla,
swiatopoglad nasz, poczawszy od najblizszego otoczenia; az do najdalszych nam psy-
chicznie czastek bytu, ulega gruntownej.. och, jakze zasadniczej przerébce.

Nie zdotalismy uchwyci¢ momentu granicznego dwu stanéw, lecz w pewnej chwili
(pod warunkiem oczywiscie zachowania zdolnosci samokrytycyzmu i obserwacji w za-
leznosci od stopnia ich wyrobienia) konstatujemy fakt niezaprzeczony, ze oto juz od
pewnego czasu znajdujemy si¢ na torach myslowych zupelnie odmiennych od zwy-
klego.

Bo cdz si¢ wlasciwie z nami stato? Ba! Stalo sie cos zupelnie niesamowitego, cos, co
zdaje si¢ pochodzi¢ nieledwie z innego wymiaru; bo czyz zdota kto w pelni przenikna¢
cala wage stow, ktore zaraz wypowiem, a ktorych brzmienie jest co najmniej szalone:

Z}o zniknelo....

Co takiego?!... No tak — po prostu! — zniknelo, podziato si¢ gdzies czy przeniosto
na inng plaszczyzne bytu, wsigklo, zapadlo si¢ na samo dno otchtani Arymana, zdmuch-
niete, zwiane i zwiewane w dalszym ciagu coraz bardziej, coraz dokladniej i absolutniej,
byleby nie zostalo ani jednego atomu przekletego principium vi tej blogostawionej sfe-
rze, w ktérej my sie znajdujemy.

Zta nie ma juz... 1 to pod Zadna postacig — cierpienia rozmaitego rozmiaru i gatun-
ku, strapienia i obawy, ztos¢ ludzka i okrucienstwo swiata, wrogos$¢ tysiecy elementow,
jakie nas otaczaja, wszystko to rozptynelo sie, stopniato jak cukier w ukropie w ciepfej,
milej, przyjaznej atmosferze — ito tym razem bez zadnych przenosni, nawet kazda
czastka powietrza, ktora nas otacza, jest naszym przyjacielem, powietrze faluje dokota
nas w ten sposob, aby nam zrobi¢ przyjemnos¢ (zreszta i sobie samemu takze, atomy
powietrza znajduja przeciez rozkosz w samym zetknigciu z naszym cialem).

JesteSmy mili calemu $wiatu, a $wiat sprawia nam rados¢ samym swoim istnieniem.

I jakzez mogloby by¢ inaczej, skoro swiat jest takim wlasnie, a Zycie tak bardzo jest
pigkne!

I piekna jest cata przyszlos¢ nasza, poczawszy od chwili obecnej (przesztos¢ wyda-
wala nam si¢ szara lub przykra czasami tylko dlatego, ze nie umielismy zy¢!). Bo zy¢
z ludzmi trzeba zupelnie inaczej, niz to czyniliSmy dotad — jak? alez bardzo prosto!
Przede wszystkim prosto, przy tym szczerze, no i co najwazniejsza — przyjaznie. Ach,
jakimiz glupcami bylismy, gdy nam si¢ zdawalo, ze ta a ta sprawa najezona jest trudno-
$ciami, a cztowiek. z ktérym ja mamy omoéwic i zalatwi, taki szorstki, zimny, niechet-
ny, no i w ogole trudny.

Absurdy! Nalezy po6js¢ do niego i po prostu wyttomaczy¢ mu wszystko, ot tak, tak,
tak i tak (Boze! jakzez to jasne, toz przecie bardziej niz oczywiste; a przy tym tak cu-

downie, krystalicznie pracuje mysl moja — stowa sypia si¢ same jak szmaragdy, rubiny,
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szafiry i ametysty z jakiejs czary bez dna i ukladajq si¢ w najwspanialsze wzory rozsad-
ku, trzezwosci i logiki — gdybyz magt on stysze¢ czwarta czes¢ tych stow to musialby
si¢ chyba dziwi¢, ze w ogdle mogt kiedykolwiek mysle¢ inaczej).

Ale to wszystko jedno; jutro pdjde do niego, powtdrze mu to wszystko lub chocby
malg czastke i sprawa najcudowniej w §wiecie si¢ zalatwi.

By Jove! wszak w ogole mysli moje sa dzi§ wprost cenne; i co za nawal, co za wichura
mysli, stow, zdan, tak przejrzystych, tak jedynych, ze grzechem byloby wprost to zmar-
nowac!

— Pogadajmy! Z kim badz, ale zaraz i za wszelka ceng... Nie ma nikogo? wreszcie i to
obojetne, a moze nawet lepiej: rozmawia¢ bedziemy” z samym soba, co przy takim bo-
gactwie materiatu jest chyba najlepszym jego wykorzystaniem.

Plyng wigc dalej rozmowy z samym sobg i z urojonymi interlokutorami; nie kon-
czace si¢ dyskusje, przemowy i wykltady, wyglaszane z takim zapatem, jakbysmy mieli
przed soba audytorium z kilkuset najwdzigczniejszych stuchaczy, rozprawy na wszelkie
tematy: filozoficzne, naukowe lub czysto zyciowe; najbardziej abstrakcyjne i teoretycz-
ne, to zndw obracajace si¢ w zakresie najpospolitszych kwestii zZycia codziennego.

Zdajemy sobie przy tym sprawe, ze caly ten stan wywotlany jest sztucznie, co nam
jednak wcale nie przeszkadza rozkoszowac si¢ nim i cenic¢ go wysoko.

I co najdziwniejsze, ocena nasza, obiektywnie rzecz biorac, jest trafna. Na specjalne
podkreslenie zastuguje ten punkt wlasnie, odrézniajacy morfing od innych narkotykow.
Gdy np. pod wicksza dawka kokainy czestokro¢ wyglaszamy cate steki nieprzytomnych
lub przynajmniej dziwacznych paradokséw z przeswiadczeniem, ze sa to rewelacje bez-
cenne dla ludzkosci — morfina podnieca nas do tworzenia mysli, ktérymi bynajmniej
pogardzac pozniej nic bedziemy. Jesli stany wymienione przezywa umyst tworczy w ja-
kimkolwiek kierunku: artysta, uczony czy literat, to stworzy on dziela o niewatpliwej,
scisle obiektywnej wartosci, osiagajac przy tym wielkie rezultaty z niepropcrcjonalng
tatwoscia. I to wlasnie, co zdawaloby si¢ decydowac o istotnej wartosci naszego drogu-
e’u, stanowi zdaniem naszym najgorsze, potworne wprost niebezpieczenstwo. Dlaczego
tak jest, zaraz zobaczymy. Po tym, co powiedzielismy dotad, zbytecznym bytoby chyba
przekonywac, ze w dziewigciu wypadkach na dziesie¢ eksperyment morfinowy zostaje
po krotkim czasie powtorzony kilkakrotnie z tymi samymi objawami dodatnimi, a pra-
wie bez zadnych ujemnych. Bo czyz wobec tak pigknych rzeczy, jakie nam biaty jad daje,
zwroci ktokolwiek uwage na takie drobnostki, jak to, ze pierwotna dawka jednego do
dwoch cntgr. zostaje juz po paru razach podniesiona do trzech cntgr. lub tez, ze caly sys-
tem trawienia, uspiony narkotykiem, reaguje nan gwattowna obstrukcja, ktdra zaczy-
najac od pierwszego seansu nie opusci morfinomana az do konca. Poza tym tak zwany
katzenjammer przewaznie minimalny, w formie stabo dostrzegalnej reakcji i znuzenia.

Awansujemy tedy!
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A godzi si¢ spostrzec, ze awansujemy wcale szybko, a nawet coraz to predzej. Po
krotkim czasie dochodzimy do poczucia pewnej dumy na ten temat. Organizm nasz
wydaje si¢ nam godzien podziwu: wszak dawki, ktére uzywamy ,,jak nic” w trzecim czy
czwartym miesigcu, bylyby zdolne zabi¢ stonia (poréwnanie z poczciwg dawka konska
pozostalo dawno ponizej naszego standardu).

Z drugiej strony przychodzi refleksja, zesmy si¢ jednak troche zagalopowali!!
Wszystko dobre, ale w miare itd. — w rezultacie szlachetne postanowienie schowania
strzykawki gdzie$s miedzy nieuzyteczne graty na dluzszy wypoczynek.

I tu wlasnie Vampir — Morphium pokazuje nam po raz pierwszy swoje pazury, nie-
stety juz w momencie, gdy tkwig one mocno a gleboko w najczulszych centrach naszej
istoty.

Okazuje sie¢ bowiem, i to w sposob o wiele gorszy, niz bysmy si¢ spodziewali, Ze nasz
piekny zamiar jest po prostu niewykonalnym, ze po strzykawke musimy siegna¢ znowu,
i to z pospiechem, ze po krétkim i jakze fatalnym szamotaniu si¢ przekonalismy si¢ nie-
zbicie, ze tkwimy oto w takiej niewoli natogu, wobec ktdrej niewola przecietnego pala-
cza lub alkoholika jest jeszcze igraszka.

Wiemy, iz kazdy nalég narkotyczny musimy analizowa¢ z dwdch stron podstawo-
wych, a mianowicie: 1. ze strony psychicznej i 2. fizjologicznej. Scisle biorac, na kazdy
naldg skladaja si¢ oba te czynniki. W praktyce jednak w takich dwdch najbardziej u nas
rozpowszechnionych natogach, jak alkoholizm i palenie, czynnik psychiczny odgrywa
role¢ dominujaca, przynajmniej w tych wypadkach, gdzie naldg nie osiagnat juz bardzo
wielkiego stopnia nasilenia.

Wiemy dobrze, ze gwaltowne pozbawienie kogos czy to papieroséw, czy alkoholu
wywoluje pewne zaburzenia fizjologiczne, tym niemniej przecietny palacz, powta-
rzamy: przecietny, powraca po nieudanej walce do tytoniu po prostu dlatego, ze mu
si¢ gwaltownie chce zapali¢, tak bardzo chce, ze caly system nerwowy jest wytracony
z rownowagi. Decydujacym wigc czynnikiem jest tutaj che¢, pragnienie, element psy-
chiczny. Zdajemy sobie w pelni sprawe, jak bardzo ci¢zka moze by¢ walka z tym jednym
choc¢by czynnikiem, ale podkreslamy raz jeszcze: nie da si¢ to nawet pordwnac z tym, na
co naraza znalogowany organizm gwaltowny brak morfiny.

Morfina dziala na najwazniejsze centra nerwowe, regulujace w naszym organizmie
czynnosci tak zasadnicze, jak oddychanie, funkcje serca, obieg krwi itp.

Gdy centra: te przywykna w ciagu dtugich miesiecy funkcjonowa¢ mniej wiecej pra-
widlowo pod dziataniem olbrzymich dawek narkotyku i gdy nastepnie narkotyk ten
nagle zostanie odjety, zachowuja si¢ one mniej wigcej tak, jak gdyby otrzymaty réwno-
znaczng doz¢ w przeciwnym kierunku dziatajacej trucizny.

Organizm zostaje wtracony w stan straszliwego szoku, podstawowe tryby i wigzania
naszej maszyny zyciowej, rozdygotane jak pod ci$nieniem o$miokrotnej liczby atmos-

fer, groza katastrofa, krew faluje we wszystkich naczyniach, ptuca i serce szaleja...
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Nieréwny i nienaturalny oddech zmienia si¢ w brak tchu, cztowiek si¢ dusi, pod pia-
tym zebrem mlot parowy rozsadzi¢ chce swe komory; kurcze zotadka niebawem przy-
noszg rozstrdj nieopisany, we wszystkich stawach rwie co$ i tamie, i tetni, tetni wszedzie,
tetna ttuka setkami na minute... piana na ustach... I ratunek jest tylko jeden, wszak do-
myslacie sig, jaki? nowa dawka — tylko ten jeden, jedyny!

Tak si¢ tedy przedstawia z morfing zabawa i takie to sg przyczyny, ktore morfinoma-
nowi usmiecha¢ sie kaza, gdy styszy o nalogowcu innej kategorii, ktorego caly klopot
polega na tym, ze mu si¢ az tak bardzo chce...

Po pierwszej zatem probie oswobodzenia amator morfinowego raju (sic!) dowiedzial
sie, ze jest skazanym rabem swej igly i roztworu.

Poniewaz z niewoli tej bezposredniego wyjscia nie widzi (o kuracjach potem), przeto
gdy juz pogodzi si¢ ze swym losem, stara si¢ ,,urzadzi¢ sobie zycie mozliwie wygodnie”
Tlomaczac to na jezyk praktyczny — bedzie kropil dawki takie, by juz przynajmniej
»mie¢ cos z tego’, chociaz w zakresie emocji.

I tg droga wlasnie dochodzi si¢ najszybciej do poznania kolejno wszystkich ujem-
nych wrazen towarzyszacych ,ewolucji morfinistyczne;j”

Pierwsza niemita okolicznos¢ to to, ze doprawdy trudno jest ,,dogoni¢” powieksza-
niem dawek ciagle stabnacy ich efekt. Wspaniate stany poczatkowe traca wcigz na sile,
za$ na ich miejsce pojawia sie reakcja w formie jakby odwrdcenia biegunow. Wszelkie
podniecenie jest coraz stabsze i coraz krdcej trwa po kazdym zastrzyku, natomiast wy-
dluzaja si¢ niezmiernie i przybieraja na sile okresy ogoélnego znuzenia i upadku sit.
Ogolna apatia, zniechg¢cenie do wszystkiego, niebywaty spadek energii psychicznej, roz-
leniwienie — stowem, ogolne sflaczenie mentalne i moralne — wszystko to trwa godzi-
nami. Chwile lepszego samopoczucia nie tylko zredukowaly si¢ do kilku minut zaled-
wie bezposrednio po iniekcji, lecz czasami nie ma ich wecale.

Zaczyna si¢ wowczas zupelnie juz rozpaczliwe powigkszanie dawek, az do zatrucia,
torsji itd., lecz co jest doprawdy potworne, to to, ze dawki te przynosza juz tylko coraz
gorsze rozdraznienie.

Jak czuje si¢ dany osobnik w tym punkcie btednego kota, to juz pozostawiam samo-
dzielnej wyobrazni kazdego z naszych czytelnikow.

Badz jak badz, jesli w chwili danej nie rozpocznie kuracji, to pozostaje mu tylko
jedno: drobne stopniowe zmniejszanie dawek do punktu, w ktérym niegdys morfina
dzialala normalniej, i to tylko w celu, aby natychmiast w skroconym tempie powroci¢
do tego samego kryzysu.

Podkresli¢ trzeba z calym naciskiem, ze szereg objawow wybitnie ujemnych towa-
rzyszy morfinomanii juz w okresach znacznie poprzedzajacych kryzys.

Kazdy morfinoman umiejacy obserwowac siebie dostrzega np. (i to w czasie, gdy

jeszcze jest ze swego alkaloidu ogélnie zadowolony) wybitny upadek woli. Kazda de-
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cyzja kosztuje calag mase wysitku, kazdy czyn, odkladany z godziny na godzing, wyko-
nywany jest pod najwyzszym przymusem, kazda drobna czynnos¢ zycia codziennego
— ita nawet — staje si¢ wkrotce ciezarem. Natomiast nabieramy skfonnosci do cze-
stych, a dtugich ,,wypoczynkow” w pozycji lezacej, podczas ktorych morfinowe marze-
nia na temat wielkich rzeczy (ktore si¢ nigdy nie spelnia) zastepuja nam znakomicie
czynnos¢ istotna. Wypoczynki te tym wigcej sa nam wskazane, ze coraz bardziej prze-
sladuje nas nieustajaca sennos¢ (dochodzi to w stadiach dalszych do tego, ze narkoman
usypia za kazda przerwa w rozmowie lub tez pozornie stuchajac dalej tematu).

Nieche¢ do Zycia czynnego staje si¢ jeszcze silniejsza pod wpltywem ogdlnego roz-
stroju i rozklekotania nerwowego, wraz z ktérym zjawia si¢ nie wiadomo skad rosnaca
wciaz niesmiatos¢, schizofreniczna trema w stosunku do ludzi, i to trema gnebigca te
wlasnie osoby, ktdre by si¢ najmniej tego po sobie spodziewa¢ mogly.

Jedynym czynem realnym, na ktéry energii nie zabraknie, jest niewatpliwie ciagla
pogon za niezbednym alkaloidem, ktorego zdobywanie w,,odpowiednich” ilosciach,
z natury rzeczy niemozliwe na drodze normalnej, stanowi jeszcze jedna rozkosz zywota
morfinomana.

Zywot ten zreszta mie¢ moze tylko dwa rodzaje epilogu w nie dalekiej przyszto-
sci. Albo katastrofa, jesli osobnik dany mial dos¢ wytrwalosci w kierunku zrujnowa-
nia swego organizmu az do stanu beznadziejnego; albo tez jesli resztka instynktu sa-
mozachowawczego w czas przemowi, perspektywa tak zwanej kuracji odzwyczajania.
Kuracja taka bywa w ogromnej wiekszosci wypadkow przeprowadzana w jednym z za-
kladéw zamknietych, a co do jej szczegotow, musicie mi panstwo wybaczy¢, ze wam
takowych dostarczy¢ nie podejme si¢! Trudno! Nie jestem bowiem ani Ewersem, aby
wam to opisa¢, ani tez Goya, aby to odmalowac!

Nadmieniam tylko, ze niescislg jest wersja, powtarzana czasem nawet przez lekarzy,
jakoby dawny system odzwyczajania gwaltownie, bez Zadnych stopniowan, nie gro-
zit katastrofg organizmowi. Annale medycyny francuskiej notuja dwa wypadki, ktore
skonczyly si¢ radykalnym odzwyczajeniem pacjenta od zycia na tej ziemi...

Dzi$ juz stosuja metode t¢ rzadko i to tylko w polaczeniu z uspieniem na przeciag
kilku dni.

Inna za$ polega na odzwyczajaniu bardzo a bardzo powolnym, poprzez umiejetne
stopniowanie i $rodki zastgpcze. Gdyby mnie kto o rade pytal, rzeklbym, iz w ogoéle
tylko ten ostatni sposdb nadaje si¢ do dyskusji, dodajac na podstawie znanych mi wy-
padkdw, iz metoda ta daje najlepsze wyniki przy stopniowym zastepowaniu morfiny
dioning z matym dodatkiem heroiny, ktdre to migszaniny znowu kolejno stopniuja si¢
w dawkowaniu.

Szczegdly oczywista nie wchodza w zakres naszych rozwazan.
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Pytaniem podstawowo waznym jest kwestia procesu znalogowania oraz czasu, jaki
jest na to potrzebny.

Nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze wersje gloszace, jakoby juz po paru zastrzy-
kach cztowiek ,,nie mogt sobie rady da¢ bez morfiny”, sa straszliwg przesada lub tez
proba usprawiedliwienia swej stabosci ze strony niektorych morfinomanoéw.

Nie ma najmniejszych podstaw do obaw, ze np. dziesi¢c¢ iniekcji pod rzad stosowa-
nych moze uczyni¢ danego osobnika niewolnikiem narkotyku w tym naprawde strasz-
liwym i przerazajacym znaczeniu, o ktéorym moéwiliSmy wyzej. Dla stworzenia nalogu
w fizjologicznym znaczeniu organizm musi by¢ zatruwany przynajmniej przez trzy,
cztery lub wiecej tygodni. To zaznaczamy z calg szczeroscia!

Ale podkreslamy jednoczesnie z najwigkszym naciakiem: niech nikt nie wysnuje
stad wniosku, iz dwurazowe uzycie morfiny niczym mu nie grozi. Wszak juz parokrotna
proba pozwala zakosztowaé pelni wrazen ze wszystkimi ich urokami. Cho¢ tedy czto-
wiek taki nie jest narazony na rozpaczliwe przezycia organicznego braku, to jednak im-
pulsy psychiczne wystepuja od razu w calej pelni. A kt6z z nas o$mieli sie poczytywac
siebie za takiego tytana woli aby moc zareczyd, iz nie ulegnie pokusom tym potezniej-
szym, im ciekawsze byly przezycia. Jeszcze raz! jeden lub dwa! Dzi§ musimy sie uspo-
koi¢ po tych lub innych klopotach; jutro — czyz nie oplaci si¢ stokrotnie jeszcze jedna
dawka gwoli obudzenia tych krystalicznych mysli, ktére pozwola nam ukonczy¢ z po-
wodzeniem te¢ lub inng prace umystowa...

Powodow przeciez nigdy nie braknie. I w ten sposob, tak bardzo nieznacznie, tak
wprost nie wiadomo kiedy, cztowiek staje si¢ skazancem.

Czyz trzeba nadmieniac, ze goracym naszym pragnieniem bytoby uchroni¢ i prze-
strzec choc¢by skromna liczbe jednostek przed czyms$ co musimy uwazac za cigzkie nie-
bezpieczenstwo, grozace zupelnym lub czesciowym zniszczeniem ludzkiego istnienia?

Nie bedziemy usitowali kresli¢ przed oczyma czytelnika opisow niedoli morfinoma-
na, opisow ktdre gdyby posiadaly odpowiednie bogactwo srodkoéw literackich, odpo-
wiednig ekspresje i barwe — moglyby tez posiada¢ pewng realng wartosc.

Ufamy natomiast, ze skromna i prosta tres¢ tego rozdzialu wystarczy by¢ moze czy-
telnikowi, ktdry zechce potraktowac ja powaznie, to jest jako by¢ moze niezreczne, by¢

moze stabo skonstruowane, tym niemniej wierne odbicie najzywszej prawdy.



ETER

Napisal dr Dezydery Prokopowicz

Zapoznaltem si¢ z eterem z okazji operacji, ktorg mi robiono, gdy mialem siedem lat.
Zasypiajac uslyszatem jakis szczegolny rytm, ktory zdawal sie wszystko przenikac. Rytm
ten ustyszalem i przy nastepnych eterostanach. Sadze, iz pochodzenie jego jest nastepu-
jace: eter zaostrza ogromnie stuch (stan ten trwa jeszcze kilka godzin po eteryzacji),
skutkiem tego dochodzi do swiadomosci rytm, uderzen krwi w uszach. Zdawato mi
sig, ze umartem i lece w przestrzeni miedzygwiezdnej, ktora wygladala jak ciemnonie-
bieska tapeta, pokryta ztotymi, kilkoramiennymi gwiazdkami. Wszystko drgato w tym
szczegOlnym rytmie. Myslalem z ironia: ,,Oni mnie tam operuja na ziemi, a nie widza,
ze ja — umarlem.” Podniesiono mi na chwile maske z eterem: zobaczylem moj dzie-
cinny pokoj, lezatem na stole. Pomyslalem: ,,Umartem, jestem w piekle, gdzie sa diabty?
moze za moja glowa?” Usiadlem, by sie obejrzec za siebie. Zalozono mi maske i trzech
lekarzy silg, z trudem ulozylo mie na dziecinnym stole, ktdry stuzyt za stot operacyjny.
Z dalszych wizji przypominam sobie niewyraznie jakis jakby rajski ogréd. Upal. Dwoje
nagich, czerwonawych, tlustych, ,obfitych” ludzi opycha si¢ winogronami. Co$ tropi-
kalnego, bogatego, zmyslowego i obrzydliwego. Po narkozie z radosnym zdumieniem
przekonalem sig, ze zyje. Z uczuciem roztkliwienia i szczescia dotykatem przedmiotéw,
stwierdzajac, Ze sa, ze sa twarde i ze ,,przeciez jestem znow w rzeczywistosci’.

W wieku lat czternastu zabijanie owadow eterem podsunelo mi che¢ sprobowania
ponownie tego narkotyku. Napajajac chustke eterem przykladatem jg do nosa i wdycha-
tem gleboko. Byto lato. Siedzialem wsrdd zboz na ostonecznionym pagorku. Za chwile
postyszatem ten sam rytm, wszystko pozostato takie samo, a jednak stato si¢ jakies inne,
podobne do tego, co bylo wtedy. I tu nastapita najdziwniejsza rzecz, jakg kiedykolwiek

przezytem pod eterem i ktérg potem na prdézno usitowatem odnalez¢. Widzialem ota-
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czajace zboza, pagorek, stonce — ale nie ja to widzialem: jazn znikla, pozostata bezoso-
bowa §wiadomos$¢. Wkrétce potem stworzylem bardzo konsekwentny logicznie system
panteistyczny, gdzie ponad stanem indywidualnej jazni umieszczalem ponadosobowy
swiadomy byt.

Odtad eteryzowalem sie¢; coraz czesciej. Maksimum osiagnalem jako uczen 6smej
klasy. Lubitem przechadza¢ si¢ wieczorem po ponurych dzielnicach warszawskiego
Powisla z chustka pod nosem i flacha eteru w kieszeni. Eter nigdy nie dawal mi nawet
sladow euforii: tylko dziwno$¢ i ponuros¢. W owych czasach bytem gleboko niespo-
kojny i zrozpaczony (jak to czesto bywa we wezesnej mlodosci) i szukatem zapomnie-
nia o sobie, 0 wlasnym nieszczg$ciu w nauce (studiowatem prawie bez przerwy) i w nar-
kozie. Wytworzyta si¢ we mnie jakby ,,seconde personnalite narcotique” W normalnym
stanie nasz czas ukfada si¢ od czuwania do czuwania, wieczor zszywamy z rankiem,
a senne marzenia — to niewyrazne marginalia; w owych czasach istnialo dla mnie jesz-
cze drugie, ciagle w sobie zycie — pod narkoza, ktore od czasu do czasu dopominalo
sie bezwzglednie o — dalszy ciag. Podobnie kobieta ,,przyzwoita” nie mysli o Zyciu ero-
tycznym lub mysli z obrzydzeniem. Ale przeciez od czasu do czasu wyzyc¢ si¢ musi. Jak?
Wiedza jej kochankowie. W zwyklym stanie pamigtalem (i pamigtam) tylko szczatki
glebokich i silnych doznan narkotycznych; ale wystarczylo kilka razy gleboko wciagna¢
powietrze przez chustke nasycona eterem — i w kilka sekund juz bylem gdzie indziej,
tam, od razu odpoznawatem swoj stan i przezywatem niejako drugi raz pewne rzeczy
lub ich dalszy ciag.

Oto te resztki, ktore przechowata moja normalna swiadomos¢: czas jest niejako zwol-
niony, zdaje si¢, Ze uplywaja niezmiernie dtugie okresy — a trwa to kilka lub kilkanascie
sekund. Przestrzen tez olbrzymieje: most Poniatowskiego robil na mnie wrazenie czegos
nieskonczenie wielkiego. Dzigki eterowi zaczatem rozumie¢ poezj¢ symboliczna. Kazda
latarnia, pgkniecie plyty trotuaru, przechodzacy pies, wszystko to byto symbolem, ko-
niecznoscia, mialo nieskonczenie glebokie znaczenie, byto straszliwie wazne. Wszystko
jest piekne i straszne; jaki$ pagdrek z jesiennymi drzewami, noc zostawily niezatarte
wspomnienie niewypowiedzianej wielkosci i tragicznego pigkna — jak Ulalume Poego.
Ta symbolicznos¢, pigkno i konieczno$c, to, ze wszystko rozwija si¢ jak wspaniata sym-
fonia, przypomina doznawanie rzeczywistosci w poczatkach schizofrenii. Wydaje sie,
ze ma sie zdolnos¢ przewidywania. Mysle: ,,Tam — kto$ idzie. Odwracam si¢ i rzeczy-
wiscie spostrzegam przechodnia. Sadze, Ze daje si¢ to objasni¢ w ten sposdb: slyszy sie
przechodnia, ale do swiadomosci dochodzi nie odgltos krokdow, lecz tylko wynikajacy
z tego wrazenia sad: ,Kto$ idzie” Stad ztudzenie ,,proroczosci”. Fontanny uczu¢ i my-
sli zalewajg swiadomos¢, zdaje sig, ze zycie jest jak puchar przelewajacy si¢ przez brze-
gi. Powiedzialem wtedy do siebie: ,Kazda chwila jest godna Szekspira” To znowu przy-

chodzi tak straszliwe, niemozliwe do zapamietania, martwe przerazenie, taka samot-
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nos¢ ,,kosmiczna’, jakg przezywa chyba tylko samobojca i o ktorej zdaje si¢ nikt nigdy
nie przynidst wiesci, bo znaja ja tylko ci, co odchodza. Sg to stany poprzedzajace omdle-
nie spowodowane nadmiarem narkotyku. Pomyslatem w takiej chwili: ,,Gdybym magt
spamigtac to, co teraz czuje, to juz nigdy nie moglbym sie $miac”

Mysli moje i doznania odnosily si¢ do metafizyki: rzeczywistos¢ odczuwatem jako
nieustanna, wytezona walke Boga z Nicoscia. ROwnowage, spokoj rzeczywistosci wi-
dzialem jako réwnowage poteznych, zmagajacych sie ze sobg sil. Rzecz psychologicznie
interesujaca: w owym czasie bytem panteista — deista mialem stac si¢ kilkanascie lat
pOzniej, a jednak pod eterem bylem, a raczej bywatem wtasnie deista. Mowig: bywatem,
gdyz niekiedy zdawalo mi sie, ze Nico$¢ zwyciezyta Boga. Pamigtam, Ze raz w takim
wlasnie stanie uslyszalem, jak w ubogim domku robotniczym babka uspakajata male
wnuczatko. Doznatem glebokiego wzruszenia. Myslatem: ,Boga nie ma, Zycia zagro-
bowego nie ma, na tamtym $wiecie nie ma wiec nagrody dla tej staruszki, ale i na tym
$wiecie tez jej nie bedzie, bo nim wnuczek si¢ odwdzigczy — babka umrze. A jednak
ona go tuli. Oto prawdziwa, bezinteresowna mitos¢.”

To znowu zwyciezal Bég. Widzialem jasno Jego istnienie. Wytwarzatem jakies
oczywiste rozumowania, ktore tego dowodzily. Zapisalem je, odczytalem na trzezwo

— kompletna bzdura. Raz tylko napisalem niezty wiersz pod eterem:

Nie, ja nigdy, nigdy nie zapomne,

Jakie Moce, $wiatle, przeogromne,
Morza Mocy drzaty wokoto mnie.

— W chwili tej Bog mowit do mnie.
Oceany stonc... otchtan stonca...
Jasno$¢... jasnosc... jasnosc... bez koncal...

— Bo moj Bog byt wtenczas ze mna.

Pamigtam, ze kiedy$ przebudzitem si¢ z omdlenia eterowego i poczulem nagle
jakas obecnos¢, blizej niz chmury, ktora opiekuje sie mna i prowadzi mi¢ przez zycie.
Poczutem tak wyraznie, Ze upadtem na kolana, zalany tzami, z okrzykiem: ,,Boze — je-
stes!” Sadze, ze ten intensywny dualizm: Bog — Nicos¢, ich wzajemna walka, ktorej
polem zdawat sie Swiat caly, to by¢ moze nic innego, jak rzutowanie na metafizyke we-
wnetrznych, organicznych procesow: walki mojego ciala z trucizng — eterem.

I jeszcze jedno. Dreczyta mie w owych czasach mysl, ktora w ten sposob sformutowat
$w. Bazyli Wielki: ,Nie znam kobiety, ale nie jestem dziewica.” Eter nie tylko nie dawat
mi ukojenia, lecz przeciwnie, mys$l ta stawala si¢ okropna, nie do zniesienia pod wpty-

wem narkotyku. Nigdy, jak wtedy, nie odczuwalem nedzy zupelnej samotnosci.
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Gdy poznatem kobiete — intensywnos¢ doznan eterowych ostabta. Sita metafizycz-
nych wdzieran si¢ ku Bogu nie byla tak tragiczna, momenty pelni nie byly tak rozsa-
dzajace ani tez przerazenie samotnosci tak zupelne. Stopniowo przestawatem uzywac
eteru; nie czujac tak gwaltownej potrzeby ucieczki od siebie, nie pragnatem tej okropnej
odmiany $swiadomosci i gdy jako chlopiec siedemnastoletni eteryzowalem si¢ co kilka
tygodni, teraz jako dorosty mezczyzna nie robilem juz tego od kilku lat, i to bez specjal-
nego wysitku woli.

Przedstawilem wedle moznosci to, co pamietam ze stanow eterowych, ich dziwnos¢
jednak wymyka si¢ spod opisu. No ale wszak nie mam robi¢ propagandy proeterowe;j.
Przedstawi¢ wiec szkodliwos¢ eteru, starajac si¢ wmowic ja sobie i innym z tg sama sifg
przekonania, z jakg malzonkowie w chwili zawierania malzenstwa staraja si¢ wzia¢ na
serio przeswiadczenie o tym, ze chca naprawde i bedg sobie nawzajem wierni.

Sadze,iz jednym z gléwnych urokéw — i zarazem jedna z najglebszych szkéd — nar-
kotyku, nawet tak przykrego i nie dajacego euforii jak eter (przynajmniej dla mnie), jest
to, iz gwalci on niejako sanktuarium duszy; jak swigtokradca rozbija swigte naczynia
i wyjmuje bezbronnego Boga, ktérego nie powinny dotykac takie rece i widzie¢ takie
oczy, napawa si¢ Jego widokiem, dotknigciem i niszczy Go, tak samo narkotyk wdziera
sie w glebie podswiadomosci, gdzie drzemia i rozwijaja si¢ jakies mysli, jakies stany,
ktore dopiero znacznie pdzniej, gdy dojrzeja, majg wejs¢ w nasza Swiadomosc. Jest to
wiec co$, co przypomina tez poronienie: niedojrzaty, potworny jeszcze embrion zostaje
wydobyty na $wiatlo dnia. Tak bylo np. u mnie z deizmem. Dzigki wig¢c narkotykowi
poznajemy wlasne glebie, ale nie we wlasciwej porze, droga gwaltu. Sadze, iz dziala to
niszczaco na podswiadomos¢ i przedwczesnie odstonigte jej twory nie rozwing sie juz
nigdy tak harmonijnie, jak by to mialo miejsce bez interwencji narkotyku.

Ciekawe s same doznania: mysli wydaja sie ciekawymi tylko, dopdki sie jest pod
narkoza. Eter to klamca, i to na krotka mete.

Nastepnie podkreslam, ze eter nie daje euforii ani zapomnienia o rzeczywistych cier-
pieniach duszy, lecz przeciwnie — poteguje je, a potem po wytrzezwieniu nastepuje
bardzo przykry katzenjammer.

Zauwazylem tez, iz dziala on fatalnie na pluca: prawie zawsze po eteryzowaniu si¢
miatem predzej lub pozniej, po upltywie kilku dni — do dziesigciu, uporczywe zazigbie-
nie z goraczka, tak ze musialem klas¢ si¢ do t6zka, nieraz na dwa tygodnie.

Wreszcie zapach eteru jest ohydny i denuncjuje on eteromana na kilka krokow i to
nawet na drugi dzien po eteryzacji. A zdarza sig¢ tez, ze nieprzytomnym zaopiekuje sie
komisariat czy pogotowie ratunkowe i beda pluka¢ zotadek domniemanemu ,,niedo-
sztemu” samobdjcy.

Nie znam wprawdzie narkotyku dajacego tak silne metafizyczne wzruszenia, lecz

mijaja one szybko, a optacane sa zdrowiem. W rzeczywistosci takie rzeczy kaza na sie-
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bie czekac, ale samotna wycieczka gorska moze tez da¢ potezne metafizyczne przezycia,
ktore znacznie lepiej utrwalaja si¢ w Swiadomosci od kradzionych przezy¢ i wymuszo-

nych ekstaz narkomana.



APPENDIX

O MYCIU SIE, GOLENIU, ARYSTOKRATOMANII, HEMOROIDACH
I TYM PODOBNYCH RZECZACH

WSTEP

Zaznaczam z gory, ze cala ta czes¢ mojego ,dzietka” — moze si¢ wyda¢ wielu lu-
dziom $mieszna, a nawet zbyteczna. Smieszna to ona moze i jest, ale co do zbyteczno-
$ci, to $Smiem w nig watpi¢ (lub o niej watpic, jak chcg niektorzy — ja jestem za row-
nouprawnieniem obydwu zwrotow. Pierwszy jest silniejszy niz drugi, a nie jest taka juz
znow potwornoscia jezykowa, ktorg trzeba ukatrupi¢ na miejscu). Oczywiscie zbytecz-
nos¢ roznych rozdziatéw bedzie rozna. Ale poniewaz pisze te¢ ksigzke absolutnie dla
wszystkich, wiec nie moge bra¢ pod uwage tego, ze pewni ludzie, lub nawet ugrupowa-
nia spofeczne, nie znajda w niej nic nowego. Chce podzieli¢ si¢ z ogétem pewnymi do-
$wiadczeniami wlasnymi, a nawet wiadomosciami, ktére mam od innych ludzi, a kto-
rych ci nie mogli dla réznych przyczyn uczyni¢ wlasnoscia publiczna. Jestem prawie
pewny, ze w pewnych kotach durnidéw i draniéw ksigzka ta bedzie przyczyna jeszcze
gorszego psucia mojej i tak juz przez wymienione P.T. czynniki popsutej opinii. Trudno.
Przeciw zorganizowanej glupocie i §winstwu jeden czlowiek walczy¢ nie moze. Musze
zbierac teraz owoce catego zycia poprzedniego, w ktorym staralem si¢ zawsze mowic to,

co myslalem naprawde, bez wzgledu na osobiste dla mnie skutki.
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1 O BRUDZIE

Czystos¢ fizyczna osobista nie jest wcale rzecza tak droga, jak to si¢ niektérym wy-
daje. Nie mowig o czystosci publicznej (domow, ulic, placow itp.) — nie bede tez wda-
wal sie w kwestie czystosci mieszkan, jakkolwiek sadze, ze tez za psie pieniadze po pro-
stu jest ona osiagalna. Mimo to czesto widzi si¢ mieszkania, w ktorych wisza na $cia-
nach drogocenne obrazy, wszystko jest udywanione i wypoduszkowane, a jednak pa-
nuje w nich brud, a nawet smrod, czesto subtelny, ale jakosciowo bardzo jadowity. Mam
wrazenie, ze czysto$¢ mieszkan, a dalej czystos¢ publiczna jest funkcjg czystosci osobi-
stej. Trzeba zaczac od siebie, a z czasem wszystko powoli si¢ wyczysci, bo czysty czlo-
wiek nie potrafi Zy¢ w otaczajacym go brudzie. Lenistwo i nieSwiadomos¢ co do tego,
jakimi srodkami zdoby¢ czystos¢, zdaja mi si¢ by¢ przyczynami tego stanu rzeczy, ktory
chce opisac i podac przeciw niemu srodki zaradcze. Czemu wigkszos¢ ludzi, ktorzy bez-
wzglednie $mierdzie¢ nie powinni, jednak §mierdzi? Méwie tu o tak zwanej inteligencji,
polinteligencji i warstwach ponizej lezacych. Nie bede si¢ tu wdawal w analize smro-
dologiczna arystokracji nizszej i najwyzszej, poniewaz zbyt mato znam te¢ sfere. Ale na
podstawie pewnych niklych danych mam wrazenie, Ze i tu datoby sie co$ na ten temat
powiedziec¢. Poza kwestia mycia si¢ wystepuje tu problem zmiany bielizny i ubrania.
(Ostrzegam z gory, ze bede mowil rzeczy przykre — kto nie chce ich slysze¢, niech nie
czyta.) Ale jakiekolwiek sa stosunki bieliznowo — ubraniowe danego czlowieka, beda
one bezwzglednie lepsze, o ile cztowiek ten bedzie si¢ my¢ porzadnie. Oczywiscie ide-
alem bylaby codzienna zmiana calej bielizny i jak najczestsze zmienianie ubran. Ale
jesli ktos na to nie ma, moze przedluzy¢ czas zmiany za cen¢ pewnej pracy nad czysto-
$cig ciata.

Sa narody czyste i s brudne. Powiedzmy sobie otwarcie, Ze nalezymy do tych ostat-
nich istarajmy si¢ temu zaradzi¢. Czytajac powiesci polskie, rosyjskie lub francu-
skie, zawsze mam ten problem na mysli: czy aby ci wszyscy ludzie sa dobrze wymy-
ci. Przeszkadza mi ta mysl w przejmowaniu si¢ losami wystepujacych postaci, psuje
mi najpiekniejsze sceny, za¢cmiewa horyzonty najwznioslejszych uczu¢. Mimo wszyst-
kich wad literatury angielskiej, wiem jedno — cokolwiek robia, czuja i mysla Anglicy, ci
sa prawie na pewno na ogot czysci. Rosjanie [...] wyprazaja sie¢ w ,,bani’, wyszorowuja
maczatkami, wybijajg si¢ rozga — i przynajmniej przez niedziele, a moze i poniedzia-
tek maja otwarte pory skory catego ciala, a nie tylko niektorych jego, najbardziej sklon-
nych do tak zwanego nieprzyjemnie ,,zasmierdzania si¢’, cze$ci. Okropne rzeczy, ale
raz trzeba powiedzie¢ je otwarcie. Czlowiek jest, wzigwszy go cielesnie, dos¢ paskud-
nym stworzeniem. Pewien hrabia (!) raniony w reke nie odwijat jej dlugi czas i trzy-

mat ja pod gumowym bandazem. Reka zaczela Smierdziec¢. Pokazywat jg innym krzy-
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czac znamiennie: ,,Zadna noga tak nie $mierdzi, jak moja reka. Niech pani powacha.”
I pchal obecnym pod nosy swoja wspaniata, rasowa, hrabiowska reke, ktora rzeczywi-
scie wydzielata subtelna, ale skondensowang won przepojonego kultura dziesi¢ciu wie-
kow ciata. Hrabia — a c6z dopiero mowic o zwyklej ,wysokiej szlachcie, swietnym kor-
pusie oficerskim i PT. publicznosci’, jak to bylo napisane na cyrkowym afiszu z czasow
austriackich. Przyczyna przykrych zapachow ludzkosci s ubrania. Daleko mniej $mier-
dza (pomijajac przykre dla nas, jako nalezacych do innej rasy, roéznice jakosciowe) lu-
dzie dzicy, chodzacy nago. A jakze wspaniate sa pod tym wzgledem wszelkich rodza-
jow bydleta — zawsze $wieze, z doskonale wywentylowanga skora, wydrapane, wygry-
zione, wylizane, jak to mdowia, na ,hochglanz”. Czltowiek jest, ogolnie biorac, szczegdlniej
w parazach klimatu $redniego i zimnego, najbrudniejszym bydleciem $wiata, i to glow-
nie z powodu koniecznos$ci noszenia ubran. Ogdlnie wiadomo, ze na ogél rece mniej
$mierdza niz nogi — a czemu? Bo nie sa zamknigte (exemplum 6w hrabia i jego raczka)
i sg oczywiscie czesciej myte. Chodzi¢ golym nie mozna, ale wszystko mozna nadrobi¢
myciem sig, zapamigtatym, fanatycznym, wscieklym. Koszta s3 minimalne, a czas row-
niez bardzo niedtugi daje si¢ z fatwoscia wydrze¢ zachtannemu snowi przy minimal-
nym wysitku woli. A wigc do dzieta, brudasy, a za kilka lat ludzie w mieszkaniach swych
i gmachach publicznych: kinach, teatrach, poczekalniach itp. instytucjach, nie bedg po-
trzebowali wdychiwa¢ potwornego niepachu wydzielin niedomytej trzody ludzkiej,
z czego wyniknie daleko wigksza wzajemna zyczliwos¢ i pogoda w odniesieniu do tzw.
~innych’, ktorej tak brak w naszych stosunkach spotecznych. Przeciez w poréwnaniu do
innych narodéw Polacy sa pod tym wzgledem wprost straszni. Ile energii idzie choc¢by
na okazywanie sobie wzajemnej pogardy na ulicy. Nigdzie indziej tego nie ma, przy-
najmniej w tym stopniu. A wewnatrz gmachow stanowczo smrod poteguje to nieprzy-
jemne zjawisko. Niestety kazdy niedomyjec nie zdaje sobie sprawy, ze sam jest elemen-
tem ogolnego niepachu, ze dla innych jego smrodki, ktdre u siebie toleruje, wcale nie sg
znow tak przyjemne, jak dla niego samego, a moze i dla najblizszych.

Ot6z moja ogodlna teoria smrodu ludzkiego jest nastepujaca i prosta, jak teoria row-
nan rozniczkowych czy tensoréw: niedokladne mycie calego ciala, a dokladne mycie
pewnych jego czgsci: twarzy, szyi, nog, pach itp., jest powodem, ze wszystkie swinstwa,
ktore musza sie¢ wydziela¢ z organizmu przez calg skore, wydzielaja si¢ tylko przez te
czesci, ktorych pory skory sa odetkane. Znatem pewnego eleganckiego pana, ktory na-
rzekal ciagle, Ze mu $mierdzg nogi. Myt je po trzy razy dziennie i im dokfadniej to czy-
nil, tym bylo gorzej. Po prostu nie myt si¢ caly doktadnie i wszystko, co miat w sobie
najpaskudniejszego, wychodzilo mu z ciata przez nogi. Oczywiscie sa choroby, na ktére
nie ma ratunku. Ale z chwilag dokladnego mycia si¢ zniknelyby te wszystkie srodki,
o ktorych ogloszenia w gazetach czyta si¢ ze specyficzna zgroza: ,,Antismrodolin usuwa
przykry zapach pach, nég..” itd. Brrrr...Co za swinstwo. Zamiast wydawac pieniadze na

podobne ohydy trzeba je zuzytkowa¢ na kupienie:
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1. Dobrego, prostego nawet mydla — zupelnie wystarczy dla ludzi wzglednie pro-
stych dla umycia codziennego calego ciata.

2. Szczotki — najlepsze sa dla tego celu szczotki firmy Braci Sennebaldt (Bielsko,
Biata, Slask), (29 H N°2, 30 F N°2, i 137 E), ktdre przez te firme polecane sa do bieli-
zny. Wszyscy, ktéorym ofiarowatem szczotki te (a rozdalem juz przeszto dwa tuziny dla
propagandy), blogostawig mnie i te firme. Szczotki sg szczecinowe i na pierwszy ,,rzut
oka” robig wrazenie za twardych. Wymoczone troche w goracej wodzie stajq si¢ wprost
wspaniale. Znatem panie skarzace si¢ na chroniczng chropawos¢ skory. Po uzyciu szczo-
tek staly si¢ gladkie jak alabastry. Pumeks jest tu niczym — wygladza powierzchownie.
Tylko szczotka jest w stanie odetkac¢ pory zalepionej ttustym brudem skdry. Wiele os6b
uwazajacych si¢ za czyste tonie w brudach jak nieboskie stworzenia. Iluz znatem ludzi
przerazonych twardoscig szczotek tych, ktorzy potem z rozkosza tarli nimi swe ozy-
wione jakby cudem, sflaczate ciala nieomal do krwi. Ostatecznie szczotke mozna sto-
sowac nie co dzien (co drugi lub trzeci dzien), ale mycie codzienne calej skory my-
dlem jest obowiazkiem kazdego, ktory chce si¢ za cztowieka uwaza¢. Oczywiscie sa lu-
dzie, ktorzy nawet nie bardzo si¢ myjac, malo stosunkowo smierdza. Tym lepiej dla
nich i dla innych. Ale to nie uwalnia ich od mycia si¢ ze wzgledu na ich wtasne zdro-
wie. Naturalnie ze zwigkszajaca si¢ ilo§¢ mieszkan z tazienkami i fazienek publicznych
przyczynia si¢ znakomicie do wzrostu czystosci ogdlnej. Ale tazienki trzeba tez umiec¢
uzywac. Znalem ludzi nalezacych do ,najlepszego towarzystwa’, ktorzy poprzestawali
w ciagu tygodnia na zimnym prysznicu bez mydta (uzywali je tylko do czesci zasad-
niczych, i to nie bardzo) i nast¢pnie wycierali si¢ wlochatym recznikiem. Codzienna
dluga ciepta kapiel jest niezdrowa, szczegodlniej dla 0s6b nie majacych nadmiaru ener-
gii. Ale wymycie si¢ mydlem w calosci ciepla, a potem zimna lub choc¢by tylko zimna
woda jest absolutnym obowigzkiem kazdego.

3. Dla ludzi nie posiadajacych tazienek stuzy¢ moze w tym celu blaszana duza balia,
a dla podrézujacych (ze wzgledu na brak odpowiednich urzadzen w wigkszosci niz-
szej marki naszych hoteli) ,,tub” gumowy sktadany, rzecz troche kosztowna, ale dla kto-
rej mozna wyrzec si¢ mniej istotnych przyjemnosci (wodki, piwa, papieroséw, dancin-
gu, radia, dorozek, aut, kina) na pewien czas, aby ja sobie za usktadane w ten sposob pie-
nigdze kupic.

4. Gabki albo tez tzw. po rosyjsku ,maczatki”. Oto wszystko, czego trzeba, no i troche
czasu (ktdry zawsze znalez¢ mozna) i szacunku dla siebie i swego zdrowia, a takze tro-
che ze wzgledu na innych, ktorzy tez s przecie ludzmi. Ale te mycia si¢ poranne, ktére
udato mi si¢ widzie¢, te absolutne niemycia si¢ wieczorne (wieczorem trzeba umy¢
przynajmniej czesci zasadnicze), ktore obserwowalem — to sa rzeczy wprost potwor-
ne. I to, powtarzam, tam, gdzie zdawaloby sie, ze powinno to by¢ rzecza samo — przez

— sie zrozumiala,.
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To wlasnie spowodowalo napisanie tych stow, co nie bylo dla mnie wcale zabawnym
ani przyjemnym. Mysle, Ze moze niejeden(na) zaczerwieni si¢ czytajac je i bedzie mu
(jej) wstyd i przykro — ale moze za to doprowadza go ,,(ja) do opamigtania. A przeciez
nie chodzi tu tylko o wzgledy estetyczne, ale i 0 zdrowie, bo skora jest badz co badz za-
sadniczym narzadem wydzielania. Wiadomo, ze czlowiek ze zniszczong nagle w dwoch
trzecich skdra umiera, ale powoli mozna si¢ przyzwyczai¢ do kazdego zatrucia, a wigc
i do niefunkcjonowania wilasnej skory. Chlopi nasi, ktorzy si¢ prawie nie myja, nie gina
od tego inie $mierdza tak znow bardzo jak inne warstwy spoteczne. Ale to nie jest
dowdd: nie $mierdza, bo nic juz przez zatkane pory nie wydzielaja, a nie ging z zatrucia,
bo sie¢ przyzwyczaili przez dtuga praktyke wytwarzajac widac jakies antytoksyny. Ale
jacy by byli, gdyby sie myli, tego nie wie nikt.

2.0 GIMNASTYCE

Jestem wielkim przeciwnikiem rozwydrzenia sportowego, ktore si¢ w ostatnich la-
tach rozwinelo. Te ,,ambasadory” polskie (szczegodlnie polskie wobec zacofania na in-
nych punktach) za granica, te Ciumpaly i Wyprztyki ktdore reprezentuja tezyzne narodu
i sg czczone jak bogi jakie, to jest gruba i niezdrowa przesada. Nawet juz nie zazdrosz-
cz¢ sportowi miejsca w gazetach codziennych ani pism specjalnych, ktérych nie mogta
si¢ doczeka¢ nigdy nasza sztuka. Sztuke najwyrazniej diabli biorg i moze naprawde nie
warto si¢ juz tak bardzo nia zajmowac. Ale to ciagle zaprzatanie umystéw mlodziezy
tylko tym, ze Jasiek Watorek skoczyl o trzy cm wyzej niz Maciek Wabala, jest objawem
przykrym i mogacym na dlugich dystansach da¢ w wymiarze ogoélnej kultury narodo-
wej wyniki bardzo smutne. Tym bardziej ze sport rekordowy musi mie¢, jak i wzrost,
i sifa ludzka, okreslone granice, ktorych sie¢ nie przekroczy, chocby sie nawet pekto.
Oczywiscie muszg by¢ specjalisci, ktorzy tylko rekordowemu sportowi poswiecac sie
beda mogli. Niech sobie beda i niech nawet dla odpoczynku pewna ilos¢ ludzi zajmuje
si¢ ich wyczynami. Ale nie moze to dochodzi¢ do tego stopnia, zeby na nic juz innego
czasu w zyciu nie zostawalo, przynajmniej w sferze mysli. Bo oprocz tego jest radio
(jako radiokrecicielstwo, a muzycznie biorac jako to, co nazywam ,,wyjacym psem”),
dancing, niekiedy juz od rana, jest kino, ktére coraz mniej nowego ma do powiedzenia
i w ktorego obiecywana wspaniala przysztos¢ coraz mniej chce sie wierzy¢, jest gazetka,
puchnaca z dnia na dzien i zast¢pujaca niektorym wszelkq inng lekture, dla tych np., dla
ktorych Wallace czy nasz Marczynski (o Boze!) jest juz literatura zbyt ciezka. Na Zadne
tzw. ,wyzsze” zainteresowania nie — ma si¢ juz czasu: grozi zupelne zbydlecenie i ogtu-
pienie. Ciagte obnizanie poziomu artykulow, ksiazek i teatru do gustu danego przekroju

spotecznego doprowadza do tego, ze wychowuje si¢ coraz nizszej wartosci pokolenia, do
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ktérych poziomu znowu trzeba si¢ obnizac i w ten sposob dojdzie si¢ wreszcie do spo-
teczenstwa kretynéw, dla ktorych naprawde sztuki Kiedrzynskiego beda ,,niezrozumial-
stwem” w teatrze z powodu ich zbytecznej filozoficznej glebi, dla ktorych muzyka kaba-
retowa nawet stanie si¢ powazna, a wagonowa lektura dzisiejsza bedzie tak trudna, jak
dzis jest dla nich teoria Einsteina. Zanika na wszystkich punktach ambicja stworzenia
czego$ doskonalego samego w sobie, ch¢¢ prawdziwego wysitku i szczerosci i dazenia
do prawdy — chodzi tylko o zdobycie pieniedzy za wszelka cene. A temu stanowi rze-
czy pomaga oczywiscie bezecna wprost krytyka literacka, uprawiana przewaznie przez
ludzi, ktérzy juz do niczego innego zdolni nie sa i dlatego muszg by¢ krytykami, bo in-
aczej by po prostu wymarli. Nastepuje przefalszowanie wartosci na wielka skale, jakie
dawniej, w czasach przedwojennych, trudno bylo nawet sobie wyobrazi¢. Zmiany te za-
chodzg powoli i nieznacznie — zmieniaja si¢ w naszych oczach ludzie, ktérych zwykli-
$my ceni¢ za prawdziwos¢ ich w stosunku do nich samych i do innych. ,Umwertung
aller Werte”, ale in minus. Rozwydrzenie sportowe jest jedna z sil sktadowych ogélnego
przesuniegcia si¢ na strone¢ ciemnos$ci. Tym niemniej sport uprawiany przez niezawo-
dowcédw umiarkowanie jest rzecza wspanialg i przeciwdzialajaca fizycznej degeneracji.
Kto za$ nie moze si¢ oddawac sportom, musi, ale to koniecznie i koniec, robi¢ codzien-
nie gimnastyke Mullera, bez przyrzadéw. Mozna do niej co najwyzej dotaczy¢ hantle.
Dla codziennej gimnastyki trzeba mie¢ jednak troche¢ wigcej woli niz dla codziennego
porzadnego mycia si¢. Zerwac sie o dwadziescia minut wczesniej niz koniecznie trzeba
na to, aby z cig¢zka, nie dospang glowa robi¢ pozornie bezsensowne ruchy, to jest wysoka
marka dla przeci¢tnego pracownika umystowego, a nawet zmystowego. Ale trzeba si¢ na
to zdoby¢ — nie ma po prostu rady, a po miesiacu lub dwoch dostrzeze taki nieszcze-
$nik, ktory tego dotad nie robil, co przez ten czas stracit, a po roku lub dwdch, pomija-
jac juz poprawe stanu psychicznego i wzmozenie sit fizycznych, dostrzeze nawet ze zdu-
mieniem zmiany w budowie swego (moze przedtem zanedznialego) ciata. Pod wply-
wem masazy znika ttuszcz i nawet chropawa skora staje sie gladka, pecznieja miesnie
i cale cialo nabiera niebywalego wigoru i lekkosci. Dzien, w ktérym dla réznych powo-
dow nie mozna bylo zrobi¢ gimnastyki, staje si¢ dniem przekletym. Caly czas odczuwa
si¢ brak czego$ nieokreslonego, a nawet lekki wstret do siebie. Oczywiscie nie trzeba
przesadza¢, zaczynajac od niewielkiej ilosci ¢wiczen (¢wiczenia rano — masaz na noc),
a nade wszystko nie zniechecac sie poczatkowym bolem wszystkich miesni, a w szcze-
golnosci brzucha. Na brzuch, t¢ najbardziej zaniedbang czgs¢ ciata, ktadzie Muller naj-
wieksza wage. Smiech i kaszel sa w pierwszych dniach wykluczone. Ale bél ten prze-
chodzi w trzy do czterech dni zupelnie i zostaje tylko czysta rozkosz. Oczywiscie nie
w chwili samego gimnastykowania si¢. Jest to poza goleniem si¢ najwiekszy wysitek
z tych codziennych, programowych. Ale oplaca si¢ stokrotnie w ciagu dnia, chociazby

jako obowigzkowy akt woli, do czego niektorzy w dalszym przebiegu doby maja nie-
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kiedy malo sposobnosci. Do innych wlasciwosci gimnastyki Mullera nalezy dodatni jej
wplyw na funkcje kiszek i zotadka. Cwiczenia nalezy bezwzglednie robi¢ przed $niada-
niem i przed pierwszym papierosem — oczywiscie jesli znajdzie sie taki, ktory po prze-

czytaniu niniejszej ksiazki bedzie $mial palic.

3.0 GOLENIU SIE

Kto$ powiedzial: ,Dobrze si¢ namydli¢ i miec¢ ostra brzytwe, czy nozyk do maszynki
— oto wszystko.” Otoz nieprawda: golenie sig jest rzeczg stokro¢ zawilsza. Nie kazdy czto-
wiek obowigzany wprost do posiadania catkowitej o nim wiedzy naprawde ja ma w wy-
maganym dla jego potrzeb stopniu. Obserwacja wielu znajomych i fakt ten, ze po dwu-
dziestu pieciu latach golenia si¢ teraz dopiero doszedlem do niektérych podstawowych
wiadomosci, sklania mnie do poswigcenia temu trudnemu problemowi kilku stronic
tego appendixu. (Szalenie lubie appendixy, dygresje, wyjasnienia, dodatkowe wnioski
i poprawki — tylko nie w portretach, a szczegélniej na zZadanie klienta — to jest wprost
wykluczone.) A wigc oczywiscie trzeba mie¢ dobry pedzel i dobre mydlo. Nastepnie
bardzo goraca wode, w ktorej umoczywszy pedzel nalezy zwilzy¢ nim miejsca majace
by¢ golonymi; po czym posmarowac je mydlem i mydli¢ jaki najdiuzej. Oczywiscie nie
godzine lub dwie. To sg rady banalne dla zupelnych juz prymitywoéw golenia si¢. Ale tu
nastepuje rzecz, o ktorej nie wie kazdy z samogolarzy — amatorow: trzeba znac topo-
grafie swojej twarzy, to znaczy wiedzie¢ dokfadnie, w ktdra strone rosna wlosy w danym
miejscu, co nie u wszystkich bywa jednakowe. Zbadawszy to, nalezy od razu wszystkie
miejsca (nawet wasy) goli¢ pod wlos, i to raz tylko, a nie goli¢ raz w kierunku rosnie-
cia, potem mydli¢ znowu i goli¢ za drugim razem dopiero pod wlos. Jest to tylko nie-
potrzebne rozdraznienie skory i strata czasu. Nastepnie nie kazdy wie, ze zyletke spe-
cjalnie nalezy trzymac pod katem mniej wigcej 45° do kierunku ruchu. Nie kazdy row-
niez wie, ze raczke zyletki trzeba regulowac co do sily jej zakrecenia i ze im wigcej jest
rozkrecona, tym ostrzej goli, i Ze stan wigkszego rozkrecenia nadaje si¢ bardziej do go-
lenia zarostow starych i twardych. Oto wszystko: Ale to wszystko jest niczym o ile ktos
nie posiada maszynki do ostrzenia nozéw ,,Allegro” — to jest wprost cud. Kazdy golacy
si¢, a szczegolnie golacy sobie wasy, wie, jak piekielnym problemem, ktérego rozwiaza-
nie korzystne lub niekorzystne rzuca swiatlo lub cien na caly dzien, bez wzgledu juz na
jego wypelnienie, jest golenie si¢. Moge powiedzie¢ (a nie jestem bynajmniej agentem
firmy produkujacej te maszynki), ze zaczatem dostownie nowe zycie od czasu, jak uzy-
wam blogostawionego ,,Allegro”. Tajemnicg jest dla mnie, dlaczego Zadna firma nozowa,
poczynajac od genialnego skadinad Gillette’a, nie wyrabia kopert dla nozy tak zaklejo-

nych i ostemplowanych, zeby uniemozliwi¢ podkladanie starych nozy, na jeden raz na-
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ostrzonych na nowo i owinietych w ttusty papier, do starych kopert. Kupuje si¢ pie¢ zy-
letek, z ktorych jedna lub dwie sg dobre, a reszta po jednym uzyciu okazuje si¢ do ni-
czego. Humor calego dnia, powodzenie, tworczos¢, sprawy panstwa zalezne sa od ta-
kiego drania, ktory zyje sobie cudownie z podrabianych nozy. Wsciektos¢ od rana, po-
rznigcie pyska, pieczenie tegoz przez caly dzien itp. nie istnieje z chwila, kiedy si¢ ma
»Allegro” Kosztuje duzo (okoto 28 zt teraz), ale oplacy si¢ bezwzglednie. Jesli nie amor-
tyzuje sie dos¢ szybko (jeden néz mozna uzywac dwa, trzy miesiace!), to bezwzglednie
oplaca si¢ juz chocby w nie dajacych sie przeliczy¢ na pieniadze wymiarach psychicz-

nych. Wszystkie inne maszynki, ktore wyprobowatem, sa wobec niego niczym.

4. 0O HEMOROIDACH

Kiedys przed laty wpadl do mnie rano moj przyjaciel (podobno byt nawet hrabia)
Xawery X. i zakrzyknal w te banalne stowa: ,,Eureka! eureka!” Musze¢ doda¢ w dyskre-
cji, ze cierpial od dawna na hemoroidy (czyli hemeroidy, jak mowia ludzie dystyn-
gowani) i ze obecnie rewelacje moje nic go juz obchodzi¢ nie moga, poniewaz zgi-
nal w wojnie [...] wr. 1919. Byt kawalerzysta, i to dobrym. Przeklete ,,guziki” czy ,,sliw-
ki”, jak mawial, przeszkadzaty mu bardzo, a na operacje w czasie wojny zdoby¢ si¢ nie
mogl. ,,Eureka” — ryczal i tanczyt biedaczek z radosci. Kiedy si¢ uspokoit, zapytalem go
si¢ z polska: ,,Co zacz?” ,,Odparl” natychmiast: ,Pomysl, Stasiu: u pigciu doktorow sie
leczylem: dawali mi czopki, radzili operacje, a Zaden z nich nie powiedzial mi tego, co
sam odkrylem dzis” (Bylo to w kwietniu 1918 r.) ,Zapychanie — oto tajemnica wszyst-
kiego. To, co dawniej robilem siodlem przez godzing, dzis zrobilem palcem w dwie mi-
nuty.” (Oczywiscie nie recze za dostownos¢ tej rozmowy — jednak utkwila mi ona tak
w pamigeci, ze mozliwe sg chyba tylko drobne dewiacje od rzeczywistego jej tekstu.)
»Smaruje si¢ zawsze oliwa przed, potem myje sie zimna woda, ale nigdy mi nie przyszto
na mysl zapcha¢ wszystkiego palcem. Oto6z dzis, prawie mimo woli, wiedziony jakims
tajemnym przeczuciem sprobowatem. I, o cudzie! — wszystko wlazto, nic mnie nie boli
i nie potrzebuje na razie operacji. Pojutrze jade na front i nic mnie nie obchodzi. Jesli

zgine, to szczesliwy” I znowu zaczal tanczy¢ $piewajac znang piosenke:

Ja by dawno uz byl gieroj

No u mienia jest giemoro;j.
»Czemuz Roztopczyn nie wiedzial o tej metodzie” — dodal po chwili, bo byl bar-

dzo wyksztalcony w historii. Poradzitem system Xawerego kilku moim znajomym i byli

wprost zachwyceni. Dzi§ podobno leczg t¢ straszna (,samaja niepoeticzeskaja bolezn”
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— jak mowit jakis literat rosyjski) chorobe zastrzykami. Ale kto nie ma na razie odwagi
na operacj¢ albo nie moze sobie pozwoli¢ na zastrzyki, temu polecam system biednego

$p, Xawerego.

5.0 TZW.,,PUSZENIU SIE”

Pierwszy Boy zwrocit uwage na charakterystyczny dla nas Polakow fakt niczym nie-
usprawiedliwionego tzw. ,,puszenia si¢” pewnych ludzi. Np. Dziedzierski, szlachcic co
najwyzej sredni, ma troche pieniedzy, moze si¢ porzadnie ubra¢, manier pewnych na-
uczyl sie. Nawet jest ,,skoligacony”, bo ktos tam ze sfer naprawde wysokich popetnit kie-
dys w przystepie szalu mezalians i ozenil si¢ z jaka$ Dziedzierska. I nagle pan taki za-
czyna ,bywac’, jedzie coraz wyzej i wyzej. Bog z nim, jesli bywanie robi mu przyjem-
no$¢ — dla mnie bywanie byloby torturg nie — do — zniesienia. Ale im wigcej bywa,
tym wiecej si¢ puszy. Zaczyna z pogarda patrze¢ na szlachcicow rownych mu, a nawet
lepszych od niego, maniery ma coraz lepsze, w glowie za to robi mu si¢ coraz pusciej
i po pewnym czasie zaczyna wierzy¢, ze jest prawdziwym arystokratag — jeszcze chwila,
a juz z poblazaniem patrzy na pomniejszych hrabiow, juz mu nie imponuja Lubomirscy
czy Sanguszkowie, juz marzy o malzenstwie z jaka$ Habsburzanka (wszystko przecie
jest mozliwe) i nagle widzimy, ze Dziedzierski jest faktycznie arystokrata. Wywodzi si¢
od jakiego$ pra — Dziedzierza z czaséw przed — Mieszkowych, opowiada dzikie rzeczy
o przodkach swych i, co najdziwniejsze, wszyscy prawdziwi panowie wierza mu i trak-
tuja, przynajmniej pozornie, jak rownego sobie. Moze si¢ tam ktdry czasem u$miech-
nie pod wasem lub o ile takowego nie ma, po prostu staropolskim zwyczajem w ku-
tak, ale na ogot Dziedzierski ma wrazenie, ze jest wielkim panem, a o to wlasnie chodzi.
Lubie czasami prawdziwych wielkich panéw — nie jestem arystokratycznym snobem
— chyba moze un to ut petit bout de soupcon, jak kazdy zreszta bezpidéry dwundg, ale
w prawdziwie wielkich panach jest co$ sympatycznego, co$ paleontologicznego — tego
si¢ nie da w krotkim szkicu adekwatnie wyrazic. Ale badz co badz byli oni czyms kie-
dy$ i jako tacy maja bezwzglednie inny odcien niz ci, ktérych przodkowie niczym nigdy
nie byli, tylko miazga, na ktérej wyrastaly tamte kwiatki. Nie mozna odmoéwic¢ arysto-
kracji pewnych specyficznych wlasciwosci, bo si¢ wpada w przesade i popelnia si¢ nie-
sprawiedliwos¢. Tak jak nie mozna powiedziec, ze byle kundel jest to samo, co bardzo
rasowy taks czy san — bernard; tak samo nie mozna twierdzic, ze jakis ksigz¢ a Cium-
pala to jedno. Chodzi o to tylko — jesli juz jesteSmy w tych nie istotnych sferach i pro-
blemach — aby byle kundel nie udawal prawdziwie rasowego bydlecia. Uwagi te moga
sie¢ wydac niektorym nie na czasie. Nieprawda. Wlasnie teraz, gdy mamy republike i gdy

zniesiono oficjalnie przywileje i tytuty, ogarnatl wielu ludzi, nawet tych, ktérzy przedtem
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nigdy si¢ podobnymi glupstwa i nie zajmowali, jakis niepokdj co do ich pochodzenia.
Sa ludzie, ktorzy doskonale zyjg z samego potwierdzania tytulow, wyrabiania szlachec-
kich dyplomoéw i dociagania genealogii do najdalszych krancéw mozliwosci, az do pek-
niecia. Dlatego wlasnie pozadanym byloby teraz zhierarchizowanie wszystkich rodow
i uniemozliwienie dalszego puszenia si¢ Dziedzierskich iinnych, co jest czasami dla
niektérych bardzo nieprzyjemne. Mnie osobiscie to nie dotyczy — ja nie ,bywam”, ale
dla niektorych problemat ten jest stosunkowo dos¢ jadowity. Dlaczego za granicg nie
ma tego podobno zupelnie. Tam tyle si¢ ktos puszy, na ile ma prawo i koniec. Wypuszy
si¢, ten drugi, o ile chce, odda mu nalezna jego stanowisku w tym wymiarze czes¢ i po-
tem moga juz swobodnie mowic, o czym chca. A tu u nas puszyc¢ si¢ trzeba ciagle, cia-
gle podtrzymywac swdj autorytet przy pomocy specjalnych usmiech6w, niedomoéwien,
drgnigc twarzy itp. Ile energii na to idzie — strach pomyslec. Saint — Simon stracit pot
zycia podobno na udowodnianie, ze jest o jeden stopien wyzszej marki diukiem od
ks. de Luxembourg i mial ze swego punktu widzenia racje, Ze o to walczyt. Czy mu sie
udato, nie wiem. Ale w kazdym razie tam bylo to na miejscu, byly jakies kryteria, we-
diug ktoérych mozna bylo udowodni¢ wyzszos¢ lub nizszo$¢ w tych wymiarach. U nas
panuje pod tym wzgledem chaos. Niech si¢ zbierze jakas Wielka Heraldyczna Rada,
niech popracuja, zhierarchizuja wedlug pochodzenia i koligacji, niech wydadza od-
powiednie wspaniale almanachy (zarobia na tym idiotyzmie kolosalne sumy) i niech
ukroca puszenie sie. Ktos wchodzi i mowi: ,,Seria A, oddziat drugi, nr trzeci” — wszyscy
wstaja, klaniajg sie i juz jest z tym skonczone. Ale nie te ciagle wysitki wywyzszenia sig,
te ciagle szprynce i szpryngielki, aby udowodni¢ innym i samemu uwierzy¢, ze sig¢ jest

nie tym, kim sig jest, tylko czyms o wiele lepszym — i to w takim wymiarze! Wstyd!

6. TROCHE RECEPT 1 JUZ KONIEC

Na zakonczenie chce poda¢ do wiadomosci pare recept, ktore mnie i moim znajo-
mym oddaly nieocenione ustugi. Otéz kiedy miatem bol artretyczny w ramieniu, $p.
dr Janowski z Warszawy przepisal mi nastgpujacg mas¢, ktora okazala si¢ znakomitym
srodkiem na tego rodzaju cierpienia. Wciera¢ trzeba trzy minuty kawalek wielkosci
bobu (koniecznie) az do suchosci.

Acidum salicyl. 10,0
Oleum. Terebinth. 10,0
Vaselini 500
Albo:
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Ung. parci 40,0
Acid. salicyl. 12,0
OL Terebinth. 8,0

Extr. Belladon. 0,6

w wypadkach ciezkich bolow.

»Alisci” okazaly sie jeszcze inne wlasciwosci tej masci. Moze si¢ wydac to przesadzo-
nym, co powiem” szczegdlniej na tle krazacych o mnie plotek, ale faktem jest, ze mam
bardzo delikatna skore. Od najmniejszego podraznienia moge (ale nie musze) dostac
wyrzutow. (Stonce, wiatr, zmiana wody, np. z zakopianskiej na warszawska lub z cejlon-
skiej na australijska itp.) Pomyslalem sobie ze salicyl moze dobrze na tego rodzaju rze-
czy robic. Jako tez okazalo sie, ze tak. Mas¢ owa usuwa wszelkie brutalniejsze wyrzu-
ty, zgrubienia skory, skorki koto paznokei i nagniotki (przynajmniej u innych — ja nie
znam tej kleski). A nawet dobrze robi na drobne rany, o ile si¢ nig jeszcze takowe na do-
datek po zajodynowaniu posmaruje.

Drugim wynalazkiem zrobionym przez pewna mojg ciotke jest dzialanie na wszel-
kie wyrzuty (pomijam trad, syfilis, raka, sarkome itp.) masci $p. prof. Wicherkiewicza na
oczy. Dobra byla na oczy, ale co najmniej rownie dobra jest na twarz i w ogdle wszelkie
miejsca pokryte nie bardzo jadowitymi wyrzutami, np. szczegdlniej dobra jest na upo-
rczywe strupiaste wyrzuty pokataralne i poopaleniowe okoto ust i nosa, tzw. Herpes.
Weciera¢ lekko na noc. Przepis brzmi:

Thigenoli ,,Roche’ 0,50
Xeroformi ,,oryg.” 0,60
Hydr. pr. flav. 0,15
Lanol. Vasel. a 7,50

Trzecim przepisem, ktory musze podac, jest ptukanie pewnego mojego znajomego
dentysty. Plukanie to (dziesi¢¢ kropli na szklanke wody) moze by¢ uzywane codziennie
(trzy; cztery razy na dzien) do z¢bow, w razie kataru do nosa, a w razie lekkich podraz-
nien gardla do tego ostatniego. Przepis brzmi:

Tinct. Rathan. 10,0
Tinct. Myrhae 5,0
Mentholi 1,0
Thymoli 0,5

Spir. vini recto 50,0

Na silny katar nalezy wpuszcza¢ do nosa pipeta krople nastepujace:

Glycerini 10,0
Protargoli 0,1
Nie myslcie, kochani czytelnicy, ze to, co w ,,dzietku” tym napisalem, jest wszystkim,

czym chcialbym si¢ z wami podzieli¢. Jest to zaledwie czastka, ale dotyczy rzeczy, o kto-
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rych najmniej otwarcie si¢ mowi i pisze. Byle duren moze wilasnie na ten temat napi-
sa¢ w jakiej$ krytyce literackiej w powaznym organie, ze wlasnie ksigzka ta jest dowo-
dem, Ze nigdy nie palifem, a jestem za to pijakiem i kokainista, ze nigdy nie zazywalem
peyotlu, a za to, ze si¢ nigdy nie myje i nie gimnastykuje, ze si¢ nie gole i mam brode¢ do
pepka, ze mam hemoroidy i nigdy nie miatem pryszczéw na twarzy i ze recept takich
nikt nie napisal. Takie czasy, tacy ludzie. Trudno — musz¢ wsrod nich niestety zy¢ i ro-
bi¢ dalej to, co mi nakazuje glos sumienia.

Wigc tymczasem zegnam was — moze na dlugo, a moze na zawsze. Kto wie? Nie pal-
cie, nie pijcie, nie zazywajcie kokainy — sprobujcie w razie czego peyotlu. Myjcie si¢ po-
rzadnie i gimnastykujcie, golcie si¢ moja metoda, nie puszcie si¢, bo szkoda czasu, i kup-
cie sobie zaraz po przeczytaniu tej ksiazki ,Allegro” i wymienione specyfiki. Wszystkich
za$ wzywam, aby dazyli do zorganizowania ligi majacej na celu prohibicje tytoniowo
— alkoholowa.

I have spoken — reszta nalezy do was.
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MOTTO:
(takie samo jak w ksiazce o narkotykach)
»Wszelako dziwne jest w tej ksigzce materii pomigszanie,”

Henryk Sienkiewicz, Ogniem i mieczem

WSTEP

Praca niniejsza nie bedzie zadnym systematycznym wykladem teoretycznym, tylko
raczej streszczeniem paru, nie wlasnych zreszta, teorii i wyliczeniem szeregu obserwa-
cji psychologicznych, dokonanych nad samym soba i otoczeniem, a nastgpnie proba ich
historycznego wyjasnienia w silnym oparciu o teorie Freuda, ze szczegélnym uwzgled-
nieniem kompleksu (,,weztowiska” — wezel i wezowisko razem) nizszosci (Minderwer
tigkeitsgeflihlkomplex, inferiority complex).

Zaznajomienie si¢ z metoda Freuda, tzw. psychoanaliza, zawdzigczam przyjacielowi
moich Rodzicow (i poniekad mojemu, wzigwszy pod uwage duza réznice wieku), drowi
Karolowi de Beaurain, ktorego pamieci z uczuciem glebokiej wdziecznosci, szacunku,
podziwu i sympatii prace te poswiecam. Lata cale nie docenialem tego, co Ow pierwszy
nieomal pionier freudowskich idei u nas posrednio dla mnie uczynil. Zainteresowany
moimi snami zaproponowal mi wr. 1912 systematyczny ,kurs praktyczny” psycho-
analizy, na co sie z radoscia jako na pewng ,,nowali¢” zgodzitem; ale przystapitem do
tego eksperymentu nie bez pewnej lekkiej nieufnosci i krytycznego nastawienia. Nie
bede opisywal tu szczegdtow przebiegu ,kuracji’, ktora zreszta z niczego konkretnego
wyleczy¢ mnie nie miata, gdyz, wbrew opinii Rity Sacchetto (pierwszej zony Augusta
Zamoyskiego, rzezbiarza), ktéra o mnie nigdy inaczej nie mowita jak: ,dieser geiste-
skranke W, jestem czlowiekiem wzglednie normalnym.

Dla dr de Beaurain poza osobista sympatig, ktora, jak sadze, dla mnie ,,zywil”, bytem
jeszcze interesujaca ,eksperymentalng $winka morska” (ein Versuchskaninchen) — do-
brze, ze nie ladowa — procz tego, ze wyjatkowy ten i niedoceniony u nas cztowiek
chciatl mi da¢ cos z siebie, ze swojej glebokiej wiedzy o ludziach i zyciu, ustokrotnio-
nej poteznym aparatem teorii Freuda, tego réwniez nie wszedzie nalezycie docenio-
nego, jednego z najwiekszych geniuszy i dobroczyncéw ludzkosci naszej epoki.. Dr de

Beaurain chcial mnie uratowa¢ w pewnym sensie od samego siebie. Mozliwe jest, ze
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dobrze si¢ dla mnie stalo, iz tego w zupelnosci nie dokonal, poniewaz prawdopodob-
nie musialbym wtedy, majac ,rozwiazane” (jak to si¢ u nich; psychoanalitykow, mowi)
wszystkie wezlowiska (kompleksy); wyrzec si¢ pracy w moich zawodach, tzn. w litera-
turze, malarstwie i filozofii, a przynajmniej zmieni¢ zasadniczo jej charakter; przestac
do pewnego stopnia by¢ soba. A stwierdzi¢ musze, ze mimo wszelkich ujemnych o niej
sadow, ta wlasnie ostatnia praca dala mnie osobiscie niezmiernie wiele (niezaleznie od
tego, co mogta lub moze da¢ innym i samej nauce) i Ze bez niej, mimo do$¢ dziwnych
przygod i braku nudy, uwazalbym moje Zycie, ktéorego — przynajmniej dotad — nie
zamienilbym z zadnym innym (nawet z Zyciem cesarza Pu — Ji), za jalowa pustynie.
Moéwie tu specjalnie nie tyle o sztuce i literaturze, ile o filozofii; powtarzam: dotad, bo
na mys$l o torturach, ktorych tyle razy szczesliwie uniknatem, a na ktére nigdy zreszta
nie zastuzylem, robi mi si¢ stale chtodno i gdyby takowe mialy sie¢ w moim zyciu spet-
ni¢ (oby nigdy to nie nastapito!), nie wiem, co i jak bym zaspiewal.

Bo (wracajac do poprzedniego) mowia, ze wszelka praca tzw. gornolotnie ,,twdrcza”
z wezlowisk nierozplatanych pochodzi i wraz z ich rozwiazaniem ginie, jak potok wy-
sychajacy latem w gorskim korycie. Czy tak jest, trzeba by z wszelka pewnoscia stwier-
dzi¢; a poniewaz skomplikowany niezmiernie eksperyment nie moze by¢ powtoérzony
w tych samych warunkach (przerobienie czyjego$ Zycia z psychoanaliza i bez), wigc
rozstrzygniecie nie bedzie tu nigdy zupelnie pewne. Mozemy moéwic¢ z pewna doklad-
noscig o usunieciu u kogos jakiegos kompleksu na tle wielu podobnych przypadkow,
ale o czyms tak kaprysnym jak tworczos¢, artystyczna specjalnie, nic na pewno, mimo
niezliczonych doswiadczen, powiedzie¢ si¢ nie da. W kazdym razie, o ile nawet w rzad-
kich wypadkach usuniecie weztowiska (kompleksu) chorobowego — pojecie to wyja-
$ni¢ zaraz dokladniej na przykladzie — moze przynies¢ uszczerbek tzw. tworczosci, to
w wiekszej ilosci wypadkow, u ludzi tzw. ,zwyklych”, nie oddajacych si¢ jakiejs specjal-
nej, szczegolnie artystycznej, tworczosci, moze miec¢ skutki tylko dodatnie. Oczywiscie
stosowana na wigkszg skale przez dyletantéow psychoanaliza moze przybra¢ znacze-
nie fatalne i doprowadzi¢ do powaznych nerwowych zaburzen. Nie sztuka jest bowiem
kogos psychicznie rozbabra¢, ale sztukg jest zalagodzenie jego cierpien i odpowiednie
zsyntetyzowanie uprzedniej analitycznej roboty. Tego stadium wlasnie nie przeszediem
z dr de Beaurain do konca z przyczyn od nas obu niezaleznych i dlatego moze psycho-
analiza ta (na razie) nie miala na mnie wplywu tak dodatniego, jak to po niej zasadni-
czo mozna by sie spodziewac¢, co ujawnilo si¢ w pewnych bezposrednio po niej zasztych
zdarzeniach mojego zycia, ktore tez na dlugie lata odwrocity moja uwage od tej sfery;
a gdy do niej myslowo wrdcilem, to raczej w sposob jakby troche ironiczny, co objawilto
si¢ bezposrednio nawet w pewnych sztukach teatralnych. Ale nieprawda jest, abym kie-
dykolwiek zupelnie psychoanalize deprecjonowal, jak mi to imputowano razem z an-

tysemityzmem i czort wie czym jeszcze. Oczywiscie sa to rzeczy mato wazne, ale po-
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niewaz mam zamiar napisa¢ wielkie pochwaly dla tej nauki, a u nas ze zmiany istotnej
przekonan robi si¢ czesto jakies dziwne dowody czyjejs interesownosci, a nawet nie-
uczciwosci, wiec uwazatem za stosowne dodac tych pare wyjasnien z dalekiej przeszto-
$ci.

Faktem jest, ze mimo iz postugiwatem sie do pewnego stopnia w introspekgji i bada-
niu innych osobnikéw psychoanaliza, w najgrubszej zreszta postaci, i uzywatem nawet
jej terminologii, sfera ta byla u mnie w stanie uspienia przez diugie lata — wszystko to,
mimo pozornego stosowania, byto martwe, jakby skamieniate. Ksigzka, ktéra dokonata
we mnie formalnej rewolucji i zasadniczo zmienita moéj stosunek do samego siebie i in-
nych ludzi, otwierajac mi (jako leptosomowi — schizotymikowi, w tej chwili mogg, po-
wiedzie¢ nieomal: ,,bylemu” — tak bowiem od tych czaséw spykniczalem) nieprzeczu-
wane horyzonty, bylo dzielo Ernsta Kretschmera Korperbau und Charakter, wydane
u Springera w Berlinie. Nie bede tu wchodzil w szczegoly teorii tego genialnego psy-
chologa i psychiatry, ktorego to wlasnie wymienione dzieto powinno by¢ znane bez-
warunkowo wszystkim ludziom wzglednie inteligentnym, ale w szczegdlnosci tym, kto-
rych zadaniem Zycia jest przewodzenie masom, a materiatem ich tworczosci zywy, sta-
jacy sie czlowiek, czyli zadanie wychowywania w najszerszym znaczeniu tego stowa
— od nauczycieli szkoly ludowej, do szczytow wladzy panstwowej. Aby zacheci¢ tych,
ktorzy beda w stanie zrozumie¢ doniostos¢ dzieta Kretschmera i zaznajomi¢ si¢ z nim

osobiscie, podam tu tylko krotkie streszczenie.

STRESZCZENIE TEORII KRETSCHMERA

Zasadnicza teza Kretschmera jest, ze charakter budowy organizméw ludzkich zwia-
zany jest z okreSlonym charakterem ich psychiki.

Musi tak by¢, poniewaz: a) prawdopodobnie swiadomo$¢ jest tylko swiadomoscia
ciala, plus tegoz ciata bezposrednie wspomnienia; b) Ze my jesteSmy po prostu samo-
czujacymi si¢ cialami; c¢) ze to samoczucie si¢ ,zindywidualizowanej materii Zywej”
(innej jak zindywidualizowanej nie ma) jest faktem pierwotnym; d) ze caly tak zwany
»duch” daje si¢ zbudowa¢ (przy zalozeniu istnienia wspomnien i wyobrazen jako ko-
niecznych elementéw jednosci i ciaglosci §wiadomosci) z czu¢ pierwotnych i,,luksu-
sowych’, w ktérych to czuciach pierwotnych (dotyk zewnetrzny i wewnetrzny — czu-
cia powierzchni ciala, czucia organdw, stawow, sciegien i miesni u nas) nie réznimy sie

prawdopodobnie od pierwotnych stworéw. Za ,,luksusowe” uwazam czucia, ktore nie sa
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konieczne do zalozenia istnienia najpierwotniejszego zywego stworu (jak sa nimi dotyk
wewnetrzny i zewnetrzny), a wiec np. czucia stuchu, wzroku, powonienia itp.; ) Ze my-
slenie daje si¢ skonstruowac bez przyjmowania dlan specjalnego rodzaju swiadomosci,
réwniez z nastepstw czu¢ (bytych i wyobrazonych tez) z przyporzadkowanymi im na-
stepstwami innych czu¢ aktualnych lub mozliwych.

Cialo z,duchem” stanowia zupelng jednos¢. ,Duch” jest to cialo odczuwane od
srodka samo w sobie — tym wlasnie jesteSmy sami w sobie i dla siebie.

Mozemy nastepnie rozpatrywac nasze cialo, pierwszy ,,przedmiot” sam w sobie i dla
siebie istniejacy, jako jedno z wielu otaczajacych nas cial i przedmiotow wiasciwych,
czyli raczej rzeczy. Wtedy przedstawia si¢ nam ono jako zlozony z organéw, prawidiowo
w pewnych granicach funkcjonujacy organizm, zywa konstrukcja, w przeciwienstwie
do przedmiotéw martwych, na ktore podzielona przedstawia si¢ nam otaczajaca mate-
ria.

Mozemy do pewnego stopnia interpretowac fizykalnie ten organizm wedlug zasad
fizyki, opisujacej w terminach drobnych rozciagtosci w ruchu i stosunkow ilosciowych
(powstatych na tle pomiaréw) $§wiat materii martwej. Ale catkowicie go w tych termi-
nach wyrazi¢ nie bedziemy wstanie nigdy, jako zywego wlasnie, jak rowniez i naszych
wewnetrznych przezy¢ i standw, psychologicznie analizowanych w kompleksy (zespo-
ty) czu¢ prostych: dotykéow (wewnetrznych i zewngtrznych), barw, dzwiekow, smakow,
zapachow itd.

Tu koncze te moja ,,wstawke”, nie wyprowadzajac z mysli tu zawartych ostatecznych
konsekwencji filozoficznych: za daleko by nas to zaprowadzilo. Pragne tylko zacheci¢
szersza publicznos¢ do wglebienia sie w te zagadnienia, ktore moga nast¢pnie naprowa-
dzi¢ na problemy filozoficzne. Zaje¢cie si¢ tymi ostatnimi uwazam za co$ najcenniejsze-
go, nawet dla tych, ktorzy twodrczo na tym polu pracowac¢ nie moga. Ciekawy jest fakt,
ze wigkszos¢ ludzi mogacych sobie na to pozwoli¢ broni si¢ przeciw temu zaciekle, ule-
gajac falszywym nastawieniom, przesadom, a takze namowom réznych falszywych pro-
rokow, ktorzy za zawod swoj, z ktdrego zyja, uznali pozbawianie swych tzw. ,,bliznich”
jednego z najcenniejszych skarbow, jakimi nas obdarzyla natura, dajac nam w przeci-
wienstwie do innych stwordéw ten drogocenny kawatek kory moézgowej, przy pomocy
ktorego stworzyliSmy nasza bajeczna pod wieloma wzgledami, a tak jeszcze spotecznie
niedoskonalg kulture.

Wracajac po tej dygresji do teorii Kretschmera, ktéra na tle zrozumienia jednosci
»ducha” z cialem powinna stac¢ si¢ nam jasniejsza i pozbawiona wszelkiej w ztym zna-
czeniu ,metafizyki’, znajdujemy u niego pewien podzial rodzajow struktur cielesnych
i odpowiadajacych im struktur psychicznych, ktory nie jest bynajmniej sztuczny i do-
wolny: nie wynika z zadnych z goéry powzietych idei, tylko jest wnioskiem doswiadczal-

nym, dostarczonym przez obserwacje ludzkiej rzeczywistosci.
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Oczywiscie, aby niestychang komplikacje struktur psychofizycznych (raczej psycho-
biologicznych — odwieczna pomyltka wszelkich paralelistycznych teorii, ze mdéwig o ja-
kim$ ,,psychicznym” i ,fizycznym”, a nie o,,psychicznym” i;,organicznym” — o ile juz
tak si¢ wyrazamy — stanowiacym jednos¢ od srodka i od zewnatrz widziana, i o ,ma-
terii martwej” z drugiej strony; fizykalnie dalej wedtug pogladu fizykalnego interpreto-
wanej),uja¢ w tak prosta klasyfikacje jak Kretschmer, na to trzeba bylo by¢ geniuszem
wysokiej miary. Bylo przed nim mnoéstwo prob tego ujecia — charakterologia orga-
niczna jest stara nieomal jak kultura, ale Zadna nie moze doréwnac Kretschmerowskiej
pod wzgledem jasnosci i precyzji, a nade wszystko prostoty.

Niektdrzy zarzucaja mu lekkomyslnie, ze klasyfikacja jego nie jest absolutna, ze sg
wyijatki przeczace tezie zasadniczej, ze podzial jest przyblizony, zZe nie obejmuje wszyst-
kich. mozliwosci itp. To, ze sg wyjatki, Kretschmer przyznaje sam, ale przecie teoria jego
nie jest jakims ,,systemem dedukcyjnym”, ktory wywala najmniejsza nawet sprzecznosc,
tylko teorig empiryczna, opartg na badaniach statystycznych, ktore ja jednak wiasnie
en gros potwierdzaja. Oczywiscie wobec morza komplikacji podziat jest przyblizony.
Ale stworzy¢ w tym chaosie, jaki przedstawia ludzkos¢, podzial tak prosty, a tak kon-
sekwentny i tyle typéw obejmujacy, jest wlasnie dzielem wielkim. Mozna go ulepszac,
tworzac podtypy, klasyfikacje bardziej zrézniczkowane, ale zasadniczo trwa on jak mur
w poréwnaniu do opisywanej przezen rzeczywisto$ci, ktora miesci si¢ w nim prawie
bez reszty, a wszelkie typy posrednie wchodza wen jako kombinacje dwdch typow psy-
chicznych gléwnych (ze swymi dwoistymi biegunowosciami) z odpowiadajacymi im
trzema typami struktur organicznych: gtéwnymi i jednym dodatkowym, mieszczacym
w sobie drobne grupy, ukonstytuowane w zwigzku z ich stosunkiem do kwestii patolo-
gii gruczotéw dokrewnych.

A wiec mamy przede wszystkim typ leptosomiczny (leptos — waski po grecku),
ktora to nazwa zastepuje Kretschmer uzywang dotad nazwe: ,,asteniczny”, zarezerwo-
wang obecnie dla rodzaju leptosomoéw obdarzonych wyjatkows staboscia i watloscia
budowy, co sama nazwa sugestionowata niestusznie dla catego zespolu leptosomow,
miedzy ktérymi moga by¢ i typy bynajmniej fizycznie nie chorobliwe.

Zasadnicze charakterystyczne cechy fizyczne tego typu sa nastepujace: ogdlnie sa
to ludzie o budowie wysmubktej, czesto watlej. Brzuch malo wydatny, czesto wpadniety
— zapas tluszczu skapy. Klatka piersiowa deskowata lub nawet wpadnigta. Ramiona
wzglednie szerokie, ale nie zanadto. Konczyny dlugie, o grubych stosunkowo kosciach.
Wiazania stawowe réwniez grube. Same rece i stopy duze, o dtugich palcach i rowniez
grubych wigzaniach. Glowa osadzona wysoko na fodygowatej, cienkiej szyi. Profil troj-
katny, tzn. nos wzglednie wystajacy i duzy, a broda i czoto cofnigte.

Drugi typ — atletyczny, jest tak banalny, Ze w skrocie takim niewiele o nim powie-

dzie¢ mozna, bo kazdy wie, co to jest atleta. Sredniego wzrostu ludzie, doskonale zbudo-
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wani. Szeroka klatka piersiowa, szerokie bary. Kosci doskonale rozwiniete. Muskulatura
rozwini¢ta nieomal do przesady, szczegdlniej w gornej partii ciata. Glowa osadzona
prosto, profil raczej trojkatny, silnie rozwiniete szczgki. Duze stopy i rece jak u leptoso-
mow. Kosci i wigzania grube.

Tym dwém typom somatycznym odpowiada wedlug rozleglej statystyki typ psy-
chiczny schizoidalny. Tu musimy przed scharakteryzowaniem tego typu wspomniec co$
o stosunku zdrowych psychicznie ludzi do chorych, wedtug rozwazanej tu teorii.

Zasadniczym twierdzeniem Kretschmera jest to, ze szpital wariatow jest powigksza-
jacym szklem, przez ktdre patrzymy na zdrowe spoleczenstwo. Mamy tam wszystkie
typy normalnie w zyciu funkcjonujace wyolbrzymione, spotegowane, a nawet skaryka-
turowane. Wiasciwosci, ktore czynia z normalnego czlowieka doskonatego pracownika
o jedynie czystym charakterze typologicznym, przesadzone w pewnym, stalym zreszta
dla danej choroby, kierunku stwarzaja z niego prawdziwe monstrum. Przeciagniete do
ostatnich granic linie konsekwencji charakteru jakiego$ doskonalego dzialacza czy or-
ganizatora, ,,natychajacego” optymizmem cale otoczenie, robig zen maniaka o fanta-
stycznych pomystach, wiecznie podnieconego do wielkich czynéw, a nie tworzacego
nic wartosciowego. Utrzymany na pewnej granicy typ, juz tuz kolo niebezpiecznego
punktu przekroczenia, jest podziwianym przez wszystkich geniuszem, dajacym ludz-
kosci nowe wartosci — o pare linijek dalej czai si¢ ztowrogi potwor, niezmiernie blisko
temu geniuszowi pokrewny, ktorego trzymac trzeba w zamknieciu jako typ niestycha-
nie spolfecznie szkodliwy. Nie ma tej przepasci miedzy psychicznie chorymi a zdrowy-
mi, ktora ustanawiala, zdaje si¢, dawna psychiatria. Ten sam zasadniczy podzial obej-
muje zdrowe spoleczenstwo, jak i wydzielony z niego, jakby jakis okropny wrzdd, szpi-
tal wariatow, gdzie pokutuja za nie spetnione lub nie swoje — winy ci najnieszczesliwsi
z nieszczesliwych, ktorym jak to mowia, ,,Bég odebral rozum” — jako kara nie ma chyba
nic straszliwego. Iluz, nie wiedzac, jak ze sobg postgpowac, odbiera ten rozum samym
sobie, aby potem dlugie lata gni¢ w obledzie, dawno juz po istotnej $mierci, i meczy¢
si¢ bezplodnie mogac to jedyne zycie przezy¢ na szczytach wlasnych mozliwosci. Bron
przeciw wszelkim ztym potegom wewnetrznym, przeciw tym najstraszliwszym wro-
gom, ktorzy siedza przede wszystkim w nas samych, daje poznanie siebie i drugich po-
przez Kretschmerowskie ujecie charakterow. Druga taka bronig jest freudyzm. Zeby mi
nie wiem, co kto moéwil, Ze ten stopien poznania mozna osiagnaé przez sama autoana-
lize i obserwacje, jak to zwykli mowic¢ ,oporowcy” — nie uwierze. Moze dawniej, gdy
zycie nie byto tak skomplikowane, mozna bylo si¢ obejs¢ bez tych teorii — jako tez ob-
chodzila si¢ bez nich na swoje nieszczescie ludzkos¢; ale dzis cztowiek, ktdry ich nie zna,
jest nieszczesnym kaleka, — pelzakiem wobec chodzacych prosto. ,,uswiadomionych”

Oczywiscie i charakterologia, i autoanaliza (i, nawet metody prawie ze freudowskie)

byly przed Freudem, i Kretschmerem. Ale ci wielcy jasnowidzacy ujeli pierwotne, niedo-
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tezne majaczenia ludzkie na te niestychanej zyciowej wagi tematy w jasne, dost¢pne dla
kazdego, zastosowalne w pewnym stopniu dla zupelnych laikow systemy mysli, przera-
zajace wprost swa prostotg i logika. Wobec takich przedziwnych w swej prostocie two-
roéw geniuszu dziwimy sie tylko, ze dotad nikt tego od samego zarania mysli nie widziat,
ze my sami po prostu tego dawno nie wynalezlismy, ze tak dtugich wiekow trzeba byto,
aby tak rzecz pozornie oczywista wyprodukowac. Te wlasciwos¢ maja wlasnie praw-
dziwe arcydziela sztuki i rozumu — po tym nieomal pozna¢ mozna ich bezcenng war-
tos¢; sa weieleniami jakby odwiecznie bytujacych form i prawd: pierwsze w swej jedy-
nosci absolutnej i powszechnosci wyrazanej metafizycznej tresci, drugie w swej abso-
lutnej prawdzie najwyzszej ogdélnosci, obejmujacej w prostych formutach pojeciowych
pozornie beznadziejnie chaotyczne splatowiska czesciowej lub calej rzeczywistosci.

Wracajac do schizoidow: sg to typy milczace, zamkniete w sobie, raczej ponure.
Zmiany nastrojow nastepuja u nich gwaltownie, pozornie bez powodu. W ciagu jednej
sekundy z ostatecznej ponurosci moga przejs¢ do (ich wzglednej) wesotosci, z gniewu
do zupelnej pogody. Tak samo u zdeklarowanych szalencow tej grupy objawy zmie-
niaja si¢ z przerazajaca gwaltownoscia. Sam ostry wybuch choroby moze nastapic¢ nagle
i nieoczekiwanie w ciagu paru sekund. Jest to podobno w zwiazku z tym, ze nerwy
schizoidow sa prawie pozbawione lipoidalnych (co$ w rodzaju ttuszczu) obstonek izo-
lacyjnych, ktére posiadaja (za to) pyknicy — cyklotymicy. Procesy nerwowe przebie-
gaja u schizoiddéw szybko; sa to jakies gwaltowne krotkie spigcia, potaczone z wielkimi
wydatkami energii, po ktorych nastepuje szybko depresja i zmeczenie.

Uczucia schizoida (stowo pochodzace od greckiego stowa oznaczajacego rozsz-
czepienie) to wedlug pieknego wyrazenia Kretschmera (ktory w opisach swych roz-
nych psychik osigga nieomal artystyczne wyzyny) — ,,ogien plonacy wewnatrz bryty
lodowej”, na zawsze w niej uwigziony. Moze schizoid przezywa¢ wewnatrz tej lodo-
wej powloki straszliwe tragedie i wstrzasy (straszliwe dla niego; dla przecietnego pyk-
nika — typ przeciwny — bytyby to widmowe fosforescencje jakiego$ urojonego swia-
ta) — zaden adekwatny wyraz ich nie stanie si¢ wlasnoscia otoczenia. Niepoznawalny
nawet sam dla siebie, czgsto przez siebie do konca nie poznany, przechodzi schizoid nie-
raz przez zycie jak tajemnicze widmo, unoszac do grobu swe bezuzyteczne skarby, me-
czac sie ich bezplodnoscia i martwota.

To zamknigcie si¢ w sobie, w swoim wlasnym $wiecie mysli i wyobrazen, we wta-
snej, nieporéwnywalnej z zadng inna, wizji rzeczywisto$ci, nie wyklucza zupelnie braku
checi ze strony schizoida oddzialywania na te nienawistng mu rzeczywistos¢. Sa schi-
zoidzi specjalnego typu, ktorzy wlasnie chcg ja zmieni¢ wedtug ich wlasnej koncepciji,
narzucic jej t¢ swoja wizje wewnetrzna, ktdra ich ,,obseduje” (potworne stowo!), zgwat-
ci¢ ja i przetransformowac: sg to wielcy sekciarze, fanatycy wiar, reformatorzy spotecz-

ni, prorocy nowych obyczajow. Bo trzeba zauwazyg, ze tak jak pyknicy, tak i leptosomy
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posiadaja dwa przeciwne sobie bieguny, mieszczace si¢ w obrebie ogélnej ich charakte-
rystyki: bieguny schizoidalne; sa hiperestetycy (nadczulki) i anestetycy (nieczuje). Do
pierwszych naleza typy ,arystokratyczne” (duchowe), smakosze Zycia, uzywajacy wy-
myslnych przypraw psychologicznych i estetycznych, drzacy od najlzejszego mrozacego
powiewu, wiecznie otuleni w jaka$ duchowa wate, unikajacy hatasliwej dobrodusznosci
i wylewnosci uczu¢ pyknikow. Najmniejsza zlosliwos¢ czy zadrasniecie ich ambicji jest
dla nich krzywda nie do przebaczenia; dlugo ja pamigtajg i nie wracajg nigdy do sro-
dowisk, ktore ich nie odpowiednio, bez nalezytych ostroznosci, przyjely. Drugi typ to
zimnych pedantéw (do tych naleza fanatycy idei, wymienieni poprzednio), ktérzy by
wszystko zatadowa¢ chcieli do swych abstrakcyjnie, bez zwiazku z zyciem, skonstru-
owanych duchowych szufladek, cho¢by rzeczywistos¢ miata wyjs¢ po tej dobroczyn-
nej przemianie ze zwichnietym kregostupem i potamanymi cztonkami. Odwazni na
zimno do szalenstwa, nieczuli na bdl swoj wlasny i innych, zawzieci do okrucienstwa,
charaktery nieugiete, wpatrzone w dal fantastycznych lub tez z precyzja obliczonych
planow, ida przez zycie jak jakie$ dziwaczne maszyny, spelniajace zda sie czyjas wolg,
bedace niby narzedziami zaswiatowych, dzialajacych przez nich poteg. Jedno gorsze
niby od drugiego — ale czy bez takich typow ruszylaby z miejsca leniwa masa ludzka
ku jakimkolwiek celom przekraczajacym potrzeby codziennego dnia: mozliwego Zar-
cia i byle daszku nad gltowa? Bardzo watpliwe. Sa oni (raczej byli dotad) produkowa-
ni, aby ,,co$ si¢ z ludzkoscia dzialo”, aby w ogoéle ludzkos¢ jako taka powstata. Mozliwe,
ze w dalszym jej rozwoju, po samouswiadomieniu si¢ masy i wobec mozliwosci jej sa-
morzadzenia sie, i to faktycznego, a nie rzadzenia przez zdegenerowanych w potwo-
ry, to jest w przedstawicieli kapitalu — nowotwora, dawnych prawdziwych wladcow
— typ schizoidalny bedzie musial zgina¢ na réwni z religia, sztuka, a moze i filozofia
(po co to: moze — na pewno tak), ktore to dziedziny w swych najistotniejszych przeja-
wach tez przewaznie dzietem leptosomow — schizoidow byly. Mozliwe, ze pyknicy (a
dalej kobiety? — kto wie?) zwycie¢za w miare dalszego uspotecznienia si¢ ludzkosci. (O
tych problemach bedzie jeszcze mowa po6zniej.) Waznym jeszcze dla psychiki schizoida
jest to, ze sa to typy zasadniczo rozdwojone — wlasciwie rozszczepione (skad nazwa:
»8chizo”), bo o podwdjnej w scistym znaczeniu osobie psychicznej nie ma tam mowy:
przeciwienstwa mieszczg si¢ w jednej osobowosci jednoczesnie — to jest najciekaw-
sze. Schizoid jednoczesnie potrafi kocha¢ i nienawidzi¢, pozadac i czu¢ wstret, uwiel-
biac i pogardzac. Nazywamy to systemem podwdjnego wartosciowania (ambiwalencja),
wprowadzajacym do zycia cale morza komplikacji. Doprowadzony stan ten do ostat-
nich konsekwencji daje dwie psychiki w obrebie jednej osobowosci, nie wiedzace jakby
nic wzajemnie o sobie.

Typem ,rozwinigtego” az do nienormalnosci schizoida normalnego i zyciowego,

a nawet spolecznie pozytecznego — jest schizofrenik, skonczony wariat, typ zamkniety
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w sobie az do zupelnego odciecia od $wiata w kompletnym bezruchu zewngetrznym
i wewnetrznym, graniczacym z oglupieniem (hebefrenia) i kompletnym idiotyzmem.
Sam widzialem typy takie, zwiedzajac szpitale wariatow — wrazenie jest wprost prze-
razajace. Zywy trup o absolutnie bezmy$lnym, nieobecnym spojrzeniu, zwiniety kunsz-
townie w pozycji, ktorej by niejeden fakir nie wytrzymal, trwa w niej miesigce, a czasem
lata. Niektdre typy takie metoda ciaglego kotatania do zamknietej ich ,,duszy” udato sie
Jungowi powrdci¢ do pewnego stopnia do zycia. Pewien osobnik, ktory trzydziesci lat
zawziecie milczal, odpowiedzial wreszcie ponuro na pytanie ,,czemu’, zadane po niesty-
chanych wysitkach zdobycia jego wewnetrznej fortecy, w ktorej sie zamknat ze wstretu
do zycia i ludzi: ,,aby oszczedzac¢ cho¢ troche niemiecki jezyk” — brzmiata niesamowita
odpowiedz. Drugi typ schizoidalny: nadczutkéw, daje w odpowiednim spotegowaniu
furiatow, o byle co dostajacych ataku szatu.

Przechodzac do pyknikéw konstatujemy za Kretschmerem, ze beda to ludzie o bu-
dowie raczej krepej i niskiej. Beczkowata klatka piersiowa przy stosunkowo waskich ra-
mionach, kroétkie konczyny, drobne stopy i rece i delikatne wiazania w przegubach cha-
rakteryzuja ten typ, zasadniczo fizycznie i duchowo poprzedniemu przeciwny. Glowa
osadzona na krotkiej szyi, z lekka ku przodowi przesunigta. Profil ,,dobrze wyrobiony”,
na jednej mniej wigcej linii prostopadlej bez wielkich odchylen.

Do tego typu nalezy psychika cyklotymiczna, stanowiaca zupelne przeciwienstwo
duchowego typu schizoidalnego leptosomoéw. U pyknika wszystkie procesy przebie-
gaja wielkimi falami, w przeciwienstwie do gwattownych uskokow 1i,,szusé6w” schizo-
tymika. Ale nie znaczy to, aby ttamsit on w sobie dtugo jakie$ urazy czy gniewy — nie
— on wyladowuje wszystko od razu i potem jest spokoj i pogoda. Jest to psychika od-
kryta, natazaca na ludzi, zadna kontaktu z rzeczywistoscia. ,Dusza na raspaszku” — jak
mowia Rosjanie.

Pyknik tez w pewien sposob narzuca si¢ otaczajacemu $wiatu, ale nie jako prorok,
gwalciciel i transformator, tylko raczej jako posrednik, uzgadniajacy juz istniejace sto-
sunki, tzw. ,rzeczywisto$¢ zastang’; on wszystko, co jest, urzadza, uzgadniajac prze-
ciwnosci, organizuje, kituje, zalepia dziury, stwarza calosci z rozstrzelonych elemen-
tow, buduje nie niszczac, w przeciwienstwie znéw do schizoida, lubiacego tworzy¢ swe
sztuczne konstrukcje na zrdwnanych z ziemia miejscach, gdzie slad zaden nie przypo-
mina tego, co bylo. Oczywiscie to stosuje si¢ do pyknika ,,podmaniakalnego” (hipoma-
niaka), czynnego, pogodnego i wesotego. To jest jeden biegun, drugi — to w ostatecz-
nym rozwinigciu tzw. typ ciezko krwistego (schwerbliitig) cyklotymika; cigzka, perio-
dycznie potegujaca sie melancholia.

Cyklotymika charakteryzuje szeroka rozlewnosc jego zyciowej fali, nastroje nie maja
linii granicznych szarpanych, tylko przelewaja si¢ jedne w drugie poteznymi, oleistymi

falami cigzkiej, dalekiej burzy. Wielkie radosci i wielkie smutki sa jego udzialem, wiel-
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kie w stosunku do drobnoziarnistej struktury obojetnego czy nadwrazliwego leptoso-
ma, bo co tam ostatecznie bezwzglednie wielkiego jest w czlowieczych, psich czy ko-
cich, a nawet pluskwich uczuciach — wielkie naprawd¢ moga by¢ ,,uczucia metafizycz-
ne”: poczucie dziwnosci bytu na tle przeciwstawienia si¢ jednostki calosci swiata, nie-
skonczonej i niepojetej, tak zreszta niepojetej w istocie swej, jak i ta sama jednostko-
wos¢ Istnienia Poszczegoélnego (IP), czyli — po prostu zZywego stworu, a w dodatku
stworu myslacego (w znaczeniu podanym wyzej — nominalistycznym), ale nie uczu-
cia wzajemne istot szukajacych w nich, na tle pierwotnych instynktow, ratunku przed
potworna, metafizyczng samotnoscig kazdego (IP) w nieskonczonym w Czasie i Prze-
strzeni Istnieniu.

Taka bytaby ogolna charakterystyka typdéw zasadniczych, krancowych, pomiedzy
ktorymi rozciaga si¢ cala skala typow mieszanych o réznych proporcjach dwdch (po
dwa jeszcze, zaleznie od biegunow) skltadnikow podstawowych. Do tych rodzajow do-
chodza jeszcze typy niezupelnie okreslone, dysplastyczne, ktorymi tu zajmowac si¢ nie
bedziemy.

Na mocy naturalnej zasady mieszania si¢ typéw mozna w schemat ten wpakowac
zasadniczo calg ludzkos¢, z jej pozornie nie uporzadkowana i nie dajacg si¢ w Zadne
normy uja¢ réznorodnoscia.

Nieporzadna szarpanina schizotymika jest u pyknikow zastgpiona systematycznym
falowaniem, majacym czasem, szczegolniej w wypadkach wyraznie chorobowych, zu-
pelnie regularna periodycznos¢. Jesli chodzi o wszelka tworczosé; jest ona — w prze-
ciwienstwie do formalnosci dochodzacej czasem do beztresciwej formalistyki leptos!)
— moéw — bardziej realistyczna, tak pod wzgledem uczuciowym (na gleboko lub na
wesolo) w sztukach dionizyjskich, jak realistyczno — przedmiotowa, z przywiazaniem
do materii jako takiej, w sztukach apolinskich. Brak wszelkich tzw. ,nerwoéw”; po wyta-
dowaniu uczuciowym — pogoda lub cicha melancholia, zaleznie od biegunowego pod-
typu (podmaniakalnego czy depresyjnego), ale w kazdym razie dalekie to wszystko od
drzaczkowego, kaprysnego w liniach przebiegu zdenerwowania dlugonosych. Forma
obtedowa wystepuje w dwoch typach psychozy cyrkularnej, bardziej maniakalno
— podnieconym i melancholijnym. Taka bylaby ogdlna charakterystyka typow zasad-
niczych.

Znajomos¢ teorii Kretschmera, potaczona z moznoscia odgadywania wedtug dos¢
rzucajacych sie w oczy cech zewnetrznych calej skomplikowanej psychiki danego osob-
nika, a choc¢by jego ryséw zasadniczych, moze odda¢ w zyciu kazdego absolutnie czlo-
wieka nieocenione ustugi, usuna¢ wiele nieporozumien ze samym sobg i z innymi, za-
tlamsi¢ (zattumic¢) w zarodku cate masy tragedii lub mozliwych ditugotrwalych cier-
pien z powodu nieuzasadnionych pretensji do siebie i otoczenia. Banalnym jest po-

wiedzenie o trudnosci poznania siebie — jeszcze trudniej zrozumie¢, do jakiego ga-
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tunku nalezymy spolecznie, poza przesadami przypadkowego urodzenia w danej sferze.
Przypadkowego — moéwie — w stosunku do czaséw obecnych, gdzie kultura duchowa
rozlana jest w pewnej wysokosci mniej wiecej rownomiernie. Do niedawna bylo to de-
cydujacym w kwestii ksztaltowania si¢ charakteru i umystu i (w ogodle) calego uczu-
ciowego i $wiatopogladowego nastawienia do rzeczywistosci. Do tej pierwszej orienta-
cji w sobie i w innych daje od razu klucz teoria Kretschmera. Wezmy pare¢ przykladow
— beda one wymyslone, wiec moze troche przejaskrawione lub zbyt schematyczne, ale
moze lepiej przez to uzmysltowig to, o co mi chodzi.

Na przyktad: 1. Matka — dtugonosa schizoidka, wyrafinowana i subtelna intelektu-
alistka ma syna pyknika, podobnego do ojca, ktdrego juz znienawidzita za jego prze-
ciwny jej, jowialny, otwarty, troche ,,rubaszny” (ohydne stowo, ale trudno) charakter.
Chcialaby ze wszelka ceneg, aby syn, ktory jest fizycznie wykapany tata — z lekkg kom-
ponenta (sktadows catosci) schizoidalna, pozwalajacg mu troche (ale nie bardzo) ro-
zumie¢ matke od srodka — chociaz ,,moralnie” nie byt taki jak jego tworca. Nie rozu-
mie biedaczka, ze profil i tzw. ,,dusza” to jedna i ta sama rzecz, ogladana raz od ,,$rod-
ka”, a drugi raz z ,boku’, i dalejze huzia na nieszczgsnego pykniczenka (nieszczesliwego
pykniczenke), ktory w innych rekach statby sie byczym snardzem (to stowo proponuje
zamiast ohydnego do$¢ stowa ,facet”; na zarzut, ze zanadto do smardza podobne, od-
powiadam: a facet do faceta podobny byt i nic mu si¢ nie stato). I maly, ktory jest reali-
sta i komikiem, dalekim od zimnej schizoidalnej estetyki uczu¢ i formalnych wyrafino-
wan, dostaje codziennie porcje jakiejs ,,dressirowki” od dtugonosej mamy — despotki,
ze mu oko systematycznie bieleje, bieleje, az wychodzi wreszcie do szkoly i tam odnaj-
duje siebie wsréd podobnych mu typkow, a dom staje sie dla niego zamiast przystania
— ponurg zmorg przesztosci.

Gdyby mama owa wiedziata, Ze sa pewne niezmienne psychiczne typy, ktérych zadna
tresura na co$ diametralnie przeciwnego nie urobi, zostawitaby moze pewna swobode
ducha nieszczesnikowi i traktowala go raczej jako okaz do swej kolekgji typow, i poko-
chataby go w jego innosci zamiast tamac¢ mu duchowy kregostup w formie, do ktdrej on
nie pasuje.

2. Wezmy przyktad odwrotny: matka pykniczka, syn zakrecony w sobie, zalgkniony
przed rzeczywistoscia schizoid. Jeszcze gorzej si¢ wiedzie biednemu ,,schyziowi” — wy-
chowancowi w takiej kombinacji. O ile poprzedni typek byl troche brutalnym Zyciow-
cem i mdgl sobie dac¢ rade z dysharmoniami codziennego zycia i wttaczaniem mu nie-
odpowiedniej maski, o tyle los mlodego leptosoma jest po prostu straszny. Znane sa
w szerokich kotach metow literackich stolicy piosenki niezmiernie dowcipne (pod
wplywem Boya i Stonimskiego z wielkim nakladem pracy i humoru stworzone), ilu-

strujace dobitnie ten stan rzeczy:
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Coz to jest za, ach, ohyda

Ja mam syna schizoida!

Czemus nie jest, ty, pyknikiem,
Tylko tym wymoklym smykiem?
Albo:

Co za rozpacz mie przenika,

Ja za syna mam pyknika!
Czemus nie jest cienki w pasie.

Ty ohydny moj grubasie?

Na wszelkie ataki pyknizmu reaguje bubek 6w bolesnym skurczeniem si¢ lub wynio-
stym zamknigciem si¢ w sobie, ktore powiekszaja tylko wscieklo$¢ otaczajacych go wro-
gich elementow pyknicznych. Kompleksy freudowskie na tle zahamowan rosng jak na
drozdzach — mtody snardz odcina si¢ od $wiata powoli, ku coraz gorszemu oburzeniu
rodziny (bo jesli ojciec jest tez pyknikiem, a on wdal si¢ w ,,przemendlowana” babke, to
wszyscy i ewentuainie pykniczne rodzenstwo sg przeciw niemu) — a wtedy koniec: za-
mecza zdechlaka ze szczetem. I moze jakis mozliwy geniusz schizoidalny, filozof lub ar-
tysta prawdziwy, tj. formalny, zginie w jakims urzedzie czy przy warsztacie jak niepysz-
ny, bo nie jest pyknikiem: to byta jego jedyna wina; chciano od niego pogody, Zyciowego
realizmu, okreslonych uczu¢, otwartosci i dobrodusznosci, a ten ,,dran” byt skryty, sub-
telny esteta, wyrafinowany tzw. arystokrata ducha, intelektualista i troch¢ dumny pysza-
tek. I ta ostatnia wada sprowadzila nan nienawis¢ klanu pospolitych pykniczenkow.

Wszystkie te pretensje niczym nie uzasadnione, ktdre zattamszaja — przez niezro-
zumienie gleboko siegajacych, niewykorzenialnych struktur duchowych — tyle war-
tosciowych indywidudw lub co najmniej wykoszlawiaja tyle charakterow i egzystenciji,
moglyby usta¢, gdyby ludzie rozumieli si¢ troche lepiej wzajemnie. Strach pomysleg, ile
warto$ciowej energii indywidualnej i posrednio spolecznej idzie na marne wskutek tar¢
wsrdd rodzin a nastepnie w szkolach, a dalej w swobodnym zyciu.

Nie mozna tamac¢ w ludziach rzeczy nieprzelamalnych; tylko wtedy moze by¢ spet-
niony klasyczny ideal: harmonijnego rozwoju wszystkich dodatnich elementéw oso-
bowosci. (Oczywiscie mowig o indywiduach — spotecznie rzecz biorac mozliwosci sg
wprost nieogarnione.) Co to sa za elementy dodatnie, wszyscy mniej wigcej wiedza. Ale
rzecz gtéwna, aby kazdy byt soba, a nie udawal kogos, kim nie jest, nie gratl cate zycie
czgsto wstretnej mu, narzuconej przez wychowanie i tradycje, nie pasujacej don roli.
Takie uswiadomienie ogoélnikowe i dorazne co do istoty danego osobnika moze da¢
tylko teoria Kretschmera, wpajana w ludzi od pierwszej klasy gimnazjalne;j.

Jeszcze pyknicy zawsze jakos dadza sobie radg i przebija sie nawet przez mury schi-

zoidalnych fortec wokot nich na wolny $wiat ich wlasnych form zyciowej tworczosci,
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ale los schizoidow jest fatalny i oni tez na stanowiskach wychowawczych lub wladczych,
poczawszy od nauczycieli szkot ludowych, procz mnoéstwa dobra najwiecej zlego przy-
nie$¢ moga; sam bylem kiedys, we wczesnej mtodosci, typowym schizoidem i wiem do-
brze, co to znaczy. Bo pyknik ma zasadniczy instynkt zycia wsrdd ludzi, ma intuicje psy-
chologiczna, umie stosunkowo wigcej rézniczkowaé typy wokot siebie, Ale normalny
schyzio przekonany jest, Ze wszyscy sg absolutnie podobni do niego i ze innych typow
w ogodle nie ma; trwa ciagla introjekcja wtasnej psychiki w otaczajacych go nieszcze-
$nikow, ktorzy cierpia meki, bedac deformowanymi na zywo i posadzanymi o rzeczy,
o ktorych im sie nigdy nie $nito. Jeszcze jesli taki cztowiek zna przynajmniej cho¢ tro-
che Freuda, moze go to troche ztagodzi¢ w jego niezrozumieniu drugich i despotyzmie,
ale taka ,czysta’, tj. nieuswiadomiona zupelnie ,,niemy ta dusza’, tj. snardz (ewentualnie
snardzka, snardzetka, snardzica) niesfreudyzowany i nieskretschnieryzowany, przy dzi-
siejszej komplikacji zycia i psychiki ludzkiej, to rzecz wprost i wrecz potworna.

Przypomnijmy sobie wszystkie dreczenia uczniow i w ogéle podwtadnych przez pro-
fesorow i przetozonych. Oczywiscie nie zwracam si¢ tu do uswiadomionych zltoczyn-
cow, ktorzy chea by¢ swiniami, a tych sg legiony (tabuny) cate. Chodzi mi tu o tych, kto-
rzy chca by¢ dobrzy w najwyzszym (najwigkszym), a nie flakowatym i rozmigkczonym
znaczeniu tego stowa, a nie moga, bo: 1. nie znaja zupelnie siebie i nie widza, kim(i) sa
oni sami i otaczajacy ich ludzie, a nade wszystko nie wiedza, kim(i) by¢ moga, a kim(i),
choc¢by pekli na czworo, nie moga; 2. nie znaja swych kompleksow freudowskich i my-
slac, ze postepuja swobodnie i wedlug programu, staczaja si¢ po niewidocznych pochy-
tostkach w zupelnie nieoczekiwane sytuacje, z ktorych wygrzebac si¢ potem bez po-
mocy innych nie mogg — ale o tym pdzniej.

Wréémy na razie do kwestii typow konstytucyjnych i z nieznajomosci tychze wyni-
kajacych nieporozumien. Jesli takie rzeczy zachodza w stosunkach miedzy rodzicami
i dzie¢mi, to cdz za zwaly potwornych kolizji oczekiwac nas beda przy rozpatrywaniu
stosunkow erotycznych, gdzie uczucia sa daleko gwaltowniejsze, gdzie poczucie wia-
snosci gra o tyle wieksza jeszcze role i bezwzgledniej daleko przemawia z samej glebi
ludzko — bydlecych bebechéw niz miedzy dwoma pokoleniami: miedzy wytworcami
iich ptodami. Tam stwarzajg si¢ istne piekla (Inferno Domestico), przykryte czesto ta-
kimi festonami, girlandami, wisiorami, lambrekinami, firankami i parawanami ktamstw,
ze powierzchowny obserwator moze by¢ zupetnie w blad wprowadzony i uwaza¢ takie
pieklo za gniazdko szczescia do pozazdroszczenia lub tez zupelnie myli¢ si¢ co do rol
i gnebicieli bra¢ za pognebionych i odwrotnie. Przy zrozumieniu pewnym nieodwotal-
nosci charakterow, takiej samej prawie jak nieodwotalnos¢ ksztaltéw noséw i kolorow
6cz, cale masy nieporozumien odpadlyby od razu same przez sig, oczywiscie przy zalo-
zeniu dobrej woli ze stron obu, ktorej ilos¢ jednak w miare uspoteczniania musi wzra-

sta¢ z kazdg chwila; jest pewna entropia zta na swiecie na mocy nieodwracalnosci zja-
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wisk spotecznych, ktora jak byk jasno wychodzi przy powierzchownym nawet wglad-
nieciu w historie. Ale o tym pozniej, a propos kompleksu nizszosci. Sadze, ze ta krotka
wzmianka zacheci (nawet wielkich leniwcow i nierobasow) do przestudiowania dzieta

gltéwnego (glowniaka) Kretschmera, ktére niedtugo powinno si¢ ukazaé w przekladzie

polskim.



OGOLNE ZASADY TEORII FREUDA

Przechodze teraz do krotkiego streszczenia teorii Freuda, ktorg znam wiasnie jedy-
nie ze wspomnianej wyzej praktyki, bo nawet gdy pisze te stowa (!), nie skonczylem
dotad Wstepu do psychoanalizy, ktory nie jest niestety ksiazka dobra dla propagandy
wspanialej idei zasadniczej jej autora: za wiele jest tam od poczatku nudy i rozwlekto-
$ci w opisie nieciekawych stosunkowo do innych dzialéw czynnosci pomytkowych. Ale
przebrna¢ przez to warto; a zdarzalo mi si¢ widzie¢ powierzchowniejsze typy odpada-
jace od tej ksiazki zaraz po pierwszych nieomal chwytach. Zaznaczam, ze nie jestem
wcale uczonym freudystg i ze od owego kursu praktycznego uptynely juz dwadziescia
cztery lata. Dlatego prosze (szczegdlniej zawodowych psychoanalitykow) o wybaczenie
mi usterek i niedokladnosci w przedstawieniu tezy i metody Freuda i o ich sprostowa-
nie, co bedzie tylko korzystnym dla chetniakow.

A wiec:

A POJECIE KOMPLEKSU (WEZEOWISKA)

Zasadnicza cecha natury ludzkiej (a pewno i bydlecej) jest to, ze kazdy stwor zywy
stara si¢ jak najpredzej zapomniec o rzeczach przykrych, ktére przezyl, i jak najdiuzej
babrac si¢ w przyjemnych — i nie ma co si¢ nam dziwic¢. Kwestia jest tylko w tym, ze
my, ludzie, nie przebieramy czasem w srodkach, jesli chodzi o budowanie ptyt izolacyj-
nych miedzy nami a przykrosciami zycia wewnetrznego i zewnetrznego; budujemy je
z czego popadlo, implikujac czasem tym gorsze swinstwo, niz to, od ktoérego pragneli-
$my si¢ odgrodzi¢. Znatem czlowieka, ktory gdy si¢ upil, oznajmial nazajutrz sobie i in-
nym ,niebylos¢” tego faktu: wmawiatl w siebie, ze to urojenie, i to pomagato mu zna-
komicie do przezwycigzenia ,katzenjammeru” (to jest skandal, ze moje tak $wietne

stowo ,,glatwa” nie przyjeto si¢ zupelnie.) — tego moralnego, bo z fizycznym mozna
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sobie da¢ rade radykalnie tylko przez jedng do dwdch duzych czystych nazajutrz. Ale to
tzw. ,,zaklajstrowanie” z wierzchu msci si¢ czasem straszliwie. Gdyby osobnik 6w prze-
zyl calg okropnos¢ poalkoholowej glatewki, to by mu z pewnoscia znacznie utrudnito
nastepny wystep i otworzylo droge do poprawy. ,,Niebytos¢” zmniejszala zas tak cier-
pienia z powodu wyrzutow, ze gdy przyszlta nastepna, a do tego stala mozliwos¢ nowej
ucieczki w dal przed ,bolem zycia”, delikwent na pewno staczal si¢ natychmiast po in-
fernalnej stoczni upadkow ludzkich na samo dno matego czy nawet wielkiego popoju.
Oczywiscie to sg rzeczy, ktorymi mozemy kierowac¢ sami. Ale sg nieszczescia, ktore wala
si¢ nam a tby ze stosunkowo mata pomocg wad naszych charakteréw; chociazby gdyby
tak uwaznie w przeszlosci si¢ pogrzeba¢, moze by si¢ znalazto daleko wiecej wptywu
tego czynnika, niz to si¢ nam w przebiegu codziennego zycia wydaje.

Zupelnie stuszne w szerokim zakresie stanowisko jak najpredszego zattamszania rze-
czy przykrych, stanowisko, ktore mamy wrodzone tak jak zdolnos¢ chodzenia i jedze-
nia, daje czasem zupelnie negatywne rezultaty. Nie dawalo z pewnoscig takich skutkow
w zbiorowiskach jaszczurdéw jurajskich, u ktorych rozpoczat si¢ ten rozwdj kory mo-
zgowej, ktory u nas doszedt do tak nieprawdopodobnych rozmiaréw; cztowiek stwo-
rzyl kulture, ktora przerastala jego sily, a poniewaz rozwoju jej cofna¢ (przynajmniej na
razie) nie moze, musi zgina¢ pod jej ciezarem. Czlowiek nie byl przygotowany fizycznie
do tego, co z nim zrobil jego mdzg; zaden sport i programowe oglupianie si¢ na mala
skale przez dancing, tenze sport, kino, radio i karty nie pomoga tu nic, bo wielka ma-
china pedzi dalej coraz szybciej: tu trzeba by cofna¢ kulture na wielka skale; jest to moz-
liwe przy daleko wiekszym stopniu uspotecznienia, ku ktéremu zreszta zdazamy.

Rosja to ,maly eksperymencik’, ale z ktorego trzeba za to wyciagna¢ odpowied-
nie wnioski. Tego jednak nikt nie robi, podlewajac tylko wyszukanymi zyciodajnymi
sosami gnijacego nowotwora kapitalizmu, ktory zatruwa systematycznie nas swym
jadem. Ujecie racjonalne potwora tego przez faszyzm mozna juz dzi§ uwazac za chy-
bione. Raczej faszyzm, jak to byto do przewidzenia, stat sie powolnym stugg konajacego
monstrum.

Otoz jak wiele naturalnych zupelnie w zbiorowiskach jaszczuréw, a nawet w luz-
nych zgrupowaniach malp, a nawet jeszcze w totemicznych komunistycznych kla-
nach korzystnych instynktow i wlasciwosci czltowieka przerodzito si¢ we wrogie potegi
w strukturze np. obecnej, tak samo i metoda ,,zattamszania cierpien’’, ktére bytoby sobie
trwalo bez ztych skutkéw dawniej, przy stosunkach aktualnie panujacych, tj. przy takim
skomplikowaniu psychiki i warunkéw zewnetrznych, przy takim przyspieszeniu zycia
i takich kolosalnych $rodkach rozprzegania rozrostych niepomiernie systemow nerwo-
wych biednych cialek, stworzonych do innego istnienia i nie mogacych si¢ do nowo-
tworowego nieomal rozwoju mozgu i jego tworow przystosowac, metoda ta — powia-

dam — stala sie za malo intensywna. Oto dlatego dawniej wystarczaly inne srodki, po-
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rady ksiezy, spowiedz i ,intuicja’, a dzis jest potrzebna psychoanaliza Freuda i typologia
Kretschmera. Tym odpowiadam ludziom, ktorzy, jak mowia Rosjanie, ,duraka walajut’,
pytajac wlasnie z gtupia frantowato: ,,A jakze bylo dotad? Nikt tego nie znat i byto do-
brze. Czy to komu potrzebne, to babranie si¢ w sobie? Lepiej zajac¢ sie czyms pozytecz-
nym”’ — mowia i rzng potem w brydza lub kreca radio albo prowadza niezmiernie gle-
bokie rozmowy z damami na dancingach, zatruci nikotyna i alkoholem, popelniajac ty-
sigce drobnych podswiadomych swinstewek, nic o tym nawet nie wiedzac. Takich sg le-
giony cale. Co dawniej wystarczalo, nie wystarcza dzis. I gdyby wszyscy zawsze tak my-
sleli, jak ci panowie, to dotad bylibysmy stadem bydetka, od jakiego mato réznit si¢ tote-
miczny klan, stusznie bydle jakies (tylko odmienne zupelnie od swoich przedstawicieli)
czczacy; nie mielibysmy ,,cudéw kultury”, z ktorych jednym z najwiekszych jest historia
filozofii — jako fakt, a nie nauka sama w sobie — i, musimy to przyzna¢, nie mieliby$my
potwornosci tejze kultury. Ale w sumie warto bylo zaplaci¢ za to wszystko tysiac razy
jeszcze wigksza potwornoscia: s to bowiem rzeczy wprost dostownie bezcenne.

Tylko system wartosciowania dzisiejszego cztowieka jest jeszcze mylny, a wing tego
jest ustroj spoteczny, ktéry na skutek ztogow psychicznych w mozgach warstw rzadza-
cych nie moze zbyt dlugo mina¢ fazy posredniej (i przez diugotrwalos¢ swa niepo-
trzebng stajacej si¢ klamliwa, fazy mdto — demokratyczno — kapitalistyczno — tze
— nacjonalistycznej) i zahamowuje mozliwy wspanialy rozwdj nowej ludzkosci. Ale
w tej chwili nie o to nam chodzi: wszystko jedno na razie, dlaczego czlowiek dzisiejszy
czgsto bywa duchowo (czesciej niz dawniej) chory, a dawne srodki lecznicze okazuja
sie czesto niewystarczajace; poniewaz za$ nie zawsze mozna cztowiekowi temu da¢ od-
powiednie warunki, np. wyjazd do Egiptu lub na polowanko do Sudanu czy na tajfuny
chinskie i pierwszorzedne dziewczynki anamickie, dla rozwiazania komplekséw niena-
sycenia metafizyczno — erotycznego, czyli w ogole da¢ mu dos¢ zajmujaca fabule dnia
codziennego, wigc trzeba na to szuka¢ innych sposobow. Jednym z nich jest psycho-
analiza. Z Kretschmera dowiadujemy si¢ ogdlnikowo, do jakiej szufladki mozemy siebie
wlozy¢ i za jakim numerkiem odnalez¢; z Freuda czerpiemy glebsza wiedze, kim jeste-
$my dynamicznie, w samym przebiegu zjawisk: jakie sa nasze wewnetrzne niebezpie-
czenstwa i zasadzki, mozliwosci schwian, zaktaman i upadkow. Dostajemy z tego czysta
wiedze o nas samych, i drugich i stuprocentowo wzmozong moznos¢ swiadomego, ro-
zumnego kierowania naszym zyciem niz przed ,,wymyciem duszy”, gdy byliémy prze-
waznie tylko igraszkami bydlecych poruszen wlasnie w kwestiach Zyciowo najwazniej-
szych, stanowiacych podstawe do wszystkiego, jak smar podkladowy do nart jest pod-
stawa do mazania ich subtelniejszymi, odpowiadajacymi zmiennym warunkom, ingre-
diencjami. Jedna z tych poteg najwazniejszych jest erotyzm.

Nie rozumiejacy nic psychoanalizy laicy pomawiaja Freuda o erotomania psycho-

logiczng i sprowadzanie wszystkiego do erotyzmu, a nawet po prostu babranie sie
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w nieprzyzwoitosciach jako takich, o jakas psychokoprolali¢ czy co$§ w tym rodzaju.
Twierdzg, ze jest to nieprawda. Akurat tyle poswieca Freud uwagi erotyzmowi, ile on na
to zastuguje. Ale badz co badz jest to jedna z istotnosci stawnej i wcale dotad nie zdys-
kredytowanej trojcy podstawowych poteg zycia: gtodu, strachu i miltosci, tej ostatniej
pojetej na razie bez zadnych uwznioslen, jako prosty poped do rozmnazania si¢ i zacho-
wania gatunku, w ktérym indywidua sa bezwolnymi ofiarami jakiejs przerastajacej je,
dla nie znanych nam dalszych celéw wytworzonej potegi Zycia, zazgbionej o $wiat ma-
terii martwej z mocg wprost niesamowita. O ile nie bedziemy patrze¢ na tzw. ,,materie
zywa’ (koniecznie zindywidualizowana) jako na pewne polaczenia chemiczne — tak
nietrwate, ,wybuchowe” wprost zwiazki, a tak odgraniczajace solidnie zywe stwory od
ich podloza, polaczenia powstate przypadkowo ze zderzen i potaczen atomoéw, wedtug
wszystko tak upraszczajacej sztucznie tzw. ,billiard ball theory of matter”, czyli kulobi-
lardowej teorii materii, w najlepszym znaczeniu az do elektronéw i pol wlacznie — to
kwestia przedstawia si¢ wysoce tajemniczo: zycie nie da si¢ sprowadzi¢ do fizyki, biorac
rzecz czysto chocby biologicznie, nawet z wykluczeniem wszelkiej psychologii. Strach
jest wielki pan i glod tez wladca jest pierwszorzednym, ale erotyzm jest tez potega dos¢
wéciekla.

Na darmo moéwit Karol Szymanowski swoim niezapomnianym subtelnym glosikiem
metafizycznego wladcy krainy jakichs hiperefebow nie z tego swiata: ,,Wiesz, dla mnie
erotyzm to jest co$ tak piekielllnego, ze wprost, wiesz, to jest oburzajace..”

Oto6z Freud wcale nie babrze si¢ w erotycznych, delikatnie moéwiac, niestosowno-
sciach (swinstwach), tylko odwrotnie: stara si¢ uswiadomic laikow w kwestii podswia-
domosci co do ich podziemno — plciowych nurtéw, aby mogli si¢ oni wyzwoli¢ od ich
ciemnego, nieopanowanego dziatania, a uwolniwszy sie, zdobyta w ten sposob wolna
energie zuzytkowac na tzw. ,cele wyzsze”; chodzi mu o stworzenie tego wtasnie $wia-
domego transformatora, bo przeciez podswiadomie dzialo si¢ tak zawsze: z wysublimo-
wanych (a nawet zahamowanych) erotycznych uczu¢ powstawata cala najistotniejsza
tworczo$¢ ludzka.

I nie trzeba mysle¢, ze to jest dla niej co$ ublizajacego, to szukanie zrodet jej w tej
sferze. Jest faktem empirycznym i historycznym, ze tam te zrodla tkwia. Chodzito tylko
o podanie mechanizmu tych transformacji, do niedawna tajemniczych i ciemnych. Ten
tzw. panerotyzm Freuda nalezy rozumie¢ tak: u pierwotnego stworzenia swiadomos¢
to (»jako zywo”) tylko swiadomos¢ ciata, z bardzo krétkim i niewyraznym skrawkiem
wspomnien najblizszych cielesnych ,,przezy¢”. U komorek najnizszych rozmnazanie na-
stepuje w formie ich dzielenia si¢. Cate cialo komoérki przyjmuje w tym udzial, zaczy-
najac od jadra, a konczac na obwodzie. To musialo by¢ potaczone z bardzo gwattow-
nymi dodatnimi czuciami cielesnymi — inaczej moze komorka nie ,,chciataby si¢” dzie-

li¢c wecale, tak jak my nie chcielibySmy moze poddac¢ si¢ pewnym procederom. W jaki
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sposob nastepuje przejscie do dwuplciowcéw — nie wiem. Faktem jest, ze komorki za-
czely zblizac si¢ do siebie (podobnie, jak to robi np. plemnik z jajem) i faczy¢ sie zamiast
sie dzieli¢, aby wyda¢ nowe indywiduum czy ich wielos¢.. To faczenie si¢ cielesne komo-
rek w wigksze jednostki jest niezmiernie istotne — z wielkiego stopnia zlaczenia i jed-
noczesnie zrozniczkowania powstaje wielosciowy organizm, majacy jednak, na skutek
doktadnego zbicia si¢ komorek powierzchniami przy narastaniu, jako trwanie samo dla
siebie, jedna ,,psychike”, czyli sSwiadomos¢. To jest ten podstawowy, ze tak powiem, ,cud
istnienia codzienny”, ktorym jesteSmy my i wszystkie zywe stworzenia. I mozemy pytac
materialistow: jakze to z martwych ,kulek’, pojetych zresztg jak najszerzej, az do elek-
tronow i pdl zderzajacych si¢ czy dzialajacych na siebie przypadkowo, powsta¢ mogt
zywy organizm? Bo to musi by¢ wytlumaczone albo materializm musi pozosta¢ w pew-
nym sensie bzdura. I tak jest na pewno, bo wiele zjawisk biologicznych w Zadnym ma-
terialistycznym schemacie przestrzennym wyjasnionych by¢ nie moze. Ale nie mozemy
pyta¢, jakze to z wielu komorek, ktore sa przeciez organizmami majacymi jaka$ ru-
dymentarng swiadomos¢, powsta¢ moze wielokomdrkowy organizm majacy wspodlne
trwanie ich wszystkich, jedng $wiadomos¢, nie obejmujaca w dodatku wszystkich tam-
tych trwan poszczegoélno — komoérkowych, bo to jest wlasnie faktem pierwotnym, je-
dynym realnym naprawde faktem, nieskonczenie realniejszym od wszystkich faktow fi-
zycznych, z ktéorego mamy jakos [sobie] zda¢ sprawe, o ile w ogodle to jest mozliwym
w zwiazku z ogdélnym pogladem na calo$¢ Istnienia. Bo mozliwe jest, ze wlasnie to jest
najpierwotniejszy fakt prowadzacy do monadyzmu, fakt, ktéry lezy u podstawy catego
— i martwego, i Zywego — Istnienia. Monadyzm biologiczny jest to poglad, w ktorym
— nie mogac sprowadzi¢ materii Zywej zindywidualizowanej do martwej — przyjmu-
jemy, ze wszystko sie sklada z jednostek zywych, z ktérych na mocy statystycznego zsu-
mowania dziatan mozemy ukonstytuowa¢ materi¢ martwa. Wracajac do poprzedniego:
kazdy wiec taki stwor musi si¢ chroni¢ (zachowywac), unikac niebezpieczenstw, zrec,
tj. spetniac ciagly drugi cud zywego bytowania: przemiany materii martwej na zywa,
i spelniac tez w jakis sposob ped rozrodczy. Ten ped to jest jakby zalazek tzw. u nas
»ducha’, czyli tych tresci, ktore nie sa aktualnym poczuciem ciala ijego wspomnien,
to jest tresci wyobrazeniowych, a dalej, u nas, mysli (skonstruowanych w pewien spo-
sob w jakas calosc¢ ,,celowq’, a nie bedacych zupelnym chaosem). Chaos jest czyms nie-
omal dla nas niewyobrazalnym, na mocy zasady ograniczonosci i powtarzalnosci, tzn.
[ze] nic nie moze by¢ aktualnie nieskonczonym i absolutnie nowym, musi by¢ w orga-
nizmie widzianym i,z boku’, i,,0d srodka”, tzn. [jest?] w jego przezyciach pewien po-
rzadek: nie doskonaty, nie taki, jak ztudny zreszta porzadek absolutny na mocy zasady
Wielkich Liczb, czyli statystyki, panujacy w otaczajacej nas materii martwej, ale jakis
w kazdym razie, a mianowicie porzadek biologiczny i psychologiczny. Chodzi mi o to,

ze jesli odrzucimy na chwile strach i gldd, jeden jako nie majacy na razie w danej chwili
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przyczyny, drugi jako na razie zaspokojony, to zostaje nam erotyzm jako staly, latentny,
potencjalny, utajony w czuciach cielesnych wewnetrznych podklad wszystkich ,,prze-
zy¢” najprymitywniejszego nawet zywego stworzenia. Tylko bezposrednio po zaspoko-
jeniu na bardzo krotki czas ginie to uczucie pierwotne w bardziej zdecydowanej for-
mie; poza tym uczucia te sa w nas stale jakby zaczajone, jako pewien potencjal ener-
getyczny stanowiacy integralng czes¢ naszej osobowosci cielesnej, ktora wlasnie w na-
szych przezyciach sami dla siebie jesteSmy. Prosze nie mysle¢, Ze wmawiam ogolna ero-
tomani¢ wszystkim wymoczkom $wiata. Ale wydaje mi si¢, ze stan tendencji rozmno-
zeniowej jest w roznych wariantach najbardziej staltym ttem, a nawet bardzo czesto do-
minanta catosci samoczucia si¢ kazdego osobnika. Dlatego to Freud, wedlug mnie, ma
glebokga racje, ze w erotyzmie wlasnie szuka zalgzka i motoru prawie wszystkich ,wyz-
szych” przezy¢ indywiduum, nawet tak skomplikowanego, jak wzglednie inteligentny
cztowiek wspotczesny. Na tym bowiem podlozu wyrastaja wszystkie twory ducha jako
transformacje i sublimacje pierwotnego samoczucia si¢ indywiduum i jego checi wyz-
szego potwierdzenia, poza tym prostym samoczuciem si¢ wlasnie, samego faktu swego
istnienia.

Otoz jest to punkt istotny: potwierdzenie istnienia; nie do$¢ jest istnie¢ po prostu,
nierefleksyjnie, biernie, negatywnie, trzeba jeszcze istnienie swe zamanifestowaé wy-
razniej, na tle mozliwej $mierci i otaczajacej nicosci, ktora stanowi jakby tto negatywne
wszystkich istnien, jak przestrzen miedzygwiezdna stanowi rodzaj podkladu dla istnie-
nia gwiazd, planet, komet i naszych wlasnych cial. Trzeba to istnienie w pewien spo-
sob zobiektywizowac, potwierdzi¢ i utwierdzi¢ niejako w wiecznosci, w wiecznosci su-
biektywnej lub co najwyzej gatunkowej, skonczonej, ztudnej, ,psychologicznej”, wzgled-
nej. Do tego stuzy instynkt rozrodczy, ktorego dzialanie siega poza byt indywidualny,
poza efemeryczne ,ja’ poszczegolnego stworu i w ktorym wlasnie nastepuje transcen-
dencja ograniczonego osobnika, Istnienia Poszczegolnego, poza jego nieublaganie ogra-
niczone trwanie. Ta che¢ przetrwania za badz jaka cene wyraza si¢ we wszystkich ztud-
nych teoriach niesmiertelnosci tzw. ,,duszy’, ktorej jako ,,substancji” bez ciata stanowia-
cego z nia, tj. Scislej — z osobowoscia trwaniows, jednos¢, nikt nigdy nie widzial i nie
zobaczy. Teorie te na tle zasadniczego prawa istnienia, zasady ograniczonosci, za ceng
ktorej tylko istniejemy, musimy uznac¢ za nieistotne szukanie sposobu przezwycieze-
nia metafizycznej potwornosci istnienia, realnie nigdy nie pokonanej. Dlatego to wszel-
kie czyny nasze, w ktorych staramy sie przez tworczos¢ najogdlniej pojeta — od zycia
do abstrakcji — przerzuci¢ ztudny most miedzy ginaca beznadziejnie osobowoscia
a wiecznoscia, musimy uzna¢ za pochodne od instynktu erotycznego, za jego pewne
transformacje, bo wlasnie on jest tym pierwotnym przezwyci¢zeniem indywidualnego
przemijania, ktore jest udzialem najnizszego nawet stworu. Dlatego wydaje mi sie stusz-

nym, ze Freud wszelka twdrczos¢ uwaza za przeksztalcenie i uwznioslenie instynktu
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rozrodczego, w ktorym tez pierwotnie zwraca si¢ jeden stwor indywidualny ku drugie-
mu, szukajac w transcendencji pozaosobowej uczu¢ ratunku przed absolutng samotno-
scig zamknietych beznadziejnie w swych nieprzepuszczalnych osobowosciach zywych
istot. Mylnie twierdzg niektorzy, chyba w ogole nie rozumiejac mowy ludzkiej lub pro-
gramowo Freuda zrozumie¢ nie chcacy, Ze celem jego jest zdeprecjonowanie naszych
uczu¢ i wytarzanie nas w jakichs§ wysublimowanych nieczystosciach, w,,swinstwach
i kale”, jak si¢ pieknie wyrazaja; wlasnie na odwrdt: jak to postaram sie dalej wykazac,
Freud przez zanalizowanie mechanizmu kompleksowych zahamowan chce nas z tego
bycia igraszkami naszych kompleksow wyzwolic.

Ale o tym szczegdtowo pdznie;j.

Oczywiscie bledem jest hipostaza ,,stanu podswiadomego” do wyzyn jakiejs drugiej
odrebnej osobowosci, ktora — obdarzona jakby wyzszym od normalnego rozumem
— kieruje tym ,,ja” codziennym naszym swiadomym, jako jakims nizszym tworem. Nie
mozna rozdwajac naszej osobowosci i czynic z niej pola walki dwdch jakby odrebnych
poteg. Pojecia takie jak ,,stan pod$swiadomy” np. musza by¢ uzywane z calg sSwiadomo-
Scig ich skrotowatosci psychologicznej, w ktorej hipostazujemy pewne kompleksy czué
prostych, aby moc je fatwiej opisac.

Po tym usprawiedliwieniu rzekomego panerotyzmu Freuda przejdzmy do okresla-
nia freudowskiego pojecia leompleksu, czyli, jak bede dalej czgsto mowil, weztowiska.
Skonstatowalismy przedtem, ze kazdy stwor zywy dazy przede wszystkim do zapomnie-
nia jak najpredszego doznanych przykrosci. Chodzi o to, aby zbadag, jakie sa wtorne
nieprzyjemnosci tego, zupetnie w prymitywnej psychologii usprawiedliwionego, proce-
deru. Otdz zatlamszone §wiadomie przykre zdarzenie, zdawatoby si¢ zupelnie wytrze-
bione z naszej Swiadomosci, nie ginie w niej zupelnie, nie rozwiewa si¢ w kompletna ni-
cos¢, jak by sie to z introspekcji (wewnetrznego obserwowania danego osobnika przez
niego samego) zdawac moglo. Zdarzenie to wiedzie dalej zywot utajony, podswiadomy;,
tym intensywniejszy, im samo bylo silniejsze i im silniej zattamszone. Pojecia podswia-
domosci uzywam w znaczeniu Hansa Corneliusa: ,unbemerkter Hintergrund” — ,,nie-
zauwazone tlo”. Zaraz to pokrdtce wyjasnie: patrzymy na bardzo absorbujacy nas obraz
w kinie, podczas tego ,,przygrywa” nam (jak to mowia) muzyczka. Jestesmy tak prze-
jeci losami bohaterow, ze nie slyszymy absolutnie trwajacej caly czas muzyki, a jed-
nak w jakis sposob jest ona w naszej sSwiadomosci: wyrazamy ten stan rzeczy pojeciem
»podswiadomego”. Ale co wlasciwie oznacza ten w potocznej mowie metny, a w filo-
zofli naduzyty termin? Wedlug mnie jeden Hans Cornelius podal istotng definicje
i istotny opis odpowiadajacego mu zjawiska: podswiadome istnieje w postaci dziala-
nia swego na tres¢ swiadoma — tak istnieje w pewien sposéb dla nas i cala nasza prze-
sztos¢, nawet w tych jej czesciach, ktorych zaktualizowa¢ we wspomnieniu nie potrafi-

my, tak jak i stan ogdlny catego naszego ciala, ktorego czesci i ich standéw poszczegol-

144



nych mozemy sobie w danej chwili, a nawet nigdy (np. stan przysadki mozgowej lub le-
piej jeszcze cze$ci mdzgu) jako takich nie uswiadamiac. Istnieje pod$éwiadomos¢ w po-
staci szczegdlnego ,,zabarwienia’, ktore nadaje ona tresciom aktualnie przesuwajacym
si¢ przez centr naszej swiadomosci. Mozna to pokaza¢ na przykladzie zabarwienia do-
stownego, a nie w przenos$ni. Patrze na bialg plame na zielonym tle. Uwaga moja jest
tak skupiona na owej plamie, na ktorej np. cos ma sie za chwile ukazac, ze nie widze zu-
pelnie jako takiej otaczajacej ja zieleni. A jednak plama owa nie jest wlasnie dla mnie
w tej chwili biata: wskutek dzialania zielonego tla, na zasadzie kontrastu, czyli tu spe-
cjalnie na zasadzie tzw. barw dopelniajacych, widze owa ,,obiektywnie” (tzn. jakq byltaby
na czarnym np. tle) bialg plame jako z lekka zardzowiong wskutek zielonego sasiedz-
twa, mimo ze jako takiego tta, ktdre to zjawisko wywotuje, nie dostrzegam. Przyktad ten
moze by¢ rozszerzony, z odpowiednimi dla danej sfery modyfikacjami, na wszystkie ro-
dzaje naszej odczuwalnosci. Znany jest (np. cho¢by z Pana Tadeusza) wypadek budza-
cych si¢ wskutek zatrzymania mtyna mlynarzy: dla nich moment ciszy na tle odpo-
wiedniego hatasu mial charakter budzacego stuku; dowod, jak dalece tlo zupelnie po-
zornie nie istniejace moze zmieniac rysujace si¢ na nim przezycia. W ten wtasnie spo-
sob istnieja ,tresci podswiadome” w znaczeniu freudowskim: teori¢ Corneliusa mozna
uwazac za ogdlny fundament pod teori¢ Freuda, w obrebie ktdrej podswiadomos¢ nie
jest tak $cisle zdefiniowana.

Po tej dygresji koniecznej wracamy do kwestii weztowisk, czyli kompleksow. Znanym
faktem, dawno jeszcze przed powstaniem psychoanalizy rozwazanym, jest tzw. ,nur-
towanie” w nas utajonych tresci. Dajmy na to: kto$ nam, jak si¢ wyrazal Sienkiewicz,
»szpetnie przymowil”; my zamiast wydoby¢ szpade z pochwy i pchnaé goscia w brzuch,
jak to czynil z zasady natychmiast Bogustaw Radziwill, przemilczelismy jakos te histo-
ri¢ z powodu chwilowego — powiedzmy — braku dowcipnej odpowiedzi (tzw. esprit
descalier, czyli ,wyskrzyk” czy ,,duchotrysk” schodowy) lub pewnej matostkowosci
samej sprawy, z ktdrej robienie wielkiej afery mogtoby nas o§mieszy¢. Niby nic, a wstyd.
Cos$ nas gnebi i nurtuje. Chwilami éw incydent staje nam zywo w wyobrazni: tysiace
dowcipow skrzy sie jak stado pidr sniegowych w stoncu, dochodzi w mysli az do mor-
dobicia — nic z tego, chwila przeszta: ,,skoczylem”, jak mawiat Lord Jim Conrada. Potem
obraz blednie, nie widzimy go jako takiego, jak tego zielonego tta w przykladzie z biala,
a wlasciwie rozowa plama; ale co$ nas gnebi jak zgaga: nie smakuje nam np. tak $wietna
zwykle galaretka z ndzek i duze, Swietnie wypielegnowane i nalane piwo, a nawet czute
spojrzenia jakiej$ damy, ktére w innych warunkach przyjelibysSmy zupelnie inaczej.
(Umyslnie daje przyklady troche ohydnawo — wulgarne, aby by¢ zrozumialym abso-
lutnie przez wszystkich.) To si¢ nazywa, Ze nas co$ nurtuje, podminowuje, nie daje uzy-
wac zycia i jego tzw. ,darow”. Ale tu mamy do czynienia z niedawnym np. wypadkiem,

z obrazem, ktdry raz po raz ,wychynywa” z niepamigci, aby nam zatru¢ jakies skadi-
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nad rozkoszne wrazenko aktualne. Bywaja jednak (jak czesto!) wypadki takie, ze obraz
przykrego zdarzenia ginie nam w pamieci bez $ladu i pozornie zadna sita nie potrafi go
z naszych $mierdzacych czelusci duchowych na $wiatto sSwiadomosci wydoby¢; a jed-
nak nawet wtedy dziala, kanalia, i potrafi najbardziej ,,promienng” terazniejszos¢ zapa-
skudzi¢, stworzy¢ fatalne, stale powtarzajace si¢, niekorzystne dla nas nastawienia, wy-
wola¢ w nas stale zgubne reakcje na pewne zdarzenia, wplata¢ nas w nie — do — pozaz-
droszczenia sytuacje, uwikla¢ po prostu w §winstwa, a nawet zgubi¢. A my mozemy nic
o tym nie wiedziec¢ i by¢ przekonanymi, na tle pozornej samorzutnosci naszych impul-
sow, ze dzialamy wedlug najistotniejszych praw naszej swiadomej natury, lub tez two-
rzy¢ $wiadomie programy dziatan, ktérych potem, na tle kompleksowych zwaléw w nas
drzemiacych, nigdy urzeczywistni¢ nie bedziemy w stanie, postepujac wbrew wszelkim
swiadomym i stusznym zalozeniom. I nie bedzie to Zaden brak woli: w innych okolicz-
nosciach wykazemy si¢ nig znakomicie. Ale beda na pewno pewne typy zdarzen, zwia-
zane z naszymi utajonymi wezlowiskami, wyrostymi na zattamszonych w §wiadomosci
przezyciach, ktore beda nas stale zmuszaly do pewnych postaw, do ktérych potem znow
w $wiadomosci normalnej (bo przecie nie cata $wiadomos¢ kazdego jest podminowana
wezlowiskami) bedziemy mieli wstret najglebszy. Zahamowana reakcja, niewyzyty od-
ruch, zagnebione uczucie, dawno zapomniane widma juz od lat i ich dziesigtkow nie-
waznych dla nas zdarzen beda w danej sferze panowac nad nami niepodzielnie, autory-
tatywnie, podczas gdy w innych, nie zaplugawionych nierozegranym podswiadomym,
bedziemy dalej swobodnymi twdrcami naszych egzystencji. Taka jest straszliwa potega
podswiadomosci, ktorej wielki bohater podziemnych gaszczy ludzkiej duszy, Zygmunt
Freud, wydat bezlitosng walke, dajac nam wszystkim bron przeciw potajemnie zyjacym
w naszych piwnicach i suterenach potworom i gadom, zatruwajacym wyzsze pietra na-
szego zaiste, nawet u tzw. niepigknie ,,maluczkich”, wspaniatego ducha. Jesli swiadomi
siebie tzw. ,,inteligenci’, analizujacy pozornie kazde wtdkienko swych przezyc¢ i charak-
teréw, nie moga unikna¢ dziatania tych podpowierzchniowych poteg, to c6z mowic
dopiero o ludziach nie posiadajacych odpowiednich narzedzi analizy i obrony, a zda-
nych na pastwe komplikujacych si¢ warunkow naszego bogatego, ale zadlawiajacego
nas zycia wérod dzisiejszej cywilizacji, ktdra rozpgtana przez nas niebacznie, nie dba juz
o jednostke i dazy ku swoim niezbadanym celom.

Otéz dzi$§ malo kto moze obejs¢ si¢ bez psychoanalizy, tak jak dawniej mato kto
mogt zy¢ bez zwierzen i spowiedzi — wyladowanie podswiadomosci i rozplatanie jej
bezwyjéciowych pozornie zawiklan jest konieczne. Srodki ku temu daje nam Wielki
Spowiednik Ludzkosci, Zygmunt Freud. Ale iluz nie umie stucha¢ jego wszechmadrego
i dobrotliwego glosu, iluz w imi¢ prawa ,zachowania kompleksow”, przywiazania do
choroby, ktéra wynagradzaja sobie wszystkie braki ,,poskapione” im przez przeznacze-

nie, przez falszywy wstyd i rowniez falszywa ambicje — te dwie najzgubniejsze potegi
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codziennego zycia — przez programowe niezrozumienie i bezrozumny opor, odrzuca
jedyne zbawienie w postaci ulatwienia poznania swych bledoéw i ukrytych chorobo-
wych ognisk, z ktdrych wyrastaja niepojete pozornie, przeczace — i zasadom, ktore sie
wyznaje, i charakterowi (to jest najwazniejsze) — czyny.

Jesli wyczerpane s wszystkie srodki swiadomego samopoznania, a mimo to ma-
china nie idzie dobrze i ciagle si¢ co$ psuje, i zdarzaja si¢ szarpania ze sobg i z ludzmi,
to jakaz moze by¢ droga duchowa postepu, jak nie pozwolenie komus na zaglebienie sie
w — czekajace po prostu z utesknieniem swego rozwiazywacza — platowiska, bagna,
»gappo’ i potworowiska podswiadomych glebin. Sam czlowiek wobec siebie jest tu bez-
silny: nie ma dlan takiego punktu zaczepienia, ktéry by mu pozwolil zahaczy¢ o tak
zdolne do dalszego prucia misterne konstrukcje podswiadomych klamstw; cztowiek
wie tyle, ile mu ta jego przekleta, strzegaca zazdrosnie swych tajemnic podswiadomos¢
pozwoli — ani mniej, ani wiecej. Instynkt, nieomylny w warunkach prostych, dla kto-
rych byl stworzony w tajemniczych pomrokach przesztosci, staje si¢ wrogiem, gdy wa-
runki zaczynaja si¢ zbyt szybko zmienia¢ w stosunku do zmian, nie mogacych im nada-
zy¢ zmian strukturalnych juz nie ciala — o tym u nas mowy nie ma, mozemy si¢ tylko
degenerowac i upada¢ — ale zmian tak dotad podanych i plastycznych organow wyz-
szej kontroli i $wiadomosci: mdzgu i systemu nerwowego.

Wszystko ma swoje granice, dokonalismy cudow, ale nie mozna pedzi¢ tak dalej,
bo grozi to katastrofa: rozpgtane zmiany warunkéw zewnetrznych przerastaja o tyle
plastycznos¢ naszych cial i organow, ze calos¢ grozi zwaleniem si¢ w pierwotng ni-
cos¢, w ciemnos¢ duchowa, rownajaca si¢ mrokom totemicznego klanu; z ktorej wtedy,
dawno, wyjscie bylo jedno jedyne — poprzez wladze i cierpienia mas na wyzyny cywi-
lizacji obecnej. Ale tak wiecznie w kotko kreci¢ sie nie mozna, cho¢ zdawat si¢ wierzy¢
w to Oswald Spengler, nie wypowiadajac jakby wnioskow ostatecznych i zdajacy si¢ nie
uznawac absolutnej nieodwracalnosci przemian spotecznych, tego ,transcendentalne-
go” (w znaczeniu H. Corneliusa) wedlug mnie prawa, obowiazujacego wszystkie moz-
liwe zbiorowiska spoteczne we wszechswiecie: spoleczenstwo stwarza gnebiace je jed-
nostki, aby wznosic¢ si¢ wyzej w hierarchii duchowej istnienia, rosnie w przez nie stwa-
rzang potege, az po wielu fluktuacjach, dajacych pozory odwracalnosci, zabija tworcze
indywiduum, aby odpocza¢ w bezruchu absolutnej, rownej dla wszystkich doskonato-
$ci. Ale o tym poznie;.

Na razie chodzi tylko o granice wytrzymatosci ludzkiego systemu centralnego w sto-
sunku do wymagan wspolczesnej cywilizacji. Sadze, ze jestesmy niedaleko od punktu
krytycznego i nalezy zastanowic si¢ nad najbardziej doraznymi srodkami obrony przed
zblizajaca si¢ katastrofa. Sg to problemy wazne w kazdym ustroju spotecznym i nic nie

uwalnia nas od jak najintensywniejszego zajecia si¢ nimi natychmiast.
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Demoniczne, niesamowite dzialanie weztowiska ukrytego w gaszczu narosnietych
nan podobnych przezy¢ — reakeji (np. jak raz byto W danym miejscu zahamowanie,
zdarzy sie drugi raz, trzeci i czwarty, stwarzajac coraz grubsza warstwe otorbien, nie-
przebijalna dla chcacych dotrze¢ do pierwotnego faktu przy pomocy introspekeji) naj-
lepiej pokaza¢ mozna na przykladzie — tu zadne czysto teoretyczne okreslenia nie po-
moga, wyjasni to najlepiej mechanizm danego poszczegdlnego zdarzenia. Wezmy przy-
kiad fikcyjny, moze troche ,,naciagniety’, ale moze wiasnie dlatego lepiej sprawe ogdlna
ilustrujacy: ,dajmy na to” (jak to méwia w niektorych dzielnicach), ze pewien pan idzie
zerwacl z narzeczong, ktora ,troche” sie niestosownie zachowata, robigc oko do pew-
nego huzara na przyktad. Obmyslit to wszystko bardzo pigknie: jak wejdzie, jak ucatuje
ja wspanialomyslnie w ,,cz6tko”, jak powie jej o swojej niezglebionej mitosci i propor-
cjonalnej do niej ambicji i wsciektych wymaganiach od siebie i najblizszych sobie, od
otoczenia i Zycia w ogdle, a potem z godnoscig, ,udrapowany” cierpieniem, wyjdzie, by
nigdy nie wrdcic.

Zaznaczamy mimochodem, ze pan ten jest schizoidem hiperestetycznym (nadczu-
tek) z lekka komponenta cyklotymiczng. Zaznaczamy jeszcze fakt pozornie nic nie zna-
czacy z wczesnego dziecinstwa owego pana. Oto podczas lekcji francuskiego, gdy miat
lat siedem, zostal, jak to mowia ,,czynnie zniewazony” przez przystojng nauczycielke,
panng¢ Eufrozyne, ktdrej bardzo jakimi$ figlami (np. komponowaniem stéw bez sensu)
dokuczyt. Panna Eufrozyna data mu lekko w mordke. A on zamiast jej to oddac skur-
czyl si¢ w sobie z bolu nie tyle fizycznego, co moralnego, poczerwieniatl jak piwonia, Izy
zdtawione nie trysnety z odpowiednich gruczoléw (1zowych) i malo nie pekt z wicie-
klego wzruszenia, ktore nie bylo jednak czystg zloscia — to jest najwazniejsze. Przecie
owa panna Eufrozyna to byla juz jego druga dziecinna mitos¢. (Laczyta si¢ z jakims po-
tajemnie przeczytanym nieprzyzwoitym wierszem o ,,ztotym cielcu’, byta ta, ktorej nogi
chcialby obejrze¢, tak jak ogladal je u dziewczat wiejskich, nie krepujacych sie tak bar-
dzo obnazania od dolu, ale nie takich jak Eufrozyna tajemniczych.) Ot6z snardz 6w
nie oddal ciosu i po chwili ttumaczyt juz jakis kawatek z polskiego na francuski, duszac
w sobie kiab nierozplatanych mysli i uczué, tykajac z trudem przez zacisnieta grdyke ol-
brzymie pakiety wzgardy dla samego siebie. Fakt ten zostal po roku gruntownie zapo-
mniany. Pozornie sladu pamieci o nim w §wiadomosci p. X nie bylo. A jednak w istocie
trwal w nim, jak go Freud nazywa, utajony uraz psychiczny i wszystkie podobne do po-
przedniego fakty wtlaczaly si¢ juz jakby w pewna koleing, odegrywujac tamta, dawno
zapomniana, zahamowang reakcje. Fakt [ten] wyznaczal stosunek p. X do najrozniej-
szych spraw zyciowych i wiele razy juz cierpial 6w X bardzo z powodu pewnej ,,nie-
zdolnosci czynu” w chwilach odpowiednich. (A moze byt tu tez wrodzony masochizm
fizyczny, potaczony z sadyzmem psychicznym?) Tu nie palnal w morde snardza, ktory

mu co$ przykrego powiedzial, tam nie zbil jakiej$ damy, ktéra go bezczelnie zdradzi-
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ta, tam okazal stabos¢ wobec puszacego si¢ nad nim przyjaciela, ktoéry go po prostu na
dudka wystrychnat itp., itp. W ogdle wszedzie gdzie p. X byt skrzywdzony, zawsze re-
akcja jego byla zahamowana i nie dochodzito nigdy do takiej sity wybuchu, jaka wia-
$nie w danym wypadku mogla by¢ wymagana: czyli zakrecone weztowisko nie moglo
sie rozkreci¢ i rozpeta¢ w reakcje dajaca pelne zadowolenie spetnienia kompletnego,
autentycznego czynu. Az wreszcie przyszed! czas, ze napiecie uczu¢ wzrosto do odpo-
wiedniego stopnia, ale wyzwolona reakcja jako proporcjonalna odpowiedz na podniete
nie udata si¢: niby kompleks w pewien sposob sam si¢ rozwiazal, ale nie w takim stop-
niu, jaki dla zdrowia bylby konieczny, a przy tym w ogdle nie bylo pacjentowi uswiado-
mionym, dlaczego on wiasnie tak, a nie inaczej na wszystkie tego samego rodzaju pod-
niety reagowal. (Oczywiscie dla wytworzenia si¢ pewnego typu kompleksow potrzebne
sa podioza o pewnym charakterze — i tu wracamy znéw do Kretschmera: inne beda
oczywiscie kompleksy leptosomdw, a inne pyknikow.)

A wigc ,nasz’, jak to mowia, pan X wchodzi do narzeczonej i zaczyna z nig mowic
scisle wedlug programu. Ale juz po paru minutach rozmowy on sam czuje (a ona widzi
przed soba nie dawnego narzeczonego, tylko calkiem obcego jej, a nawet wstretnego
snardza), ze plan wymyka mu si¢ z rak jak nieuzyteczna szmata, wydarta podmuchem
jakiego$ piekielnego samumu wiejacego z samych trzewidw, jakby z goracych warstw
zwierzecego miesa i z tajemniczych centréw gruczotéw rozmieszczonych po calym or-
ganizmie. I rozpoczyna si¢ dzika heca. Dawny kompleks (weztowisko) dziata. Wszystkie
piekne postanowienia diabli biora jedne po drugich; jest to niby tak zwana walka uczu-
cia z rozumem czy na odwrdt, ale w gruncie rzeczy jest tu co$ wiecej: sa dwa uczu-
cia i jeden rozum, bedacy wyrazem tylko tego uczucia $wiadomego, to drugie dziala
z ukrycia, skrytobdjczo, ale z tym wigksza pewnoscia — zwyci¢za prawie zawsze. Pan
X zaczyna robi¢ tagodne poczatkowo wyrzuty. Ale posta¢ narzeczonej zlewa mu sie
z zapomniang od wiekow nauczycielka: jej jako takiej nie ma, zostata niejako ,czy-
sta forma’, w ktora zostaje zapchana owa nieszczesna huzarska kokietka; nastepuje tak
zwana pseudomorfoza, jak kiedy dany roztwdr krystalizuje si¢ w formie pozostalej po
innym krysztale i przyjmuje jego forme. Konczy si¢ na tym, ze doprowadzony do szatu
X, odegrywajac cate okropne upokorzenie doznane wtedy od biednej panny Eufrozyny,
wali narzeczong w zaptakang mordke i wyzywa ja od ostatnich krow, a wreszcie uciekt,
zapominajac u niej ulubiona laske, bez ktoérej nigdy w Zyciu kroku nie zrobil; bedzie mu
ona potrzebna jako pretekst — nedzny, ale przecie — dla powrotu, bo w gruncie rzeczy
on $wiadomie czuje, ze postapit jak ostatnia $winia i bedzie musial narzeczong przepro-
si¢, choc¢by bez nadziei nawigzania stosunkéw na nowo, a bez pretekstu moze nie mie¢
sity dla pokonania falszywej ambicji — po prostu chce wrécic, a nie wie, jak to uczynic,

i tu pod$wiadomos¢ go wyrecza.
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Oczywiscie kazac ,podswiadomosci” dziala¢ jako odrebnej postaci, wyrazamy sie
skrotowo — zastepczo, jak mowi Tadeusz Kotarbinski, nie robiac zreszta zadnej hipo-
stazy. Tak samo moéwimy o milosci, inteligencji, intuicji itp., nie myslac o jakichs tzw.
»wladzach” umystu czy jazni calej, tylko wyodrebniajac z calosci osobowosci pewne jej
wzglednie samodzielne (pozornie) momenty (czesci, ktore kompletnie niezaleznie bez
calosci innych istnie¢ nie moga): w ten sposob ulatwiamy sobie opis niestychanie zawi-
tego gaszczu psychiki naszej, gdzie uczuciowos¢, uczucia cielesne jako takie (do ktorych
po czesci uczuciowa strona jest sprowadzalna), pojeciowos¢, pamiec i wyobraznia (do
ktorych to ostatnich ,,gry” pojeciowos¢ jest bez reszty sprowadzalna) tworza pozornie
nie dajacy si¢ rozplata¢ chaos, w ktorym jakims dziwnym trafem tylko zdaje si¢ pano-
wac pewna stala wzglednie organizacja. Jesli zawsze bedziemy sobie uswiadamia¢ skro-
towos¢ pewnych poje¢ psychologii (chocby nawet poje¢ fenomenologdw: aktu, inten-
cjonalnosci, ideacji itp.), mozemy ich ptodnie uzywac, nie popadajac w falszujace rze-
czywistos¢ hipostazy, tzn. uprzedmiotowienia ich, uosobienia, wynoszenia ich do rangi
poteg, oddzielnych bytow, wladz czy nawet nieomal bostw jakichs, blizej nie okreslo-
nych. Pojecie podswiadomosci trzeba trzymac na wodzy, podobnie jak pojecie kom-
pleksu: uwazac trzeba, aby pojecia te nie wyrwaly si¢ nam z rak i nie zaczely zy¢ samo-
istnym Zyciem, panujac nad nami i nasza teorig psychologii, stwarzajac w jej obrebie
swoista metafizyke i mitologie. To grozi, wedlug mnie, niektérym psychoanalitykom.

Wedlug opisanego zdarzenia urojonego mozemy sobie wyobrazi¢ tatwo dzialanie
weztowisk duchowych w kazdym poszczegdlnym wypadku. Kazdy przykry fakt, do-
znana krzywda, obelga, upokorzenie, zawdd, zostaje mozliwie predko jako taki zapo-
mniany. Ale jego skutki pozostaja, stwarzajac cale szeregi specyficznych reakcji wokot
»otorbionego” (jak echinokok w swej wapiennej powtoczce) faktu pierwotnego, zle lub
wcale nie odreagowanego. (Kompleksom tego rodzaju latwiej podlega¢ musza typy
schizoidalne, o zahamowanych w ogéle reakcjach, niz tatwo si¢ wyladowujacy cyklo-
tymicy.) I tak wlecze si¢ ten utajony byt weztowiska czasem zycie cale, poki przypad-
kiem nie natrafi na swe ostateczne wytadowanie. Przewaznie jednak nie nastepuje to
nigdy i cztowiek do konca czesto jest ofiara nie znanych mu, niepoznawalnych w ogole,
utajonych poteg. Wiele ciezkich choréb psychicznych da si¢ w ten sposéb wyttumaczy¢
i wiele tez — przez uswiadomienie i przez to usuniecie wezlowiska (tzw. jego ,,rozwia-
zanie”) — wyleczy¢. Chodzi tylko o to, aby umiejetnie zabierac si¢ do rozbabrania czy-
jej$ duszy, by zamiast usunigcia zatruwajacego psychicznego ropienia nie nabawic¢ pa-
cjenta nowych ognisk nienormalnosci przez zasugestionowanie mu rzeczy, o ktérych
mu si¢ nigdy nie $nito — tu w dostownym freudowskim znaczeniu, bo wedlug jego
teorii sen jest, poza réznymi pozornie dowolnymi, przypadkowymi omytkami, prze-
moéwieniami si¢ i tzw. ,umyslnymi przypadkami” itp., tym zjawiskiem, w ktorym pod-
swiadomos¢, uwolniona z okdw dziennej trzezwosci, zaczyna objawiac si¢ pod postacia
symbolicznych, pozornie nic z utajong ich trescig nie majacych zwiazku, obrazéow zda-

rzen i przezyc.
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Nie bede tu streszczal obszernie rzeczy, ktore kazdy znajdzie w ksigzce Freuda w ttu-
maczeniu polskim pt. Wstep do psychoanalizy (wydawnictwo Przeworskiego), wyjasnie
tylko, o co chodzi, na paru przyktadach.

Po kilku dniach przerwy w pisaniu widzg, Ze wymyslenie dobrego przyktadu na prze-
mowienie si¢ jest wprost niemozliwe: dowod to jeszcze jeden na korzys¢ teorii Freuda:
przyklady takie moga powstac jako rzeczywistosci, a nie fikcje, stworzone musza by¢
przez prawdziwe ,wezlowiskowe natchnienie” — wymysli¢ ich nie sposob. Moge tylko,
w braku chwilowym wspomnien osobistych (kazdy z nas mial z pewnoscig dziesiatki
tego rodzaju zdarzen, tylko ich nie pamigta), zacytowac przyklady freudowskie:

1. Morderca, ktdry zabijal przy pomocy bakterii, zamiast napisac ,,przy moich do-
$wiadczeniach na swinkach morskich” napisat mimo woli ,,na ludziach” i tym si¢ zdra-
dzit;

2. jaki$ pan majac mowe i chcac powiedzie¢: es kamm zum Vorschein (wyszto na
jaw), powiedzial: zum Vorschwein (Schwein — $winia), poniewaz chcial ukry¢, ze przy
sposobnosci wyszly na jaw jakies swinstwa, a ,,stan podswiadomy” mu na to nie pozwo-
lit, demaskujac ukryte mysli przez przemoéwienie si¢. Przyklad na che¢ ominigcia nie-
wygodnej sytuacji: pewien snardz idac zerwac z narzeczong (co bylo dlan bardzo przy-
krym) nie wiadomo czemu poszed! przez las, a nie, jak zwykle, droga, wlazl w gaszcz
i rozerwal sobie tak ponczochy, ze musial wroci¢ do domu — wskutek czego odtozyt
przynajmniej przykra sprawe ,do jutra’

Co do marzen sennych, musimy stwierdzi¢, ze przy powierzchownym nawet bada-
niu wykazuja one pewna stalg symbolike, ktdrej stalos¢ i prawidlowos¢ nie jest zadnym
cudem, a polega po prostu na podobienstwie ludzi miedzy soba, a przede wszystkim na
podobnych u nich zasadniczych sferach uczu¢. Nie dziwimy sig, ze ludzie majg dwoje
oczu i po jednym nosie, a nawet, ze majg prawie te same uczucia i kompleksy myslo-
we, ale z chwilg kiedy kilku osobnikom pod postacia panujacego, profesora, ksiedza czy
przetozonego lub pryncypala $ni si¢ ojciec, to wydaje si¢ nam czyms dzikim i nacia-
gnietym. Tymczasem posiadanie ojca, specyficzne dla niego uczucia i specyficzne kom-
pleksy czy weztowiska, ktorych te uczucia sg powodem, sg tak samo prawie wspdlne
wszystkim ludziom, jak para oczu i uszu lub uczucia erotyczne czy religijne. Wiele rze-
czy, ktére w psychoanalizie razg nas jako wynaturzone, wmdwione, zasugestionowane,
okazuje si¢ zupelnie naturalnymi konsekwencjami wspdlnosci struktur psychicznych,
zupelnie analogicznymi do podobienstw konstrukcji cielesnych. Tak wigc w snach
przezywamy wszystkie utajone w normalnej swiadomosci uczucia, kompensujemy je
i uzupelniamy, jako tez odegrywamy sobie w stosunku do sttumien, ktére nam narzu-
cifo i narzuca zycie rodzinne i spoteczne i w ogodle stosunek nasz do calosci gatunku.

Obok weztowisk erotycznych i rodzinnych najwazniejszym jest opracowany przez
Freuda, a takze przez ucznia jego Adlera, kompleks nizszosci (Minderwertigkeitsgefuhl

komplex, inferiority complex), ktory bedzie tu specjalnym tematem naszych rozwazan.
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B. KOMPLEKS (WEZLOWISKO) NIZSZOSCI

Wezlowisko nizszosci jest tak samo oparte o najbardziej zasadnicze uczucia Istnienia
Poszczegolnego (zywego osobnika), a nawet moze jeszcze jest, bardziej istotnym dla
jego istnienia jak kompleksy erotyczne i rodzinne, jakkolwiek ostatecznie od erotyzmu
si¢ wywodzi. Chodzi tu o potwierdzenie samego faktu istnienia w jego najpierwotniej-
szej nagosci: czlowiek jest nie przez to, ze jest po prostu i koniec, ale przez to, ze ma pe-
wien kierunek, ze rozwija sig, ze staje si¢ czyms wiecej, niz jest w danej chwili, ze prze-
rasta siebie, a przez to przerasta innych, staje si¢ czym$ wyrdzniajacym sig, coraz wy-
razniejszym dla siebie, czesto posrednio lub bezposrednio i z jakiego$ punktu widzenia
dla gatunku czyms lepszym od reszty osobnikdw. Jest to zasadnicze prawo wewnetrzne
i zewnetrzne rozwoju indywiduum, a przez to rozwoju gatunku, ktdry rozwija sie wia-
$nie w osobach najbardziej rozwijajacych si¢ osobnikow. Z tego punktu widzenia we-
zlowiska erotyczne jako takie, poza samg prosta ich struktura zwiazang z natura pope-
du, musza by¢ do pewnego stopnia funkcjami szerszego ogolnego dazenia do samo po-
twierdzenia si¢ i ugruntowania gatunku, bedacego Zrédtem kompleksu nizszosci, zwia-
zanego z tym pierwotnym faktem, ze istnie¢ to znaczy rozwijac si¢ i i$¢ naprzdd (i to
do ostatnich nieomal chwil zycia), a stanie w miejscu jest rownoznaczne z cofaniem sie,
z powolng $miercia. W tym ,transcendentalnym” prawie (w znaczeniu Kanta i Corne-
liusa, tzn. absolutnym prawie ontologicznym, jak bym to raczej sformutowal) lezy zro-
dlo kompleksu nizszosci, na tym tle ze mimo iz jest nam dany, jak by wyrazit sie Tadeusz
Micinski, ,,rozped do nieskonczonosci’, nikt z nas nie moze go w swoim istnieniu w ca-
tej pelni zisci¢ i zycie nasze jest wypadkowa najrozniejszych star¢ naszych danych z ota-
czajacym nas ukladem osob, sit spotecznych i natury materialnej, ktorych wypadkowa,
czesto z punktu widzenia zgdan jednostki wykoslawiona lub wrecz dla niej katastrofal-
na, stanowi to, co okreslamy mianem historii naszego zycia.

Dobrze spetniony (,,wygrany” — lepsze okreslenie, ale nie podoba mi si¢ jego, ze tak
powiem, ,muzykal”) kompleks nizszosci, przy odpowiedniej dla istotnego rozwoju da-
nego osobnika sumie warunkéw, moze by¢ powodem najistotniejszej, najautentycz-
niejszej jego twdrczosci, poczawszy od objawow czysto indywidualnych: sztuki, filo-
zofli, nauki, az do dziatalnosci najbardziej bezposrednio spotecznej: na szczytach wia-
dzy prawowiernej lub rewolucji; zle spelniony staje si¢ powodem przykrych deformacji
osobnika, ktory przejawia si¢ wtedy w zyciu w formach wykoslawionych niespelnionej
ambicji i zatruwa tak siebie, jak i swe otoczenie ptomainami swego psychicznego roz-
kiadu.
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Weztowisko nizszosci, wedlug tak powszechnych najistotniejszych dla samego czyn-
nego bytu indywiduum jego zrddel, musi by¢ tak powszechnym, jak sg na tle koniecz-
nosci przedluzenia gatunkoéw wezltowiska erotyczne: wynika ono z samych podstaw ist-
nienia, ktore jest rozwojem, i z ograniczen, ktdre ten rozwdj z koniecznosci na swej dro-
dze napotyka. Ta zasada ograniczenia to jest druga zasada transcendentalna, w znacze-
niu koniecznosci dla calego aktualnego i wszelkiego mozliwego bytu, a nie jakichs me-
tafizycznych kombinacji w rodzaju ,,form zjawiskowych” czy ,kategorii’, jest ta, z kto-
rej wyplywaja zasadnicze tego bytu cechy: wielos¢ jego elementow ograniczonych cza-
sowo i przestrzennie, powtarzalnos¢ stanéw wewnetrznych i zjawisk iich prawidlo-
wos¢ indywidualna; wewnatrz danej osobowosci biologiczna i psychologiczna, i prawi-
dlowos¢ statystyczna w ztudnym, a koniecznym $wiecie ,,materii martwej”. Z tego stanu
rzeczy wynika, ze wlasciwie rézne formy kompleksu nizszosci wytworzy¢ si¢ musza
u wszystkich indywidudw, poczynajac od najnizszych, bo wlasciwie pragnienia nasze
— w zwiazku z nieskonczonoscia czasu i przestrzeni i potencjalna, graniczng, subiek-
tywna mozliwoscia nieskonczonosci we wszystkich spelnieniach (zaczynajac od pra-
gnienia wiecznego trwania i rozpierania si¢ nieskonczonosciowego w przestrzeni) — sa
nieogarnione i spelnienie ich jakiekolwiek musi by¢ w pewnym sensie ich ogranicze-
niem i kompromisem. Stad smutek nieuchronny spetnionych zamiaréw i marzen, spe-
cyficzna melancholia dokonanych czynéw, pewnych szczytowych osiagnigé, znana tak
dobrze wszelkim dzialaczom spolecznym, twoércom zycia, wladcom i transformatorom
rzeczywistosci. Moze wolna od niej do pewnego stopnia jest tworczos¢ artystyczna i fi-
lozoficzna; pierwsza przez ograniczone z zalozenia w swym wyrazie prawo catego ist-
nienia, zasade jednosci w wielosci, dajace sie¢ pozna¢ w konstrukcjach bedacych jakby
skondensowanymi pigutkami Tajemnicy Bytu, wyrazonej czysto formalnie, a nie tre-
sciowo — zniszczenie absolutnego nienasycenia przez jego pogladowa formalizacje
i stworzenie zamknigtej w sobie, absolutnie samowystarczalnej strukturalnej jedno-
sci; druga, tj. filozofia, przez ujgcie czysto pojeciowe w calosciowej formie zasadniczych
rysow Istnienia we wszystkich jego przejawach (materii martwej, stworach zywych,
psychiki i zycia spotecznego tych stwordw), przy czym za cene posredniosci symbolicz-
nej, w przeciwstawieniu do bezposredniosci rzeczywistej dzieta sztuki zyskujemy catos¢
absolutna, czego w zawsze czastkowym, cho¢ realnym tworze sztuki osiagnac si¢ nie
da. Ale i tu nawet, mimo pozornego graniczenia z rzeczami ostatecznymi, przesladuje
nas zasada ograniczonosci: sg to zawsze twory tu i teraz przez jakiego$ ograniczonego
»ktosia” dokonane, objete zasada niedoskonalosci wszelkiego ludzkiego tworzenia, jego
niesamowystarczalnoscia. Nieskonczonosci Aktualnej nie zglebimy nigdy: ani pojecio-
wo, ani bezposrednio, ani w przezywaniu, ani w twdrczosci, a jednak musimy ja przyjac¢
— tu lezy zrodlo wszelkich tajemnic i niezwalczonych zagadek bytu. I w tych sferach,

pozornie zaprzeczajacych zasadzie Tozsamosci Faktycznej Poszczegdlnej (czyli w je-
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zyku Leibniza kontyngencji — tos¢ i takos¢, a nie inno$¢), oczekuje nas konieczny smu-
tek i melancholia rzeczy dokonanych. Dlatego to nawet najbardziej doskonale ,wygra-
ny” kompleks nizszosci, objawiajacy sie zrealizowaniem wszystkich marzen w danym
zakresie, pozostanie wlasnie — na tle absolutnego bytowego nienasycenia Istnienia
Poszczegdlnego — wlasnie tylko i jedynie kompleksem nie do rozwigzania, jesli popa-
trzymy na osobnika w ogole pod katem psychologicznym, a nie mierzac wartosci jego
wedlug standardu dokonanych czyndéw, ktore moga by¢ wielkie i wspaniate, a tworcy
swemu — na tle niedosi¢znej nieskonczonosci — pozostawi¢ tylko wrazenie istotnej
nudy i niesmaku mimo powierzchownego zadowolenia z samego faktu dokonania cze-
gokolwiek badz. Oczywiscie, jak to z samej analizy tej psychologii wynika, schizoidzi
maja w stosunku do tych uczu¢ i stanow pierwszenstwo przed cyklotymikami.

Tak wigc wezlowisko nizszosci, ktdre specjalnie od wczesnego dziecinstwa — na tle
ciaglych ograniczen pozadan, chetek i zamiaréw dziecka — musi si¢ rozwija¢, tzn., ze
ciagle tworzg si¢ urazy stwarzajace z tych pozadan kompleksy wlasnie, tj. nieswiadome
zrodla ujemnej oceny swej osobowosci przy swiadomym dazeniu do przezwyciezenia
nurtujacego w glebiach przykrego poczucia uposledzenia, moze by¢ przyczyna najwiek-
szych czynow ludzkich, majacych pierwszorzedna wage dla catej ludzkosci, a jednocze-
$nie moze by¢ zrédlem wszelkich niskich, najnizszych moze ze wszystkich, uczu¢: za-
zdrosci, zawisci i bezsilnej wscieklosci tak zwanych z rosyjska ,,nieudacznikow” (moze
nieudankow lub nieudatkow) w stosunku do tych, ktérych zycie pociagnelo wzwyz.
Ha, trudno! Nas bedzie tu zajmowalo specjalnie weztowisko uposledzenia Zle wygrane
i nieprzyjemne skutki tego stanu rzeczy dla otoczenia obciazonych w ten sposob osob-
nikow, a takze fakt istnienia tak szczegdlnie wielkiej ilosci ludzi o tych zle wygranych
(czy rozegranych) weztowiskach, ktdre zakladamy na tle powszechnosci pewnych praw
u wszystkich absolutnie, najbardziej nawet zreszta wzglednie udanych ludzi w naszym
kraju. Tu bede¢ musial sie pusci¢ na daleko idace hipotezy, ktorych podstawy przekra-
cza¢ bedg znacznie moja kompetencije.

Istota Kompleksu nizszosci (weztowiska uposledzenia) jest pewne podswiadome
niezadowolenie ze swojego polozenia czy stanowiska w $wiecie i ze stosunku otocze-
nia, ktore zdaje si¢ by¢ zbyt obojetne czy negatywne wobec rzekomych wartosci i czy-
néw danego osobnika. Zaznaczy¢ trzeba, ze odbywa sie ta ocena czesto w glteboko pod-
swiadomych warstwach i nikt by czesto nie poznal w danym, pozornie zadowolonym
z siebie, osobniku kogos$ ciezko psychicznie zranionego swoim nieodpowiednim poto-
zeniem w ukladzie, w ktérym los zy¢ mu kazal. A jednak nieswiadome ognisko ztych
mysli promieniuje swa ciemna emanacja, zmieniajac rozne reakcje na rzeczywistos¢ do
tego stopnia, ze dana ofiara kompleksu czesto by si¢ nie przyznata do swoich wlasnych,
nie zauwazonych zwykle, drobnych postepkow, do ich istotnego kierunku i intencji,

gdyby mogta widzie¢ caly mechanizm swego wewngtrznego stawania si¢. Tak wiec
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dwie sg drogi wyjscia z fatalnego potozenia stworzonego przez weztowisko uposledze-
nia, o ile nie nastapi zupelna rownowaga miedzy pragnieniami a rzeczywistoscia, ma-
rzeniem a jego spelnieniem, rownowaga kompromisu i ugody, normalnego pétzadowo-
lenka wydzielonym keskiem istnienia i nasycenia wtasna osobowoscia (osobistoscia),
ktore jednak stanowi wigksza czes¢ ludzkiego bytu, miazsz wegetatywny spoleczno-
sci, na ktorej inne, obce jej pozornie wyrastaja osobniki, uczucia i mysli; dwie sa drogi:
jedna droga — rzeczywistosci — wiedzie przez realny trud do czynéw usprawiedliwia-
jacych, cho¢by w mece, istnienie danego stworu na tej ziemi i w $wiecie catym i po-
zwala mu pozostawic¢ za soba, jako slad jego bytu, wartosciowe dla niego samego i dla
innych, posrednio lub bezposrednio, twory; druga droga, droga nieprawdziwego napu-
szenia urojong wielkoscia, ktora na pewien czas nawet innych zamami¢ mozna, wiedzie
przez kraj brzydkiej i matej fikcji do niestawnego konca, ktéry mozna by przyréwnac
do rozprucia pustego, nadetego Smiesznie balonu.

Ale czesto zdemaskowanie nie nast¢puje rowno z koncem danego napuszonego na
sztuczng wielkos¢ osobnika. Czasem on sam przez innych systematycznie podbech-
tywany uwierzy w swa waznos¢ z taka sila, ze do konca zycia w jej poczuciu dotrwa,
a nawet dfugo po $mierci blaka si¢ miedzy ludzmi jego wydety ponad wszelka miarg
majak — balon, zanim sad nadesztych nieomamionych pokolen, sad historii juz powoli
dech sztuczny z niego wypusci, okazujac jego nicos¢ i wewnetrzna pustke. Nie mowie
o wypadkach przeciwnych: rozpoznania waznosci tych, ktérych za zZycia za niewaz-
nych w nieswiadomosci swej i glupocie uwazalismy, bo jest to wprost codzienny banat,
nieomal od najdawniejszych dziejow ludzkosci. Nie idzie mi tu o te wielkie spoteczne
przejawy owej ztudy, tylko raczej o ten codzienny jad matych zdarzen tego typu, przeja-
wiajacy si¢ w malych duszach, niezdolnych nawet do wielkich ktamstw i zaklaman. On
to bowiem stwarza atmosfer¢ ogolng danej grupy, miasta czy spoleczenstwa catego, na
ktorej dopiero inne bakcyle potezniejszych i straszniejszych chordb sie zahodowuja.

Jest jasne, ze pewna czes¢ tzw. ,ludziskdow” musi na te chorobe chorowa¢. Mozliwe, ze
wszyscy w mniejszym lub wigkszym stopniu natezenia i utajenia ja mamy. Ale na czym
polega to, ze nasz wlasnie kraj nieszczesliwy, ktorego cata historia zda si¢ by¢ jedna
wielka potworng omytka, cierpie¢ zda si¢ wlasnie najbardziej ze wszystkich, o ile mi sie
zdaje, krain naszego globu? Czemu przeci¢tnemu, a nawet co najgorsze, (i poniektore-
mu) wybitnemu osobnikowi naszej nacji zda si¢ bardziej wprost zalezec, by si¢ wydac
czyms$ wydatnym niz by¢ nim w istocie? Czemu nam wtasnie wystarcza ztuda naszej
waznosci wobec nas samych a nade wszystko wobec innych, samo napuszenie si¢ na
warto$¢, sam blichtr dostojenstwa zewnetrzny niz sama waznos$¢ owa jako taka, sama
wartos$¢ istotna, samo wewnetrzne dostojenstwo, oparte o rzeczywistos¢, a nie pozor
spetnionych czynéw? Nigdzie, zda sie, ani w historii, ani w chwili obecnej nie nastapilto

ani nie nastepuje takie przemieszczenie i zwichnigcie wartosci, jak w naszym nieszcze-
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snym narodzie. Czy wieksza czes¢ nieszczes¢, ktore nardd Ow sam na siebie w ciagu
dziejow sprowadzil, nie na tym mechanizmie utajonym kazdej (prawie) poszczegol-
nej duszy si¢ zasadza? Bo nie brak nam wielkich danych i wielkich talentéw, zdolnosci
i mozliwosci — tego bezsprzecznie odmoéwi¢ nam niz mozna. I gdybysmy inne cechy
charakteru, konieczne dla realnej tworczosci, posiadali — cuda wprost przy tamtych
danych osiagna¢ bysmy mogli. Ale unosi nas fatwa w pewnych warunkach do spetnie-
nia zadza chwilowego, a nie dalekodystansowego $wiecenia blaskiem gwiazd pierwszej
wielkosci i dlatego stwarzamy (stwarzaliSmy czesto) raczej sztuczne zwodniczym $wia-
tlem blyszczace niby — gwiazdy, a w istocie tanie rakiety, ktore tylko pewien czas praw-
dziwe gwiazdy udawac¢ moga, a potem gasng bez $ladu, nie zostawiajac nawet trwal-
szej Swietlistej smugi po swoim przejsciu. A przeklenstwem atmosfery kraju, w ktorym
przewage ma napuszenie nad waznoscig sama, jest to, ze gdy si¢ zjawi wreszcie praw-
dziwie wazny kto$, to materiatu dla twdrczosci wedle swego wymiaru i potegi nie znaj-
duje i sam przez to zmarnie¢ musi (...nie znajdzie i przez to czgsto wartosci swej catko-
witej ludziom odda¢ nie moze). I czyz nie jest pelng przykladow takich, zmarnowanej
ludzkiej potegi, historia nasza?

Ja histori¢ znam zbyt malo, aby si¢ tutaj w zbyt uczone dysertacje wdawac. Ale gdy
czytalem kiedys dzieje nasze, to wprost az wytem (chwilami) z oburzenia i rozpaczy
i mimo woli piesci zaciskalem z wscieklosci, ze podobne rzeczy dzia¢ si¢ mogly i ze
nardd tak wielkimi mozliwosciami wewnetrznymi i zewnetrznymi rozporzadzajacy tak
malo istotnego zdziatal i stworzyl, a wszystkich prawie swoich, rzadkich zreszta, praw-
dziwie wielkich mezéw — przez brak podtrzymania ich, a t¢py zasie opor przeciw ich
wielkosci i hojnej dla innych potedze — zmarnowal i mowiac dalej tym troch¢ napu-
szonym stylem, zgnoil. I tak bylo (nieomal) az do czaséw ostatnich (przedwojennych
czasOw) i coraz rzadziej widzieliSmy prawdziwa wielkos¢ miedzy nami. Bo nie cho-
dzi tylko o wielkos¢ danych osobnikow (jako taka), tylko o to tez, jak ta wielkos¢ ca-
tos¢ bytu ludzkiego w danym spoteczenstwie na wyzsze szczeble podnosi. Zaraz na ten
temat pewna teoryjke przedstawie, opierajac si¢ na doskonatej ksigzce panéw Moreta
i Davy'ego: Des clans aux empires (Od klanow do imperiéow) LEvolution de 'humanite.

Synthese collective. La Renaissance du livre.



ZNACZENIE INDYWIDUUM W ROZWOJU SPOLECZNYM
I TRAGEDIA UPOSLEDZONYCH

Wspomniani panowie: Moret i Davy, opisuja w niezwykle ciekawy sposob tajem-
niczy wysoce proces powstawania zaczatkéw indywidualnej wladzy w pierwotnym,
prawie zupelnie komunistycznym klanie. Taki pierwszy zalazek wtadcy, jaki widzimy
w formie australijskiego klanowego ,alatunij” (magika), jest postacig dos¢ nieokreslo-
ng. Wedtug Frazera (ktorego znam Golden Bough) wszystko zaczyna sie od publicz-
nego czarodzieja; wiadomo, ze magia jest najpierwotniejsza forma religii, odnoszaca sie
do poteg prawie jeszcze nieosobowych. Wedlug mnie u podstawy ich lezy cata ,reszta”
istnienia, czyli wszystko to, co nie jest ,mng’, czemu ja si¢ w pewnym sensie przeciw-
stawiam. Zaznacz¢ mimochodem, ze jestem przeciwnikiem sprowadzania uczu¢ reli-
gijnych do uczu¢ zyciowych, jak to czynit w swych Wierzeniach religijnych Bronistaw
Malinowski. Jest to stanowisko tzw. naukowe (dla mnie ,,pseudo”), ktére polega na tym,
aby nie implikowac zaraz u podstawy badan jakiejs mniej lub wigcej okreslonej metafi-
zyki, a wlasciwie ontologii. Ale czasem to wlasnie niby — naukowe stanowisko prowa-
dzi prosta droga do stworzenia najbardziej jadowitej, bo falszywej w dodatku, metafizy-
ki, czego najdoskonalszy przyktad widzimy w tragikomedii materializmu, podjetej dzis
na nowo na wielkg skale w troche zmienionej postaci przez tzw. ,Wiener Kreis”, szkote
filozoféw wiedenskich.

Précz tego w kazdym kraju znajduje si¢ pewna ilo§¢ mniej lub wigcej inteligentnych
materialistow pseudonaukowcow, ktorych kierunek wiedenski sobie akaparuje, stwa-
rzajac filie po $wiecie catym. Jak to we wszystkich moich pismach staratem si¢ udowod-
ni¢, jakas metafizyka, w znaczeniu Ontologii Ogdlnej, jest konieczna — chodzi tylko
o to, jaka. Ot6z udowodniona jest chyba dostatecznie niesamowystarczalnos¢ pogladu
fizykalnego (ostatnia transformacja materializmu na nim si¢ opiera) w opisie catosci
swiata. Poglad ten tkwi korzeniami w pogladzie zyciowym, w ktérym réwniez tkwi cata
problematyka filozoficzna. Poglad fizykalny jest cz¢scig pogladu zyciowego, odpowied-
nio przetransformowang i rozwinietg. Przy pomocy tego pogladu, wbrew twierdzeniom

wiedenczykow i innych mniej perfidnych gatunkéw materialistow, twierdzeniom opar-
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tym w ostatecznej instancji na niespetnialnych obietnicach wynikdéw przysztych eks-
perymentow, nie mozemy absolutnie wyjasni¢ istnienia zindywidualizowanej materii
zywej, zracej, przetwarzajacej ,materi¢ martwa na zywa, rozmnazajacej si¢ i regeneru-
jacej sig, a nade wszystko nie mozemy wyjasnic istnienia czu¢ (a dalej mysli). Raczej jest
czgsciowo prawdziwe psychologistyczne (poglady Berkeleya, Macha, Avenariusa i naj-
doskonalszy, najkonsekwentniejszy poglad Corneliusa, tez mimo wszystko niesamo-
wystarczalny — bo co robic¢ z wieloscig jednosci osobowosci i takoscia, a nie innoscia
swiata?) sprowadzenie calego pogladu fizykalnego do danych ,,psychicznych” i wyraze-
nie go w terminach tych ,bezposrednio danych” (0j, dana, dana, ty moja bezposrednio
dana!), tj. czesci naszych przezy¢ — jakosci prostych: dotykéw wewnetrznych (czu¢ or-
ganow i miesni), zewnetrznych, barw, dzwigkow, zapachéw i smakéw — bo z tych osta-
tecznie elementdw, plus wspomnienia i wyobrazenia, ujetych w zespoly, czyli komplek-
sy, skladaja si¢ ostatecznie tak nasze najsubtelniejsze uczucia, jak i najbardziej wznioste
czy abstrakcyjne mysli, poza ich utrwaleniem w odpowiednich znakach. Ale tam, gdzie
dla mnie jest ,kupa jakosci’, tam jest pani X sama dla siebie jako taka, rozciagta, ciele-
sna i na to nie ma rady, i tu zaczyna si¢ wtasnie monadyzm; bo czymze jest tzw. ,mate-
ria martwa’, jesli nie zbiorowiskiem takich bytéow samych dla siebie (cielesnych jazni),
jesli w ogole realnie trwa, a nie jest majakiem idealistow, cudownie dla jednosci swia-
domosci skonstruowanym ,intencjonalnym korelatem” ich ,,intencjonalnych przezyc¢”?
Fu — do czorta! Podobnym do btedu materialistow i psychologistow jest btad anty-
metafizycznych antropologoéw, etnologow i socjologow, chcacych z niczego zrobi¢ cos
i ze strachu, milosci i gtodu, tych uczu¢ fundamentalnych ,,zyciowych”, tylko w jakichs
niesamowitych natezeniach, stworzy¢ nowy wymiar: magiczny, a dalej religijny prze-
zywania, bedacy podstawa dalszej transformacji w pojecia: ,,mana” totemicznych kon-
strukcji i innych wyzszych kultow, az do czci jednego Boga. Ot6z nie, najwigksze nate-
zenie glodu i strachu (zwyklego, tzn. przed okreslonym niebezpieczenstwem) nie po-
trafi stworzy¢ zupelnie nowego wymiaru religijnego przezywania. Wymiar ten stwa-
rza si¢ w erotyzmie, bo tam wchodzi juz w gre dziwnos¢ innego, podobnego stworze-
nia i zupelnie specyficzny do dziwnosci tej stosunek chwilowy, nie trwajacy ciagle i sta-
le. Mozna by to samo powiedzie¢ o glodzie; ale tu jest przepas¢, bo w milosci wyste-
puje kwestia drugiej ,,jazni’, co zawiera juz w sobie pewien element tajemniczosci, po-
dobnie jak sam fakt przeciwstawienia si¢ cielesnego ,,ja’ temu, co nim nie jest i ktorego
czeg$ciami sg inne, podobne temu ,ja” stwory. Czyli w samym fakcie istnienia ograni-
czonego stworu zywego jest pewna tajemniczos¢ jego dla niego samego, a takze tajem-
niczo$¢ otaczajacego Swiata, nie bedacego nim, a wypetnionego podobnymi stworami.
Bez tej ,,metafizyki” koniecznej — raczej prymitywnej, koniecznej ontologii za metafi-
zyke w ztym znaczeniu tego stowa uznanej, bo metafizyka, znaczy tylko to, czego w ter-

minach czystego pogladu fizykalnego opisac¢ absolutnie nie mozemy (a wigc psycholo-
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gia i biologia wraz z anatomis, fizjologia, a dalej z paleontologia i historig wszystkich
zywych stworzen i ludzkiego rodzaju, a dalej socjologia) — nie da si¢ stworzy¢ specy-
ficznych uczu¢ religijnych jako zlepkéw z dobrze znanych z najcodzienniejszego prze-
biegu codziennego dnia uczuc zyciowych. Wtedy, gdy to staramy sie zrobic (a nie wtedy,
gdy wpadamy w, metafizyke” pozornie, wedltug naukowcodw typu materialistycznego
i pochodnych), deformujac rzeczywistos¢, falszujemy ja wlasnie gruntownie pod po-
zorem twierdzenia, ze nie mozna dzikiemu Arunta czy Kuakiutl imputowaé naszego,
opartego na dlugowiecznej kulturze swiatopogladu. Zaprzeczamy wtedy temu podsta-
wowemu faktowi, ze istnienie (IP) (Zywego stworu) jest przeciwstawieniem sie jego
calej strasznej i tajemniczej w najwyzszym stopniu dookolnej rzeczywistosci, ze jest to
fakt pierwotny, ktérego pewnego rodzaju zrozumienie wymaga minimum $wiadomo-
$ci refleksyjnej, jaka juz w wysokim stopniu przez mowe obdarzone sg ludy najpierwot-
niejsze; a tkwi dalej po prostu w fakcie jeszcze pierwotniejszym: koniecznego ograni-
czenia kazdego stworu w nieskonczonym swiecie i niepojetosci zasadniczej dla niego
samego tak istnienia jego samego, jak i tego Swiata.

Nie biorac tego stanu rzeczy pod uwage, tylko rozpatrujac uczucia religijne i ich wy-
twory jedynie jako pewna fantazje z punktu widzenia oddziwnionego kompletnie co-
dziennego pogladu zyciowego najpospolitszego naszego cywilizowanego czlowieka
prymitywnego (np. zmechanizowanego robotnika, urzednika albo behawiorysty),
wtedy dopiero falszujemy kompletnie i beznadziejnie stan rzeczy; ktéry opisa¢ mamy.

Dlaczego za$ pierwotny czlowiek wybiera zwierzeta irosliny jako pierwsze po-
chodne uosobienia nieokreslonego, bezosobowego ,mana’, bedacego wedlug mnie
pierwotnie calym dookolnym s$wiatem, wydaje mi si¢ znajdowac objasnienie w tym
stanie rzeczy, ze stwory te, wykazujac pewne analogie do jego wlasnej osoby i jego jed-
nogatunkowcdw, posiadaja, poza pewna okreslong indywidualnoscia osobowa, wia-
$nie pewng dziwnos¢ i odrebnos¢, ktora nadaje si¢ najlepiej do symbolizowania ta-
jemniczych poteg opiekunczych lub ztowrogich, w kazdym razie tajemniczych (bo po-
chodnych od samej Wielkiej Tajemnicy) przestrzeni otaczajacych Istnienia w catosci.
Ciekawe jest — zaobserwowaltem fakt ten w muzeach australijskich, nieporéwnanych
jako bogactwo etnograficznego materialu — ze u dzikich o wigkszej stosunkowo kultu-
rze, wyobrazajacych w drzewie i kamieniu swoje bdstwa, twarze tych ostatnich stano-
wig zupelne przeciwienstwo typu posiadanego przez ich tworcow. To samo daje si¢ za-
uwazy¢ w rzezbach murzynskich.

Ale dosc¢ tej dygresji — wrd¢my do pierwotnego klanu totemicznego jako organiza-
cji spoteczne;j.

W najpierwotniejszej formie swej jest to spoleczenstwo bardzo ograniczone (prze-
waznie najwyzszymi jednostkami sa dwie fratrie, podzielone na pewna ilos¢ klanow

— wyzsze skupienia tworzg si¢ dopiero przy juz bardziej rozwinietej i skonsolidowanej
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wladzy) co do ilosci czlonkow, zyjace prawie ze w komunistycznej wspolnocie wszyst-
kich dobr, pierwotnie o macierzystym dziedziczeniu nazw, totemow, odznak. Potem do-
piero, w miare osiedlania si¢ koczownikoéw i przejscia w wyzszy stan kultury rolniczej,
nastepuje zmiana macierzystego dziedziczenia na ojcowskie.

Zauwazyc¢ trzeba, ze pierwotni dzicy nie maja pojecia, ze stosunki plciowe wywoluja
zaplodnienie kobiet, i wierza, Ze wszyscy pochodza wprost od totemu klanu, ktory bez-
posrednio (przy przejsciu np. niedaleko niego) zstepuje na swojg oblubienice. U wielu
dzikich ojciec zyje w chatupie Zony swej jedynie jako partner plciowy, nianka swych
dzieci (o ktorych nie wie, ze od niego pochodza) i robotnik domowy i lesny (mysliwy),
a rzadzi rodzing brat jego zony, uwazany za istotnego tej rodziny wtadce, bedacy u sie-
bie w domu takimze niepozornym faktotum.

Ale nie o to chodzi. Gléwna sprawa, ktora nas tu zajmuje, jest fakt, ze totemiczny
klan komunistyczny w dalszym swym rozwoju wytwarza jednostkowa, indywidualna
wladze, aby — najwyrazniej — mdc rozwijac si¢ dalej i pozwoli¢ cztonkom swym osia-
gna¢ wyzszy stopien kultury. Dzieje si¢ to tak automatycznie, instynktowo, a nie pro-
gramowo oczywiscie, jak wszelkie cuda instynktu u owadow, opisywane przez Fabre’a.
Wyglada na to, Ze zycie spoleczne o pewnym stopniu kultury, a nade wszystko zwia-
zana z tym stopniem mowa, w zwiazku z rozwojem kory mdzgowej (osrodkow asocja-
cyjnych), co jest podstawa poprzednich zjawisk i wzbogaceniem na tym tle zycia psy-
chicznego, wymusza dalszy rozwdj w pewnym kierunku, ktéry moze dalej polega¢ na
podniesieniu kultury duchowej i niestychanym, w stosunku do pierwotnych warun-
kow, podniesieniu stopy zycia pewnych czlonkoéw tego spoleczenstwa, raczej catych
klas, na niekorzys¢ innych; te inne traktowane sa przez demona gatunku raczej jako
pewnego rodzaju gatunkowego gleba, na ktorej rosng dopiero rzadkie okazy wybitnych
indywiduow, prowadzacych calos¢ danej grupy ku wyzszym jeszcze stopniom kultury
i wyzszym przeznaczeniom. Natrafiamy tu tez na jakie$ prawo ,transcendentalne”, ab-
solutne, ktore wida¢ musi rzadzi¢ wszelkimi mozliwymi zjawiskami spotecznymi w ca-
tym wszechswiecie; prawo rozpuszczania si¢ — w znaczeniu roztworu — wielkich ludzi
w masie ludzkosci, ktéra rosnac przez to w potege, utrudnia pojawienie si¢ nowych
wielkich indywiduow, az do zupelnego ich zaniku i zaniku indywidualnej tworczosci.

Nie bede tu wchodzit w szczegoly rozwoju indywidualnej wladzy, tak swietnie przed-
stawione w ksigzce Moreta i Davyego (warto by ja przettumaczy¢ na polski zamiast tu-
zina np. jakich$ obskurnych powiescidet, stuzacych tylko do jeszcze wigkszego zaklaj-
strowania i zagwazdrania m6zgow naszej z dnia na dzien spadajacej w umystowej kul-
turze publiki). Ogranicze si¢ tylko do paru stow.

Z tego, co rozni ludzie pisza, widac, ze powstawanie indywidualnej wladzy nie jest
procesem tak bardzo jednoznacznie dla wszystkich wyklarowanym. Sg duze dywergen-

cje zdan co do waznosci roéznych czynnikow tego procesu; jedno widac jasno, ze proces
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ten jest zlozony i ze rézne czynniki skupiajg jakby swe wysilki, aby wtadze te ukonsty-
tuowac. Jest to melanz spoteczno — religijny, przy czym robi wrazenie — o ile mozna
puscic si¢ na nic nie wyjasniajace zreszta skrotowe hipostazy — jakoby ,demon gatun-
ku”, chcacy go podnies¢ na wyzszy stopien (prawo ewolucji jest jednak faktem — jest
to integralny element samego istnienia indywiduum i gatunku), zuzytkowatl poczucie
Tajemnicy Istnienia dla celéw organizacyjno — spoteczno — kulturalnych i przy po-
mocy sankcji magiczno — religijnych umacnial wtadze wybitnej jednostki, ktéra to
wladza ma zrodlo swe w istnieniu rodziny rzadzonej ostatecznie zawsze przez kogos,
a nie stanowiacej bezstrukturalnej masy. Tak jak co$ jest w nas, co pcha nas do zakre-
slenia pewnej — stalej w pewnych granicach dla wszystkich — linii rozwojowej, ktora
jest istnieniem naszym, tak samo jest co$ takiego w gatunku. Takie pojecia jak ,elan
vital” Bergsona, wprowadzone jako ogdlne skroty dla pewnych faktow, moga by¢ przy-
jete na koncu danego systemu wykazujacego koniecznos¢ danego stanu rzeczy przy po-
mocy innych poje¢; umieszczone na poczatku, jako niby pierwotne pojecia hiposta-
zyjne (lepiej niz hipostatyczne), nie wyjasniajg nic, tylko uwalniaja — na tle powierz-
chownego (jak w wierze jakiejs dogmatycznej) uspokojenia — od dalszego badania ich
zrodet w glebszych koniecznosciach samego faktu istnienia Zywego stworu, w wielko-
sciach indywiduow tego samego gatunku wsrod ,,materii martwej”.

Specjalnie interesuje mnie tu nie sktad tego coctailu organizacyjno — religijnego,
stanowigcego pierwszy stopien wladzy, z ktdrego ona, jako$ jeszcze odretwiala i nie-
mrawa, nie moze ruszy¢ ku dalszej konsolidacji, ile stopien dalszy, ktérego warunki
stwarza znéw demon gatunku (skrétowo — zastepcze wyrazenie antyhipostazyjne)
przez instytucje zwang ,,potlatsch” Robi to znowu wrazenie, jakby wyrwanie komuni-
stycznego totemicznego klanu z jego samozadowolonego marazmu przy pomocy srod-
kow sankcyjno — religijnych nie doprowadzito do pozadanego rezultatu w kwestii uin-
tensywnienia rozwoju. Wszystkie dane sa: skrawek kory mézgowej w pysznym gatunku
gotowy; jest prymitywna, niezbyt bogata moze w osobne stowa dla podobnych rzeczy
mowa; sg zaczatki kultury materialnej (narzedziowej), mogacej rozwina¢ sie daleko; jest
ogien; jest wiara, ktora nadaje juz wtadzy nimb metafizyczny, a klan nie rusza si¢ w dal-
sz droge. A tu stworzywszy to wszystko trzeba wyzyska¢ warunki do stworzenia wyz-
szych wartosci — wszak (ohydne stowo, a tli musze¢ go uzy¢) zyje si¢ tylko raz: gatun-
kowo i indywidualnie tak samo. Raz pewno tylko na calg wiecznos¢ powstaly takie aku-
rat wymoczki, ptazy i ssaki, no i my tez. ,,A nuze” — jak dziwnie krzyczaly makbetan-
skie czarownice — trzeba wykorzysta¢ ten niepojety cud istnienia jak najpelniej i naj-
potezniej: gatunek — ma si¢ wrazenie — ,,mysli” zupelnie tak jak indywiduum, oczywi-
scie ,,mysli” tak sumg indywiduow, z ktdrych si¢ sktada.

Poza plciowymi przezyciami samce nie sa bardzo zdolne do rywalizacji, wolg za-

sadniczo byt spokojny i zrownowazony. A tu tylko ostra rywalizacja moze wykrzesaé
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co$ nowego z zasypiajacych w wygodzie tych wlasnie, w ktorych tlaca sie potencjalnie,
a odpowiednio rozdmuchana wyzszo$¢ nad innymi moze pchnaé cala grupe na wyz-
sze tory przeznaczen. Nie bede wdawat si¢ tu w detale tak swietnie opisane w cyto-
wanej ksigzce francuskiej. Z pot religijnych, pot na ekonomicznej podstawie opartych
swiadczen w naturze miedzy grupami organizacyjnymi wytwarza si¢ powoli owa cie-
kawa instytucja indywidualnego ,,potlatschu, jakby pewnego rodzaju pojedynku bez
broni, w ktorym chodzi o to, aby za¢mi¢ w jakikolwiek sposdb przeciwnika, wywyzszy¢
si¢ ponad swe otoczenie i nastepnie (i to mi si¢ wydaje istotne, jakkolwiek nie jest zaak-
centowane u wspomnianych autoréw) dociagac calg grupe; do swojego podwyzszonego
poziomu. Tu jest istota spotecznego znaczenia ,,potlatschu” i wynikajacej z niego wszel-
kiej wladzy. Wydaje sig, jakby sam klan komunistyczny nie byl w stanie wydzwigna¢ sie
z danego niskiego [w] stosunku do mozliwosci tkwiacych w korach mdzgowych jego
cztonkow [poziomu] na wyzsze poziomy kultury, na wyzszy, potencjalnie juz jakby ist-
niejacy jej szczebel. Musi powsta¢ wladca posiadajacy specjalne wlasciwosci, przewyz-
szajace cale otoczenie silg fizyczna, odwaga, inteligencjq i zdolnoscig narzucenia swo-
jej woli innym, musi wzig¢ klan za morde i przez tresure calej grupy; ktorg bedzie sta-
ral si¢ dociagna¢ do swojego standardu (czyli wzorca?), rozpusci w niej t¢ sile swoja jak
cukier w cieplej wodzie, uczyni wlasnoscig wszystkich, podwyzszajac natezenie ducho-
we, a przez to i materialng kulture calego otoczenia. Wydaje mi sig, ze przebieg histo-
rii jest taki, ze do pewnego punktu obie wielkosci: natezenie indywiduum wtadajacego
(wzglednie jego najblizszego otoczenia i tych, miedzy ktoérych ono rozdziela swa wia-
dzg) i natezenie calosci spoteczenstwa utrzymuje si¢ w pewnej rownowadze, przy czym
nastepuje powolny podzial na kasty, a dalej na klasy. Wtadca nie rozpuszcza si¢ w swej
potedze réwnomiernie miedzy wszystkich istwarza (réwniez prawdopodobnie dla
celéw doraznych, a w gruncie rzeczy instynktowo dla celéw dalekodystansowych, ga-
tunkowych) nierownosci spoteczne i rézne napiecia spotecznego potencjalu wewnatrz
grupy, ktora tez przez to w catosci wzmaga swdj potencjat ogdlny i swojg tworczos¢ we
wszystkich dziedzinach. Do tego przyczyniajg si¢ wojny, ten ,,potlatsch” miedzygrupo-
wy, a dalej miedzynarodowy. Po pewnym czasie wystepuja objawy pewnego skostnie-
nia tego ustroju, klasy rzadzace przez ciagle laczenie si¢ miedzy soba degeneruja sie
(prawo ,.egzogamii” nie jest w tym wypadku — na tle kwestii dziedziczenia doébr i ho-
norow — zachowane), a jednoczesnie nastepuje coraz wigksze rozprzestrzenienie si¢
i rownomierniejsze roztozenie dobr duchowych miedzy calg grupa (,,nar6d”), przy jed-
noczesnej nierdwnomiernosci materialnej. Nastepuje przeganianie sie¢ klas w pewnym
rodzaju wyscigu i ostatecznie dawna struktura — na skutek samouswiadomienia i po-
tegi klas dorabiajacych sie takiej, ze az przerastajacej potege indywiduum w ogole (a
specjalnie rzadzacego osobnika ijego najblizszej klasy: ,,podpdr tronu”) — rozpada

si¢ i nastepna klasa (dorabiajaca si¢) dostaje wltadz¢ w swoje rece. Po czym nastgpuje

162



okres ,ktamliwy”, zdaje si¢ tez konieczny, tzw. demokracji, czyli panowania kapitatu.
Poczatkowo kapital tworzy nowe wartosci kulturalne, przez swa koncentracje¢ koncen-
trujac organizacje mas, po czym zaczyna si¢ zmienia¢ w pasozytujacego na ludzkosci
nowotwora, grzebigcego wigksza czes¢ jej w swoich konstrukcjach i zuzytkowujacego
cynicznie dla swych celow (zysku) dawne pozytywne niegdys i tworcze uczucia naro-
dowe w postaci wojen. Migdzynarodowej organizacji kapitalu przeciwstawia si¢ mie-
dzynarodowa organizacja robotnicza (czasowo tez u poczatku swego istnienia na ma-
tych odcinkach kompromisowa organizacja faszystowska), po czym kapital prywatny
zostaje usuniety na korzys¢ samorzadzacego sie panstwa pracy, obejmujacego calg ludz-
ko$¢ i organizujacego racjonalng (w przeciwienstwie do dzikiej, dla zysku) wytwor-
czo$¢ i rozdzial dobr.

Coz si¢ dzieje wtym przewrocie zindywiduami wiladczymi, z typami dawnych
wladcow? Nastepuje kompletna transformacja wladcy rozpuszczajacego mimo woli po-
tege swa wsrod mas na wladce — stuge klas dorabiajacych si¢: poczatkowo trzeciego,
a potem czwartego stanu.

Zdaje sie, ze ten proces jest nieunikniony i jesli kultura wyzsza ma by¢ na jakiejs pla-
necie, wsrdd jakichs (IPN), (zywych stwordw) operujacych mowa, osiagnieta, to musi
to odbywac sie mniej wiecej w taki sam sposob, jak u nas.

Od razu nie mozna osiagnac i wyzszej kultury, i ogélnego szczescia: najpierw jedno,
poprzez meki ucisnionych — musi by¢ ludzka miazga, na ktérej wyrastaja pyszne
kwiaty wielkich indywiduéw — obdarzycieli catosci, a potem dopiero drugie, na tle sa-
mouswiadomienia si¢ masy i juz innego gatunku zaprzezenia wielkich indywiduow (ale
juz innego typu) do swiadomej pracy dla dobra catej ludzkosci.

Nie jestem tutaj jakims$ ,rzecznikiem wstecznictwa’ przeciwnie, mam najradykal-
niejsze przekonania spoteczne (mozna by to nazwac pewng forma nie falansterowe-
go, bron Boze, socjalizmu) — chodzi mi tylko o to, czy moze by¢ zasadniczo inny prze-
bieg procesu wytworzenia idealnego szczescia na ziemi, tj. braku nedzy i nieréwno-
$ci dobr przy jednoczesnym wysokim kulturalnym poziomie; przychodze do wniosku,
ze nie. Jest to, zdaje si¢, tragedia wszelkich gatunkéw (IPN) we wszechswiecie. Chodzi
tylko o to, aby kltamliwy — pozornie dajacy rowny start dla wszystkich, a w gruncie
rzeczy implikujacy najohydniejsze niewolnictwo — okres falszywej, zaktamanej demo-
kracji trwat jak najkrdcej. Niestety, nie mozemy przetelegrafowac¢ naszych zdobyczy na
ksigzyc Jowisza, gdzie moze tworzy si¢ wlasnie jakas ludzkos¢ w postaci odpowiada-
jacej naszej Rewolucji Francuskiej. Ba (jak to moéwia i pisza niektdrzy), sami dla siebie
nie umiemy wyprowadzi¢ najprostszych wnioskéw z naszej wlasnej historii. Zamiast
rewolucji od gory, ktora mogtaby da¢ szczescie milionom, bez zadnego rozlewu krwi,

przy pomocy jednego dekretu podpisanego przez uswiadomionego co do obowiazkow
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swych wladce, co chwila widzimy wyrzucanych gwattem wladcow tych, ktorzy z dziw-
nym uporem trzymali si¢ beznadziejnie swych fikcji, oraz walke klas, ktora jest widac
zfem koniecznym, nie do uniknigcia na tym tzw. ,,padole”.

Chodzitoby o to, aby zmadrzaly nareszcie klasy rzadzace tam, gdzie nie zostaly jesz-
cze zmienione przez wladcow innego typu, pochodzacych z zupelnie innych warstw
spotecznych i psychicznych — to najwazniejsze — i zaczely robi¢ rewolucje od gory,
poki czas. Majac w swym reku skondensowana juz wladze, nie potrzebujac z trudem
jej zdobywac, jest to po prostu igraszka: pare dekretow i koniec. Ale przeklenstwem
ludzi wiadajacych tego typu jest to, ze muszg by¢ — po niepotrzebnym wylaniu rzek
krwi, cofnieciu kultury, zniszczeniu tzw. kulturalnego dorobku — na zbity feb wylani,
cho¢ mogliby by¢ blogostawionymi po wiecznos¢ dobroczyncami ludzkosci. Mie¢ wta-
dze i nie uzy¢ jej dla dobra wigkszej czgsci spoleczenstwa, i popiera¢ miedzynarodowa
band¢ wyzyskiwaczy i maniakow sily kapitatu dla jego sily — jest mimowolng czasem,
ale jednak zbrodnig. Ale rewolucja od gory jest wida¢ niespetnialng utopia, bo mezowie
stanu sa to przede wszystkim ludzie nie umiejacy wyciaga¢ wnioskow z przeszlosci na
przysztos¢, nie dbajacy o dobro ogdtu w szerokim znaczeniu tego stowa i jesli nie dba-
jacy o wartosci osobiste, jakie daje wladza, to w kazdym razie zapatrzeni w jakies fik-
cyjne prestize, wielkomocarstwowe imperializmy i nie widzacy tego, Ze ziemia pali si¢
im pod nogami.,,A nuz za mojego zycia nie trzeba bedzie zrezygnowac”, tak sobie mysli
kazdy albo z powodow ogdlno ideowych, albo osobistych. Ale te elementy splatajq sie
czasem w nierozdzielng calo$¢, a u ,niemytych dusz” tatwo jest bardzo o wszelkie pod-
stawienia, mniej lub wigcej wygodne. Utozsamic si¢ z idegq ,jedzac languste w cylindrze”
(tzn. majac samemu cylinder na glowie, a nie to, ze niby sama langusta itd. — nie warto
gadac, jak mowil pewien stary hrabia) jest bardzo tatwo; trudniej jest uczynic to sie-
dzac w smrodliwym wigzieniu i bedac zjadanym przez robactwo i bitym systematycz-
nie po mordzie: sa idee wygodne i niewygodne. Uswiadomi¢ sobie niewygodna idee
i wprowadzic ja w czyn jest bohaterstwem. Malo jest bohaterow na czotowych stanowi-
skach kuli ziemskiej: sa albo szczerzy stronnicy ginacego swiata w imi¢ przebrzmiatych
w istocie dawno juz fikeji, albo cynicy. Fikcje te zdajg sie by¢ potrzebne tylko jeszcze je-
dynie przedstawicielom gnijacego nowotworu — kapitatu, dla ich potwornych przed-
$miertno — drgawkowych machinacji... Trudno — rewolucja od gory jest wida¢ bezna-
dziejna utopia, a podburzanie i rewoltowanie rzadzacej elity — co tu na mala niezmier-
nie skale robi¢ usituje — praca beznadziejng i niewdzieczna.

Jesli tylko wyjatkowi ludzie moga swiadomie zmniejszy¢ materialny standard swego
zycia na rzecz innych ludzi lub jakich§ wartosci duchowych, trudno wymagac¢ tego
od osobnikéw rekrutujacych sie przewaznie z klas, ktéorym zalezy na jak najdluzszym
przynajmniej utrzymaniu status quo ante, lub tez bedacych dorobkiewiczami, arywi-

stami z klas nizszych.
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Niezaprzeczalnym faktem historycznym, dotad waznym na naszej planecie (ale zdaje
sie, ze i wszedzie nieuniknionym — przynajmniej inna droga osiagnigcia pewnych war-
tosci jest niewyobrazalna), zdaje si¢ by¢ koniecznos¢ epoki, w ktorej tworza sie wielkie
organizmy panstwowe, oparte na wladzy jednostki lub nielicznej grupy najblizszego jej
otoczenia i na nierdwnosci, na hierarchii klas, przy czym najnizsze klasy zmuszone sa
wies¢ zywot wzglednie nedzny, nie mogac sobie nawet uswiadomic¢ w tych warunkach
bezcennej wartosci samego faktu istnienia w zwiazku z olbrzymia przewaga ujemnych
przezy¢: po prostu i niedelikatnie mdowiac, Zycie ich jest tortura. Ten stan rzeczy, po-
tworny i ohydny w swej istocie — jesli staniemy na punkcie widzenia istotnej zasad-
niczej rownosci potencjalnej wszystkich cztonkdéw naszego gatunku (a swiadczy o tym
wybijanie si¢ wyjatkowych osobistosci z klas najnizszych przy odpowiednich warun-
kach) — jest wida¢, na nieszczescie, konieczny dla stworzenia podwalin kultury i ma-
terialnej, i duchowej, na ktorej podstawie dopiero, przy ukroceniu jednostki przez or-
ganizujaca si¢ mase, Swiadoma juz swych drdg i mozliwych osiagnie¢ w przysziosci,
moze powsta¢ mozliwos¢ ogolnego szczescia i sprawiedliwosci, przy zachowaniu zdo-
bytej juz kultury — ale za cen¢ pewnego zmniejszenia natezenia porywu indywidualnej
tworczosci. Czyms trzeba za to zaplaci¢ — to trudno. Asceta za swa wewnetrzng dosko-
nalos¢ placi wyrzeczeniem si¢ bogactwa przezy¢ i uzycia — musi zaplacic¢ i ludzkose,
z tym trzeba si¢ pogodzic. Jeszcze przed wojna, w r. 1912 i 13, doszedlem do wniosku,
ze za cene¢ doskonatosci uspolecznienia ludzkos¢ musi zaptaci¢: a) koncem religii (i tak
zreszta w naturalny sposob konczacej swa role dlugowiecznej wychowawczyni ludzko-
sci) jako ,,pierwszego metafizycznego przyblizenia’, b) samobdjstwem filozofii — w po-
staci negatywnego raczej (ograniczajacego granice Tajemnicy, implikowanej przez nie-
moznos¢ zdefiniowania wszystkich poje¢ systemu i koniecznoscig przyjecia pojec pier-
wotnych) co do swych wynikéw systemu ogdlnego, do ktdrego zdazamy i ktory polaczy
pozorne sprzecznosci, implikowane przez istnienie w kazdym ujeciu pojeciowym i c)
upadkiem sztuki, ktora wyczerpawszy przedwczesnie wszystkie srodki dzialania, musi
skonczy¢ si¢ albo w powtarzaniu tego, co byto, albo w zupelnej perwersji, obledzie i dez-
organizacji swych form konstrukcyjnych. Oczywiscie dawniej, zaledwie wychylajac sie
ze swego arystokratyczno — (ale nie w hrabskim znaczeniu) — estetycznego §wiatopo-
gladu, podszytego zwatpieniem filozoficznym na tle utkniecia w systemie Corneliusa,
ktorego studiowalem od dziewietnastego roku zycia, bylem z wymienionych wyzej
powodow w rozpaczy. Teraz, po wyrzeczeniu si¢ sztuki i napisaniu mego gldwniaka
(1917-1932), pogodzitem sie¢ z tym wszystkim jako z wielka koniecznoscig dziejowa
i sadze, ze tak powinni pogodzic si¢ z tym wszyscy, a wtedy zapanuje raj na ziemi: nie-
stety tatwiej byloby to zrobi¢ mnie niz np. Karolowi Rumunskiemu. Trudno. Wyciekna
tzw. morza krwi, kultura sie¢ cofnie, nic si¢ juz wartosciowego w wymiarach tej walki po

stronie tzw. ,konserwy” nie stworzy — to jest ,wiecej niz pewne’, jak to méwig — a wyj-
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dzie na to samo, gdyby bez tych wszystkich ujemnych stron tego procesu ktos nacisnat
guzik i jednym dekretem zmienit kurs catej historii §wiata. Ale ci, ktérzy maja w swych
rekach napiecia spotecznego na kwindecyliony parowych Aleksandrow Macedonskich,
wolg te sile powoli zmarnowac, aby zgnita im w reku, wolg zy¢ ponizej samych siebie
lub by¢ stugami ginacego swiata, gnijacego nowotworu, niz zuzy¢ ja we wlasciwy spo-
sob, chocby mieli przy tym sami pekna¢ lub co najmniej zmniejszy¢ standard zycia
i osobistego napuszenia wladzy na wzor dawnych tyranow.

Czy okres gnebienia warstw nizszych i tworzenia kultury indywidualnej, z ktérej
potem korzysta¢ moze dalszy rozwdj kultury kolektywnej, spotecznej, jest absolutnie
konieczny, nie moim zadaniem rozstrzygnac tu definitywnie; w kazdym razie koniecz-
nos$¢ ta wydaje sie nieskonczenie prawdopodobna.

Nastepuje powolne rozpuszczanie sie wielkich ludzi w ludzkoscii powolne wzrastanie
sily klas tzw. nizszych, przy czym nastepuje powolne rowniez przemieszczanie si¢ typu
wladcy, przy jednoczesnej jego transformacji, z jednej warstwy do drugiej. Przykladem
niech bedzie panowanie nad swiatem dzisiejszej finansjery, nalezacej do stanu trzeciego,
ktory zwalit (raczej zaczat wali¢) swiat wielkich mocarstw i ,dobrze urodzonych” wlad-
cow dawnego typu od Egiptu i Asyrii do Rewolucji Francuskiej. Dawniej wiladcy, o ile
si¢ utrzymali za ceng kompromisu, grali i grajg role btazenskich, symbolicznych postaci,
bedacych w gruncie rzeczy marionetkami w rekach istotnych rzadcéw $wiata, podob-
nie jak narzedziami ich sa idee narodowo — szowinistyczne, narzedziami koncentracji
ich ponadnarodowej potegi, majacej zrodlo w zysku bez wzgledu na dobro i potrzeby
reszty ludzkosci. Dlatego skrajni, szczerzy narodowcy wszelkich gatunkow naleza dzis
wedlug mnie do omamionych: wydaje im sig, ze postepuja wedlug najszczytniejszych
w ich mniemaniu idei, a tymczasem dzialalnos¢ ich jest tylko tajng funkcjq jakichs za-
maskowanych poteg kapitalistycznych, zuzywajacych nacjonalizm dla ich bezproduk-
tywnych i implikujacych krzywde milionow ludzi celow.

Chodzi mi w tej chwili o uwydatnienie réznicy pomiedzy Polska a innymi krajami
kuli ziemskiej w tym czasie, kiedy si¢ tworzyla nasza zachodnia kultura. Na mnie robi
to takie wrazenie, jak bym na wzglednie czystej i pigknej twarzy ogladat jakis ropiejacy
wrzod. Przestanmy rozdymac fikcyjne wielkosci naszej przeszlosci i wmawiaé w sie-
bie, zeSmy mieli wszystko, i sztuke, i nauke, i heretykow morowych, i filozofig, i techni-
ke, i diabli wiedzg co, bo, w gruncie rzeczy mieliSmy to przewaznie urzadzone, a w kaz-
dym razie zapoczatkowane przez obcych. A co do ostawionego indywidualizmu pol-
skiego, ktorego rozwojowi nic na przeszkodzie (w wymiarach szlacheckich) nie stato,
i,wzniostych” (niby) instytucji poswigconych swobodzie, jak np. liberum veto (ktore
podziwia komediancki prorok nigdy niespelnialnego snu o nadczlowieku — indywi-
dualiscie w tej wlasnie epoce ludzkosci), to wlasnie calos¢ tych instytucji (moze dobra,

gdyby si¢ stosowala do wszystkich — ale na to trzeba znow wigkszej kultury) i przed-
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wczesny ten, a zarazem spozniony indywidualizm, raczej nieodpowiednie rozlozenie
jego wsrod jego roznokulturalnych warstw szlacheckich, byly przyczyna wszystkich na-
szych nieszcze¢$¢ dawnych i obecnego niskiego pod kazdym wzgledem prawie poziomu
naszego kraju.

Historia polska jest historia tragiczna i ohydnych (stabosciowych) omylek. Nie bede
tu, nie majac odpowiedniego wyksztalcenia, wdawal si¢ w ich krytyke. Pierwsza zasad-
nicza omytka: przyjecie chrzescijanstwa i w ogdle kultury z Zachodu, a nie od strony
Bizancjum, bylo tym bfedem inicjalnym, ktéry zwichnat cala nasza historie i misje
narodowa, a wszystkie dalsze pomylki sg juz jego prosta funkcja; ciagle szarpanie si¢
w polowicznosci miedzy istotnym przeznaczeniem a skutkami pierwszego potkniecia
sie, a do tego jeszcze pewne nasze wylacznie specjalnostki, w szczegdlnosci za$ jedna,
ktora jak tamten biad niosacy w sobie potencjalnie wszystkie kleski zawiera w sobie
zrodlo zwichniecia naszego charakteru narodowego, zahamowania swoistej kultury
i wypaczenia tych wlasciwosci duszy, ktoére moglyby by¢ podstawa wielkich czynow
spotecznych i wielkiej tworczosci: mam tu na mysli tego potwora, ktdrego nikt w tych
czasach nie splodzil, tylko my: szlacheckg demokracje. Sama nazwa swa jaka$ dzika,
bezczelna sprzecznoscia budzi dreszcz wstretu i obrzydzenia. ,,Jest to potwor, ktory raz
sie rodzi i nigdy lat swych nie dochodzi” — mozna powiedzie¢ o tej ohydnej hybry-
dzie instytucyjnej; rzeczywiscie lat swych nie doszla, bo znudzone naszg ohyda panstwa
oscienne odebraly nam swobode dalszego gnicia we wlasnym $mierdzacym sosie. Kara
byla w zupelnosci zastuzona, ale jakim sposobem stalo sig, ze nardd tak pod kazdym
wzgledem uzdolniony mogl sprowadzi¢ na siebie tak zasadniczo klamliwg i niemrawa
forme bytu, podczas gdy wszedzie gdzie indziej, mimo wszelkich wojen, zamigszania
i chaosu, utrzymywata si¢ w spoteczenstwach hierarchiczna struktura wewnetrzna, po
ktorej powierzchni tylko przewalaly si¢ wszelkie zdarzenia, struktura pozwalajaca na to,
aby mimo calej ,niespokojnosci czaséw” kultura poszczegoélnych krajow prawie row-
nomiernie rosta niemal az do Rewolucji Francuskiej, markujacej tak prawie zasadniczy
etap rozwoju ludzkosci, jak powstanie wielkiego panstwa z totemicznego klanu. Jedynie
réwnie waznym zdarzeniem jest Rewolucja Rosyjska, ten na fantastycznie wielka skale
zrobiony eksperyment, markujacy znowu poczatek konca kltamliwej ery demokracji
i panowania kapitalu.. My zrealizowalismy jakas karykature demokracji wczesniej niz
wszyscy — przecie Polak zawsze pierwszy! — i to stanowi naszg hanbe, co$, co zaprze-
cza istnieniu w nas zdrowego instynktu rasowego i spotecznego. Brak wszelkiej struk-
tury w naszej kulturze, przypadkowe przyjmowanie wszystkiego z zewnatrz, wspaniale
poczatki bez odpowiednich koncéw (ta kardynalna cecha najbardziej nawet wybitnych
Polakéw, podczas gdy kazda krytyka potepiona jest jako tzw. ,,samoopluwanie si¢ a la
maniere russe”), brak wszelkiej oryginalnosci w wytworczosci naukowej, artystycznej

i filozoficznej, przy kolosalnych danych na t¢ oryginalnos¢ (to jest najokropniejsze), to
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wszystko przypisuje balaganowi szlacheckiej demokracji, stwarzajacej bagno chaosu
i rozpad indywiduum bez dyscypliny wewnetrznej zamiast jego swobodnego rozwoju:
Swobode trzeba zdoby¢ — to jest kardynalne prawo ewolucji spotecznej i indywidual-
nej, a do tego potrzebna jest dyscyplina.

O ile caly rozwdj kultury w innych krajach zachodzil wewnatrz $cisle zhierarchizo-
wanej piramidy i przez to wlasnie mogl posiada¢ wewnetrzng dyscypling na skutek roz-
tozenia cisnien wewnatrz tej piramidy, posiadajacej okreslong forme, to u nas piramida
ta nie istniata prawie wcale: plynne instytucje, ptynna przechodnia wladza, chaos i roz-
pad. To jest whasnie ciekawe, Ze Zachdd (a nawet Wschdd, ,,barbarzyrniska Rosja” — tam
byla jednak struktura, prymitywna i dzika, ale byta — Piotr Wielki mial przynajmnie;
dobry material dla swej twdrczosci) wytrzymal tak potworny chaos wojen i walk reli-
gijnych nie tracac kulturalnej wysokosci. Twierdze, ze byto tak dlatego, ze wsrod spie-
trzonych fal armii przelewajacych sie z kraju do kraju rdzen krain tych pozostal nie-
tkniety; walczyli przewaznie krolowie i panowie na czele najemnych wojsk — jadro da-
nego kraju (w przeciwienstwie do dzisiejszych wojen wplatujacych do czynnej postawy
wszystkie warstwy narodu): chtop i maty burzuj pozostawali nietknieci. A przy tym ci,
co walczyli, to nie byla nadeta holota, tylko prawdziwi, wzglednie rzadcy, rasowi pano-
wie, ktorzy jednak swoja potega, sita swych ambicji, pragnien, idei i przekonan wyno-
sili tez walczace pod ich dowodztwem grupy na wyzszy poziom Zyciowego natezenia.
Wszystko to robione bylo z potega: byt to jeszcze okres rozpuszczania sie wielkich ludzi
w tlumie i wzglednie stabej wigzby spotecznej, poza gniotem wladcow i ich wasali.

Oczywiscie jak piramida zacze¢la gni¢ od gory, jak typy wladcow fizycznie i duchowo
si¢ zdegenerowaly, jak klasa ich przestala wydawacé naprawde silne indywidualnosci,
a karmiace sie tylko silg przodkéw wsrdd form i prerogatyw wiladzy, przerastajacych
jej rzeczywista wydajnos¢ w ich karlejacych postaciach, piramida musiafa zgnic i runa¢
i nowe czynniki musiaty obja¢ kierownictwo tworczosci zyciowej i spotecznej ludzko-
sci. W kazdym razie na Zachodzie, a pozniej na Wschodzie, konflikt zostal doprowa-
dzony do ostatnich granic dramatycznosci i napiec sit dzialajacych. U nas, w ohydne;j,
gowniastej demokracji szlacheckiej, sity rozkladaly si¢ bez wielkich réznic potencjatow
i napie¢, i dlatego wytworzyl sie ten ohydny kociot spolecznego, narodowego i indywi-
dualnego nizu, to zaglebie psychicznego, spotecznego i ideowego upadku, w ktore mu-
sialy wla¢ sie sasiednie, debordujace potega tworcza twory panstwowe. Panstwa (i lu-
dzie tez) nie lubia prozni dookota: popus¢ no troche ,,blizniego”, a zaraz ci na morde
wlizie; c6z dopiero mowic o plemiennych czy narodowych albo sztucznie panstwowych
grupach ludzkich o wysokiej preznosci i wynikajacej z niej sktonnosci do ekspansji, na
tle dawnej i glebokiej kultury, ktora jeszcze nie zaczeta si¢ degrengolowac.

Jest faktem chyba pewnym, ze Polska utrzymywala si¢ we wzglednej rownowadze

ijakiej takiej tworczosci, dopoki jeszcze byly w niej slady klasycznej struktury tych
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czasOw (nazwijmy ja piramidalng), dopdki ,,piramidal” jej byt wzglednie zachowany.
Oczywiscie — na tle specjalnego polozenia geograficznego i stosunkéw etnicznych,
w zwiazku z popelnionym kardynalnym bykiem: przyjecia kultury z Zachodu, na tle
przesztego okresu walk ksiazat dzielnicowych, co utrudnilo tak przyszta konsolidacje
— zachowanie tego ,,piramidatu” byto niezmiernie utrudnione, a trudnosci te spotego-
wane byly jeszcze cechami narodowymi, ktdre wszyscy znamy. ,Madry Polak po szko-
dzie” (byloby jeszcze dobrze, ale on i po szkodzie bywal glupi, tzn. nie glupi — inteli-
gencji u nas nie braklo — tylko lekkomyslny), to ,,jakos to bedzie”, krotkodystansowosc,
aprenuledeluzyzm, robienie wszystkiego ,,na fapu — capu” (piekne stéwko, co?) ten, ze
tak powiem, ,jebal — piesizm” (termin zmarlego pejzazysty Jana Stanistawskiego), ten
parszywy pseudoindywidualizm, dobry wtedy, gdy trzeba bylo sie bi¢, gardlowac, pi¢
i jeszcze co najwyzej nabijac kabze, ale nie mysle¢ — to byly wady, ktore razem z po-
przednimi ,,koordynatami” musiaty da¢ w rezultacie zupelny upadek.

Nie moja rzecza jest glebsza analiza tych spraw na tym miejscu i w ogodle, poniewaz
brak mi w tym kierunku wyksztalcenia, a nawet ochoty. Nie mogtem nigdy czyta¢ duzo
o historii polskiej, bo mnie zatykato ze wstydu i oburzenia, tym bardziej ze sam, jak
i wszyscy moi ziomkowie, bylem produktem tej okropnej machinacji dziejowej — czu-
fem sam na sobie jej skutki. Ale musze stwierdzi¢, ze dzigki pewnej pracy nad soba,
dzigki Kretschmerowi, Freudowi i dr de Beaurain zdotalem przynajmniej pewne rzeczy
odparowac. W ostatnich czasach wiele dal mi do myslenia widok (inaczej nie moge po-
wiedzie¢, bo niestety patrzylem na to jak z lozy, nie bedac w stanie przyja¢ w tym zad-
nego udzialu z powodu schizoidalnych zahamowan) Rewolucji Rosyjskiej, od lutego
1917 do czerwca 1918. Obserwowatem to niebywale zdarzenie zupelnie z bliska, bedac
oficerem Pawlowskiego Putku Gwardii, ktory je rozpoczal. Uwazam wprost za nieszcze-
snego kaleke tego, ktory tego ewenementu z bliska nie przezyt. Blizsze opisy i wyjasnie-
nia znajda swe miejsce w pismach posmiertnych. (Tom XIV, wyd. 1978 r.)

Podczas tego, gdy inne ugrupowania ludzkie, w przyblizeniu narodowe; wypracowy-
waly w mekach twdrczych swoje kultury, stwarzajac podstawy dla samouswiadomionej
juz cywilizacji o tendencji wszechludzkiej naszych czaséw (mimo potwornych sprzecz-
nosci, bledéw i programowego cynicznego $winstwa tak jest — moze w matym jeszcze
stopniu, ale to cechuje okres, ktory rozpoczeta Rewolucja Francuska), co dziato si¢ wia-
sciwie u nas? Oczywiscie dzialo si¢ co§ podobnego, co gdzie indziej, tylko w szalonym
stopniu zahamowania przez wyzej wspomniane czynniki wewnetrzne, psychiczne i be-
dace do pewnego stopnia ich funkcjg czynniki instytucyjno — formalne.

Zamiast tego, aby piramida gniotta wszystkich réwnomiernie, wzglednie do ich sta-
nowisk, potegowalo si¢ coraz bardziej rozwydrzenie ambicji arystokracji, ktorej przed-
stawiciele musieli mie¢ wigksze ilosci adherentéw, na ktérych znéw mogliby si¢ w wal-

kach swoich oprzec. Dlatego uszlachcali cale masy ludzi nie majacych srodkow do tego,
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aby podota¢ i moralnie, i fizycznie spadajacemu na nich dostojenstwu, ktére w dodatku,
teoretycznie tylko, ale i tak wystarczajaco, aby wykoslawi¢ charaktery i odebra¢ wszelki
krytycyzm, czynilo ich ,,réwnymi” najwigkszym panom, a nawet, w zasadzie, kroélo-
wi; bo teoretycznie nawet najnedzniejsza jakas szerepetka tez do korony pretendowac
mogta, nie mowiac o magnatach, z ktorych kazdy uwazat si¢ za pokrzywdzonego, ze
nie jest krélem lub co najmniej ksieciem udzielnym na swoich dobrach, co praktycznie
czesto sie zdarzato. Tak wiec (nie wiem dokladnie, kto zaczat ten proceder upadku, ale
zdaje si¢ raczej magnateria zbyt ,,zindywidualizowana”) spsienie arystokracji polaczone
bylo ze spsieniem, zdemokratyzowaniem i zdewaluowaniem w kulturalnym procesie
samej instytucji szlachectwa, ktora w innych krajach w tej epoce stuzyta do podciaga-
nia wyzej calej danej spotecznej struktury; badz co badz wszystko jedno, czy z obecnego
punktu widzenia uwazamy to za zle i wolelibySmy chrzescijanskie katakumby lub tote-
miczny klan jako ustroj catej ludzkosci, Wtedy tradycja szlachecka — przez ambicje do-
ciagniecia si¢ do stawnych (zawsze) z czyndw nadzwyczajnych przodkéw — byta czyn-
nikiem pchajacym catos¢ wzwyz.

U nas, na tle tego, ze takie ilosci ludzi zostawaly szlachta za byle co, gtéwnie za pod-
lizywanie sie i stuzalstwo wobec moznych, potrzebujacych podpdr dla swych wychod-
kowych zaiste tronikow, kwestia tradycji i atmosfera wielkich czynéw, poza czysto sza-
blonowa odwaga, byla odwartosciowana. Oczywiscie nie neguje wartosci odwagi oso-
bistej, z ktorej Polacy styneli. Odwaga to wielka rzecz; ale jesli nie jest oparta o calo-
ksztalt dodatnich wlasciwosci danego osobnika, traci niezmiernie na swej wartosci. Iluz
jest odwaznych bandytow lub awanturnikow bez czci i sumienia? Za duzo bylo u nas
odwaznych do szalenstwa warcholow i wtedy tym gorzej dla nas, bo lepiej by byto, aby
wlasnie warcholi mieli mniej temperamentu i byli na mniejsza skale stworzeni, w za-
mian za ludzi uczciwych, ktérzy jako$ znéw u nas przewaznie jaj nie mieli lub tez mieli
je zbyt jakos$ ukryte. Wielki charakter, wielki rozum i wielka odwaga stwarzaja dopiero
prawdziwie wielkiego czlowieka. Takich bylo matlo albo gineli u nas w ogdlnym bata-
ganie niewidocznie, jak muchy w lepie. Naprawd¢ na pewno nie mozna chyba powie-
dzie¢, kto zaczal, ale ze chyba arystony byly najbardziej winne, to jest bardzo prawdopo-
dobne; bo oni przecie musieli hodowac¢ i korumpowac szara ¢me szlachecka, aby z niej
sobie wiernych wasalow na sejmikach stworzy¢, a ewentualnie spreparowana juz do-
brze bande w gardlowych sprawach, zajazdach czy to juz jawnych buntach przeciw wia-
dzy swojej (a dla obcej) uzywac.

Tak wigc banda ludzi bez wyksztalcenia, bez poczucia obowiazku i wlasciwie bez
uswiadomionej dobrze przynaleznosci panstwowej, niezdyscyplinowana, niezhierar-
chizowana, banda, w ktorej, na wzor jej elementéw — pierwowzordw (o ile tak powie-

dzie¢ mozna), tj. magnaterii, kazdy — wedlug potwornej na owe czasy z punktu ,.,euro-
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pejskiego” widzenia zasady: ,,szlachcic na zagrodzie réwny wojewodzie” — uwazal si¢ za
pierwszego i nadymat si¢ tez odpowiednio, aby swoje ubdstwo, swoj stroj szaraczkowy,
swoj brak oglady i wyksztalcenia pokry¢.

W instytucji jedynej w swoim rodzaju demokracji szlacheckiej mamy gltéwne zro-
dlo tej naszej wady narodowej, na ktorag w wymiarach pychy rodowej pierwszy explicite
w naszych czasach zwrdcil uwage Boy, tj. tzw. przeze mnie puszenia si¢. Kazdy Polak,
na tle charakteru struktury (pseudo) swego spoleczenstwa, powoli skonsolidowanej
w ciagu historii, musial si¢ napusza¢ na wiekszg wartos¢ i potege niz ta, ktora istotnie
posiadat.

Zasada, ze kazdy szlachcic mogl zostac krolem, pogtebiajaca réznice miedzy szlachta
a nieszlachta (czy gdzie trzeci stan lub chlopi byli traktowani z podobna pogarda jak
u nas?), bylta przyczyna przede wszystkim napuszania si¢ do pekniecia nieomal wielkich
pandw. Bo mato byto prawdopodobienstwa, zeby krolem zostal np. pan Pieglasiewicz,
ale Ze mogl nim przy pewnym napuszeniu sie i zwerbowaniu odpowiedniej ilosci zwo-
lennikow zostac jakis Lubomirski czy Radziwill, to bylo zupelnie naturalne.

W ten sposob kazdy magnat napuszal si¢ faktycznie juz, a nie tylko teoretycznie, na
mozliwego krola i uwazal si¢ w gruncie rzeczy za pokrzywdzonego, jesli nim nie byl.
W kazdym razie, nawet przy braku swiadomego dazenia do wladzy krdlewskiej, taki
byl zasadniczy podkiad podswiadomy jego psychiki — stad tez (chyba) nazwa ,.krole-
wieta”. Pycha i ch¢¢ wyniesienia si¢ ponad drugich byty dominujacymi uczuciami kaz-
dego panka i co gorzej, polpanka, a poniewaz nikt nie mogt zadowoli¢ swych ambicji,
wiec biedne arystony nadymaly sie sztucznie do pelna ze swymi pozadaniami, sztuku-
jac wzrost (w znaczeniu przenosnym) ,,obcasami” i ,czapami z pior”. Stad kazdy Polak
ma tendencje do wspinania si¢ choc¢by na palcach, aby wydac¢ si¢ wyzszym, i do tworze-
nia sobie tego, co nazywam ,kolpakiem napuszenia’, sztucznej nadbudowki ponad sie-
bie, pustej, a dekoracyjnej, majacej omami¢ drugich co do istotnej wartosci glowy, ktora
si¢ pod tym kotpakiem kryje. Nie dokonywanie wielkich czynéw w celu faktycznego
wzniesienia si¢ nad drugich przez ,,potlatsch’, przy pewnym zefasowaniu swej indywi-
dualnosci w ramach panstwowych i $cistym zhierarchizowaniu wartosci istotnej, stalo
si¢ celem gléwnym, ale napuszenie si¢ do rozmiaréw pseudo — krola, krélika w swoim
powiecie czy wojewddztwie, odgrywanie wobec odpowiednio pomniejszonej widowni
(pomniejszonej nie tylko ilosciowo, ale jakosciowo — to jest wazniejsze) roli absolut-
nie fikcyjnej zamiast rzeczywistej — w tym ostatnim wypadku nie na fikcyjnym wierz-
chotku, tylko na miejscu realnym, gdzies troche ponizej faktycznego szczytu wtadzy.
Oczywiscie hierarchia byla, ale piramida zamiast pigtrzy¢ si¢ twardo prostymi liniami
»Wybrzuszala si¢”, niebezpiecznie si¢ deformowala i galareciala, stawata si¢ koloidalna,
az wreszcie zmienila si¢ w bezksztaltng kupe na wpotl ptynnych ekskrementaliow za

Sasow i Poniatowskiego.
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Mimo istnienia wysitkow wyjscia z tej ohydy u pewnych jednostek wskutek chro-
nicznego upadku ogodtu i potowicznosci nawet wielkich wzglednie ludzi nie nasta-
pila zadna poprawa radykalna. Gdyby uwolniono chtopow i gdyby gilotyna porzadnie
sobie pare lat u nas popracowala, inaczej by wygladatla Polska, a nawet posrednio i Ro-
sja w wieku XIX.

Ha, trudno — za po6zno troche¢ nad tym biadkag, [...] Pitsudski nie mogt stworzy¢ tak
wielkich rzeczy, do jakich byl powotany. Obawiat si¢ rozprezenia w razie daleko ida-
cych przeksztalcen spotecznych, ktore by go zblizyty do pierwszego okresu dziatalno-
sci, a po drugie, nie zawsze moze umial dobiera¢ odpowiednich pod wzgledem umysto-
wej struktury pracownikéw. Te trudna do zdobycia, w braku instynktu, wlasciwos¢ po-
siadal np. Napoleon, ktory nawet skonczonych wrogéw swych: Talleyranda i Fouchego,
umial do ostatnich niemal chwil dla swoich celéw wyzyskac. Ale Napoleon rdst w wiel-
kos¢ w miare cigzardw, ktore bral na siebie. Dzwiganie Francji i $wiata calego na spig-
trzeniach jego mysli wydzwigiwaly znéw mysl te coraz wyzej, a site dawata mu takze
przeszta burza rewolucji, ktorej musial sie sta¢ wszechswiatowym rozprzestrzenicie-
lem: musial — inaczej by zginal zaraz na poczatku swej kariery. Polska nie miata takiej
tradycji albo tez ja zagubita: procz zyskania wlasnej swobody nie mogla nic da¢ swia-
tu. I Pitsudski, nad ktérego gtowa juz zaczynato chwilami ukazywac si¢ blade widmo
pidrami zdobnego kolpaka, przez dziwng asceze w stosunku do wielkosci chwili (bo
chwila obecna jest od Rewolucji Francuskiej jedna z najwigkszych w historii naszej
galki) nie wzial na siebie calkowitego brzemienia odpowiedzialnosci i zamiast by¢ cal-
kowicie soba pozwolil na swobodng gre sit obok swojej niezupetnie ucielesnionej woli.
A Polska z niedoszlej czy tez raczej zdeformowanej meczennicy stata si¢ zwyklym pan-
stwem obecnej chwili. (Niezwyklym czyms, wszystko jedno, jak to bedziemy interpre-
towac, jest dzis w swiecie tylko Rosja.) Cylindry, przyjecia, ordery, posunigcia, posunig-
cia i posuniecia — ale idei kierowniczej nie ma i przy tym sktadzie i rozkladzie sit dzia-
tajacych by¢ nawet nie moze. Idei nie mozna szukac i sztucznie jej wytwarzac: ona musi
by¢ w masie narodu i trzeba jg tylko ogniskowac albo trzeba ja ze swych najglebszych
bebechdéw spontanicznie w jakims szale tworczym stworzy¢.

Ale wré¢my znéw do dawnych czasow. Kiedy méwitem o moich historycznych , teo-
riach” Karolowi Koninskiemu, powiedzial mi, ze jakkolwiek tez nie jest sympatykiem
demokracji szlacheckiej, to jednak zdaje mu sig, ze ilos¢ potworna szlacheckiego mro-
wia przez natgzenie i skumulowanie ambicji indywidualnej data tyle godnosci wytrzy-
mania niewoli, a nawet do wybrniecia z niej [sic!]. Moze tak i jest, ale wobec tego, ze
w razie wytworzenia si¢ innej struktury w poprzednich okresach upadku moglo wcale
nie by¢, stabe to byloby dla mnie pocieszenie.

O ile tak si¢ czuli magnaci, jak to staralem si¢ przedstawic, to bardzo podobnie mu-

siala sie czuc reszta deformujacej si¢ piramidy, tylko w réznych proporcjach, zaleznie
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od oddalenia od podstawy. Sama podstawa — chlopi, tzw. ,,czern’, nie istnieli nieomal
zupelnie. Byla to kompletnie inertna, martwa masa, pozbawiona wszelkiej struktury
i jakichkolwiek zorganizowanych dazen, zagnebiona zupelnie niewolg u szerepetkow,
szlachciuréw, potpankow (typ specyficznie polski) i panéw prawdziwych.

Otéz wskutek takiego nastawienia warstw najwyzszych, ciagle niezadowolonych
z niemoznosci wygrania swego, pozal si¢ Boze, tzw. ,indywidualizmu”, warstwy o szcze-
bel nizsze czuly si¢ tez nie na miejscu i oczywiscie zamiast starac si¢ zmienic to miejsce
przez jaka$ wybitna dzialalno$¢ nadymaly sie sztucznie do rangi krélewiat i ,,robity?, tj.
odstawialy, wielkich pandéw nie w swojej nawet klasie, a o klas¢ wyzej, tzn. za wysoko,
nieproporcjonalnie do swego istotnego polozenia i srodkoéw. Wieczne niezadowolenie
i wieczne nadecie ponad moznos¢, i zycie ponad stan fizyczne i poniekad duchowe, jesli
chodzi o poczucie waznosci i wladzy, stato si¢ zasadniczym rysem psychicznym kaz-
dego niemal Polaka.” W ten sposob dobra materialne, ktore mogly by¢ zuzyte na istotne
podniesienie wytworczosci i kultury, szly na wzmozenie tzw. ,,blichtru”, na rywalizacje,
na ,potlatsche”, ale nie dotyczace wartosci istotnych, tylko pozoréw. Wskutek tego bo-
gactwa kraju marnowaly si¢ w sposob nietworczy i nie dajacy nic na przysztosc.

A ludzie kapcanieli i deformowali si¢ w tym nadymaniu sie¢ coraz gruntowniej; wy-
twarzala si¢ ta ogdlnoszlachecka (,,szlachcicka”) choroba, ktérej symptomy skompliko-
wane mozna stre$ci¢ w tym zdaniu: ze pozory sa wazniejsze niz rzeczywistos¢, ze wobec
braku dalekich perspektyw uzycie i pozorna twdrczos¢ jest istotniejsza niz spelnianie
trudnych czasem i niewdzigcznych zadan na daleki dystans, z mysla o drugich wspot-
czesnych i dalszych pokoleniach. A wszyscy pieli si¢ chaotycznie w gore jedni przez
drugich, wywyzszajac si¢ w fikcyjnych wartosciach pochodzenia, bogactwa zuzywa-
nego na nieproporcjonalne do istotnego stanu efekty zewnetrzne i urojonego znacze-
nia.

Gdzie indziej wszystko bylo zhierarchizowane; aby przejs¢ o klase wyzej, nalezato
czego$ dokona¢ naprawde, a nie napuszac si¢ lub podlizac si¢ komus wiecej jeszcze na-
puszonemu. Jak to juz raz wspomnialem w ksigzce o narkotykach a propos puszenia
si¢ u nas w wymiarach rodowo — heraldycznych, ktore jest tylko jedna forma pusze-
nia si¢ ogolnego, we Francji np. ksiaze de St. Simon walczyt cale zycie, zdaje sig, o to,
aby mie¢ wyzszy numerek ksigzecy od pana marszatka de Luxembourg. Ale wynik tej
walki nie zalezal od sily napuszenia si¢ obu tych panow, tylko od faktycznych danych:
dat, zastug przodkow i koligacji (czyli czystosci rasy), i dlatego tak trudng i zmudna
bylo rzeczg stosunek ten ustanowic. Ale wlasnie te rzeczy ustanawiano i dlatego pira-
mida nie wybrzuszala sig, a jak si¢ raz wybrzuszyta, to tak porzadnie, ze ja diabli wzieli,
bo te warstwy (trzeci stan przede wszystkim), ktore ja podkopaly (tzn. ten czubek wia-
$nie tuz ponad trzecim stanem), byly same nasycone potega przez to rozpuszczanie si¢

sit pierwszorzednej jakosci od gory piramidy i zwigzana z tym wysoka tresura, a dalej
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przez olbrzymia kulture umystowa, przez state wyrabianie charakterow w stalej walce
o prawdziwe podniesienie swego poziomu: spolecznego i wewnetrznego. W kazdej
chwili pod dostatkiem bylo wybitnych ludzi na odpowiednie stanowiska, kiedy tylko
sytuacja dojrzala odpowiednio do zmian istotnych. A tego nie mozna powiedzie¢ o na-
szym kraju, ktory wszystkie sity swe, zdaje sie, wydal na wytworzenie pseudowielkich
indywidualnosci w wiekach poprzednich; panuje u nas straszliwy brak prawdziwie mo-
rowych, genialnych ludzi, tj. snardzéw majacych intuicje chwili i umiejacych w tej od-
powiedniej chwili kondensowa¢ odpowiednie ukfady sil. Ale to daje przede wszyst-
kim posiadanie jakiejs idei, naprawde przysztosciowej na daleki dystans, w ktora si¢ na-
prawde wierzy, ktdra jest po prostu warunkiem koniecznym zycia danego indywiduum
(do tego musi dojs¢ odpowiednie natezenie intelektualne, na ktdre u nas nie zwraca si¢
nigdy dostatecznej uwagi), a ktorej wcielenie jest warunkiem istotnego postepu calej
ludzkosci, a nie tylko danego narodu lub klasy kosztem innych.

Skonczyta si¢ epoka kultur izolowanych, ziemia stala si¢ organizmem, a kazdy jej
dwunogi mowiacy mieszkaniec stal si¢ przynajmniej potencjalnie réownym co do
mozliwosci jego sprawiedliwego zuzytkowania dla dobra jego i ogdtu jej obywateli.
W kazdym razie musimy wierzy¢, ze w najblizszej przysztosci to nastapi.

Tak wiec pewne wlasciwosci wrodzone narodowi polskiemu, potaczone z jego pote-
gujaca sie w swych charakterystycznych rysach strukturg szlachecko — demokratycz-
na, bedaca do pewnego stopnia tez ich funkcja, wytworzyty z Polakow narod ludzi nie
zadowolonych ze swego losu, tzw. z rosyjska ,,nieudacznikow’, ktdrzy jako jedyny gatu-
nek przeciw niespetnionym ambicjom musieli widzie¢ w sztucznym napuszaniu si¢ do
nie osiagnietej realnie wielkosci: pic, bi¢ si¢ i puszy¢ si¢ do ostatecznych granic mozli-
wosci — to byl jedyny ratunek na nieprzyjemny podswiadomy podktad poczucia wila-
snej matosci. Wiec przede wszystkim alkohol, ten wielki pocieszyciel, o ktéorym prze-
czyta¢ mozna par¢ nieuprzejmych stéw w ksiazce mojej o narkotykach.

Alkohol bowiem ma wlasciwos¢ chwilowego podnoszenia kazdego najnedzniejszego
nawet stworu o kilka pieter w hierarchii Istnien Poszczegélnych, podnoszenia oczywi-
scie urojonego, po ktorym upadek trzeba zalac jeszcze wieksza porcja, aby osiagnac te
sama wysokos¢, co poprzednio. Niestety prawo nalogu jest takie, ze coraz wyzsze dawki
powoduja coraz wigksza glatwe (moje doskonale stowo na katzenjammer, ktore nie chce
si¢ uparcie przyja¢ wsrod ogédtu alkoholikow) i upadek i coraz wigkszych dawek trze-
ba, aby si¢ z niego na platforme¢ optymizmu wywindowac. Ale i to nie jest procederem
o stosunkach statych, poniewaz poziom dobrego samopoczucia osiggalny maksymal-
nymi dawkami ponizej tzw. ,zachlania si¢ na trupa” staje si¢ z kazda chwilg coraz niz-
szy — potem juz bez wzgledu na dawke, ktéra osiaga rOwniez swojg warto$¢ graniczna.

Mowiac bardziej technicznie, cho¢ niedoktadnie z punktu widzenia fizykalnego porow-
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nania, tzw. Randbedingungen (warunki kresowe) calego pijackiego pola zwe¢zaja swoj
zakres, a dawka osiaga swojg maksymalna warto$¢ graniczng (Grenzwert) i nastgpuje
po prostu ,,szlus” — snardz (facet) jest ,,gotow”.

Bicie si¢ (wojny, podjazdowe walki, zajazdy i pojedynki) byly tez §wietnym uspra-
wiedliwieniem dla wewnetrznej nicosci i dla braku ochoty na wszelka tworcza, wzgled-
nie tylko konstruktywna prace czy robote.

I tak wytworzylo sie¢ tzw. ,odwalanie zaje¢” na ,,0olaboga” czy ,,na teb na szyj¢” lub ,,na
dzibol pajs” i przezywanie reszty czasu w atmosferze tymczasowosci, w oczekiwaniu ja-
kichs szczesliwych zbiegéw okolicznosci, ktdre wszystko [w] najlepsze zmieni¢ moga.
Tymczasowosc i ten ohydny, specyficznie polsko — szlachecki: ,,jako$ to bedzie” to sa
przywary, ktore trwaja dzi$§ w nie mniejszym natezeniu niz za czasow saskich, a kto wie,
czy nawet w ostatnich latach (trzydziestych) nie poteguja si¢ powoli. Tymczasowy na-
stroj zaczyna si¢ juz na pewnej wysokosci, ponizej troche tych szczytow, na ktorych pa-
nuje jeszcze ,wzglednie radosna tworczo$¢”. Na tym polega piekielny charakter mia-
sta Warszawy, co do ktorego istoty diugi czas nie moglem zdac¢ sobie sprawy: pospiech
goraczkowy powierzchownosci (nie wytezona szybkos$¢ autentyczna istotnej pracy),
wszystko na ,aby zby¢” (a nie istotnie dokonane), tymczasowos¢ i zatatwianie ,,po teb-
kach”, bo nie wiadomo, co bedzie jutro.

Niepewnos¢ materialnego jutra, a ideowego pojutrza i co gorsze, popojutrza jest roz-
powszechniona do pewnego stopnia na calym $wiecie: caly klamliwy okres demokra-
cji jest czym$ tymczasowym, przelotnym. Ale te narody i grupy, a nawet indywidua
beda mialy glos w organizacji przyszlej lepszej ludzkosci, ktore w tym okropnym okre-
sie szybkiego i stabego pulsu zachowajg: 1. maksimum dlugodystansownosci, 2. wiary
w trwate wartosci wysitkow kulturalnych, moze doraznie nic nie dajacych wobec par-
szywego tempa calosci, moze na razie spelnianych bezinteresownie, w szerokim zna-
czeniu tego stowa obejmujacym nie tylko pieniadze, ale i tzw. ,,stawe” i 3. uporczywej
wiary w jakies, zatracone obecnie wsrod ogdlnego cynizmu, wyzsze wartosci organiza-
cyjne i spolecznie tworcze rodzaju ludzkiego. Bo to, co dzis si¢ za tworczos¢ spoteczna
uwaza, to sg przewaznie trociny, ktére zdmuchnie pierwszy zefirek zwiastujacy wielki
huragan przemian na wielka skale, ktorego (mowiac poetycznie) odlegly szum i palacy
dech (jak przed uderzeniem wichru halnego) daje si¢ nieomal stysze¢ i odczuwac od
strony mrocznej dali burzliwej przyszlosci. Mam tu na mysli organizacje gospodarcza
calej kuli ziemskiej przy zgodnym wspoétzyciu narodow bez zatraty ich indywidualno-
$ci, organizacje podobna do wspdlzycia organéow w organizmie.

Umie¢ nie by¢ tymczasowym w atmosferze palacego sie domu i zakltada¢ w nim np.
dzwonki elektryczne, polewajac druga reka ptomienie z matego kubeczka, wielka bytoby
zaiste sztuka. A takim musi by¢ troche czlowiek dzisiejszy, o ile chce wytrzymac napor

przemian przysztosciowych, ktére moga si¢ rozpoczac lada chwila, o ile biata rasa oglu-
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pialych geniuszoéw nie zginie samobdjcza Smiercia w nowej dtugotrwatej wojnie. Ale
wtedy jest kolej na rasy zolte i czarne — cala mozliwa wiara jest chyba w tym ,,szwarc-
gelbie”, bo na bialych nie mozna mie¢ juz wielkiej nadziei. Ludzkos¢ bedzie zy¢, ale na
kolorowo, i moze biali ludzie bedg jezdzi¢ w wagonach z napisami ,,white people” (jak
to jest dzi§ z Murzynami w Ameryce, ktorzy jezdza w wagonach z napisem ,,coloured
people”) w idealnie urzadzonym czarno — zo6ltym Panstwie (pracy) Caltego Globu. Ale
to sa ostateczno$ci. Moze odezwie si¢ zdrowy zwierzecy instynkt gatunku i przemowi
ponad przemadrzatymi, bezsilnymi, ucylindronionymi glowami me¢zéw stanu i dyplo-
matow, przemowi do nie zdegenerowanych jeszcze mozgow, ze czas juz najwyzszy, aby
elita mozgow, o ile naprawdg jest, dokonata bezkrwawej transformacji bez utraty wyso-
kosci ogodlnej i bez zniszczenia dotychczasowego dorobku kultury. Moze pomoze ludz-
kosci w tym samouswiadomieniu eksperyment rosyjski, ktory — cze¢sciowo chociaz
pouczajacy w zwiazku z tym, ze odbywa si¢ w nienormalnych warunkach — powinien
wiele da¢ do myslenia, ale dotychczas — i to jest ciekawe — nie daje.

Ale wré¢my po tych dygresjach i powierzchownym zbadaniu tta weztowiska uposle-
dzenia u nas do szczegdtowej analizy codziennych jego przejawdw, zatruwajacych we-
dlug mnie nieznacznie calos¢ kulturalnego zycia naszego kraju.

Czy jest gdzie tylu nieudanych ludzi, co u nas? Pewien Francuz mowil: ,Mais cest
inoui — mais alors tous les Polonais sont des gens detraques?” I jest to do pewnego
stopnia prawda. Kazdy Polak jest nie na swoim miejscu, kazde miejsce jest dla niego
za niskie. I mogltoby tak by¢, o ile do zajmowania miejsc wyzszych dazyloby sie¢ przez
rzetelng prace, uczciwy wysitek i wytwarzanie realnych wartosci, a nie przez wydyma-
nie swej pustki do rozmiaréw fikcyjnej, urojonej rzeczywistosci. Czy gdziekolwiek jest
tylu ludzi nie spelniajacych swych najprostszych obowiazkéw, co u nas? Kazdy wie,
ze tylko realnym wysitkiem moze wydoby¢ si¢ ze stanu, ktory wydaje mu si¢ nieod-
powiedni. Wylamuja si¢ z tego prawa tylko oszusci, ztodzieje, bandyci i zbrodniarze.
U nas jest jeszcze jeden srodek: napuszenie, ktory w gruncie rzeczy jest wprost zbrod-
niczy. Ktos powiedzial stusznie: ,,you can fool some people all the time, you can fool all
the people some time, but you can’t never fool all the people all the time” (Mozna na-
biera¢ pewnych ludzi caly czas, mozna nabierac¢ wszystkich ludzi pewien czas, ale nigdy
nie mozna nabiera¢ wszystkich ludzi caly czas.) U nas zyje si¢ tak, jak by to ostatnie
wlasnie byto mozliwe i dlatego tak czesto sg krachy wielkich pozornie osobistosci, za-
tamania wzorcowych okazoéw, szybkie wykanczanie si¢ ludzi zdolnych i inteligentnych:
brak im oceny wtlasnej i charakteréw; ,eine masslose Selbsttiberschatzung’, jak pisze
Kretschmer o niektorych schizoidach, cechuje wszystkich. Jest szalenie trudng rzecza
pozna¢ samego siebie (tego zdania z kaligraficznych wzorkéw nikt z nas nie bierze na
serio), a jeszcze trudniej jest, szczegodlnie schizoidom, poznac ,.kimi” s3 w danej grupie,

w danym narodzie, a nade wszystko w danym czasie: do jakiej grupy naleza — scho-
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dzacej w dot czy wstepujacej, do ludzi przyszlosci czy tez do degeneratow dawnego po-
rzadku. Mimo wszelkich wysitkow i pozornych sukcesow ja np. zupelnie nie znatem sie-
bie (i drugich), az do przeczytania Kretschmera i istotnego dopiero na tym tle zrozu-
mienia Freuda, do lat blisko czterdziestu pieciu, mimo ze bawilem si¢ w psychologiczne
analizy irady, w pisanie powiesci i rysowatem psychologiczne portrety czegsto nawet
jako takie wlasnie udane.

Nie ma na $wiecie istoty bardziej zaklamanej na temat swego stanowiska i znaczenia
w czasoprzestrzennym kontinuum $wiata jak przecietny Polak. W ogdle zaznaczy¢ pra-
gne, ze mowie tu zawsze o wszelkich przecietnych, a nie o poszczegdlnych indywidu-
ach i ich wyczynach. Na wszystkie wywody te moga mi zawsze odpowiedzie¢ optymi-
sci ,rozniczkowi’™ ale przeciez byl Kazimierz Wielki, Skarga, Chodkiewicz, Z6tkiewski,
Zamoyski, Kosciuszko, Kolfataj itp. i inni — cytuje pierwsze lepsze nazwiska z daw-
nej przeszlosci ze strony ,,duchow jasnych”, z prawa. Owszem byli — i co z tego? Czyz
nie zmienito si¢ wszystko w $mierdzace swinstwo juz za Sasow, by skonczy¢ sie za
Poniatowskiego i trwa¢ w istocie, cho¢ w mniejszych nat¢zeniach, mimo przebtysku
dwoch powstan, legionow Pitsudskiego ijego tworczosci az do naszych czasow? Byli
morowi ludzie, ale z powodu braku materiatu nie mogli stworzy¢ tego, co byliby stwo-
rzy¢ mogli. I moze potowa nie spetnionych czynéw Pilsudskiego ma tutaj zrédlo swe,
bo dajcie Michalowi Aniotowi kadz jakiegos polptynnego niepachnacego materiatu za-
miast marmuru, a tez posagu z tego nie zrobi. Chyba by musiat ten ,,material” ,,zamro-
zi¢”, a na to nie kazdy ma sily i ochote, no i dostateczny ,,mréz w kosciach” — na to
trzeba by¢ juz satrapa z krwi i kosci, jakim Pifsudski, mimo czysto zewnetrznych pozo-
roéw, z powodu chocby swej socjalistycznej tradycji w istocie swej nigdy nie byl. Na to
trzeba by innego kalibru indywiduéw, o innej wprost jakosci. Nie wytworzylismy ich
dotad i,,da Bog” nie stworzymy, bo za nas w dookolnym $wiecie zrobig inne ,,ugrupo-
wania” t¢ robote¢ i nasza pomoc bedzie juz wtedy zbyteczna. My bedziemy wtedy ogra-
nicza¢ prawa karteli lub podwyzsza¢ o 5% bezpieczenstwo robotnika w hutach czy cos
podobnego. Ale swiat nas minie w swej drodze ku sprawiedliwosci i u nas zrobig to
wszystko za nas obcy przybysze ze Wschodu czy Zachodu. Wtedy juz bedzie to zupel-
nie obojetnym. Polska zawsze moglaby odegra¢ dziejowa role, ale zawsze si¢ od tego
wstrzymuje. Wstrzymala si¢ tez nawet w osobie [...] Pilsudskiego. Moze to instynkt nie
pozwalajacy brac na siebie zbyt ciezkich przeznaczen, nie dajacy lekkomyslnie ,mierzy¢
sil na zamiary”. Ale bez tego ostatniego nic si¢ prawdziwie wielkiego w historii $wiata
niestety nie wydarza i wydarzac nie bedzie. Czy zgadzamy sie z ideami i obecnymi me-
todami komunizmu, czy nie, w tym jest tez, musimy to przyznaé, wielkos¢ obecnej
Rosji. Bylo to nastawienie na wielko$¢ bezwzglednie i u nas, ale z powodow wyzej wy-

mienionych nie byto do ostatka dociagniete.
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Potworne ilosci napuszonych kltamliwie w arystokratycznej demokracji osobnikow
(pojecie wrecz sprzeczne) nie mogly da¢ innego rezultatu jak ten, ktory nagle w koncu
XVIII wieku ku przerazeniu swemu ujrzeli ptascy optymisci jak rowniez i wyznawcy
maksymy, ze ,,Polska nierzagdem stoi”. To dziedzictwo przygniata nas dotad i przygniatac
bedzie jeszcze, gdy inni za nas, nami samymi, histori¢ przysztej ludzkosci tworzy¢ beda.
I kto wie, czy to nie beda u nas wtasnie, jako typowi niezadowolency, Zydzi (w tej chwili
zrobil mi si¢ Zyd na papierze, a gdy chcialem go rozmaza¢, utworzyt sie obraz jakby
Zyda z profilu — uwazam to za proroctwo), bo tak jakos na razie to wyglada.. Ale nie
bawmy si¢ w przepowiednie — terazniejszosc jest dos¢ zajmujaca jako taka, zajmujaca
i potworna — bez wzgledu nawet na to, co z niej wychyna¢ moze. Chociaz ja gleboko
wierze, ze klamstwo musi sie zatamac i nastana lepsze spofecznie czasy za ceng jedynie
sztuki i filozofii, no i troche zniszczonej kultury (ha, trudno — za wszystko musi si¢ pla-
ci¢, i za doskonalos¢ spoteczng tez), o ile wspotczesni wszechswiatowi mezowie stanu
nie zmadrzeja i nie zarzadza jakiej$ dekretowej transformacji od gory. Bo ostatecznie po
co s3? A tak dalej by¢ nie moze. Czemu ci wlasnie panowie uwazaja si¢ za upowaznio-
nych do tego, aby w ich osobach ludzkos¢ miata popelniac zbiorowe samobojstwo przez
ich krétkowzrocznosé, ich klasowy mezostanski egoizm i po prostu chwilami, zdaje sie,
brak inteligencji. Bo chyba nie tylko jakie$ dziwne zaczarowanie dawno minigtej prze-
sztosci prowadzi mysli ich i plany ani nie zwykle niedbalstwo i zaslepienie w checi uzy-
cia $mierdzacego juz ogonka uchodzacej w dal niepowrotna przesztosci. Tak Zle nie jest.
Ale obserwujac to swiadome staczanie si¢ w otchtan musi si¢ przyj$¢ do wniosku, ze
dzialajg tu sity miedzynarodowe, ponadludzkie, mimo ze przez ludzi pozornie kierowa-
ne, ktore wymknely si¢ spod naszej kontroli i ,,hasaja” po swiecie bez istotnego celu, jak
krowy na wiosne. Sg to sily miedzynarodowego kapitatu, co byl kiedys organem i stwo-
rzyl nasza obecng kulture, a zmienit si¢ z biegiem czasu w ztosliwego nowotwora.

Na tym zakoncze ten pobiezny szkic tta, na ktérym wyrasta nasza zbiorowa psycho-
logia nadetych na wielkos¢ nierobow, z ktorych masg jako materialem spotecznej twor-
czosci nawet prawdziwi geniusze czynu nic poradzi¢ sobie ani w przesztosci, ani obec-
nie nie mogli. Mam wrazenie, ze kompleks ten da si¢ rozwiazaé przez uswiadomie-
nie go, i pisz¢ to wszystko: 1. nie przez ch¢¢ samoopluwania si¢ (bo sam dzieki zbie-
gowi okolicznosci mam tej wady narodowej wzglednie mato — mam inne, nie prze-
czg, ale ta jest u mnie wraz z zawiscia i zazdroscig dos¢ wytlamszona) ani 2. zrobienia
komus nie potrzebnej przykrosci (czego nie cierpi¢ — robie tylko przykrosci progra-
mowe w imig tzw. ,,celdw wyzszych”), ani 3. przez megalomanie (bo nie uwazam sie¢ by-
najmniej za zadna doskonatos¢), tylko po prostu chce raz zrobic co$ dla drugich (poza
ksigzka o narkotykach) i przyczynic sie, cho¢by minimalnie, do lekkiego cho¢by odmie-
nienia ogdlnej atmosfery naszego kraju, ktora jest juz przykra dla ludzi mogacych sie

od zbiorowego zycia wyizolowac, a dla pewnych osobnikéw do tego zycia spolecznego
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zmuszonych moze by¢ wprost nie do zniesienia, nie méwiac juz o atmosferach w po-
szczegolnych przestrzeniach i zakamarkach wspotbytu kulturalnego. Dziatalnos¢ moja
w kwestii chocby krytyki literackiej, filozoficznego i ogolnego wyksztalcenia literatow
i rzeczowych dyskusji spalila, jak to mowia, na panewce zupeltnie. Moze ta ksigzka, ktora
mi ani sympatii ogo6lu, ani popularnosci (za ktora nigdy zreszta nie gonitem, uwazajac,
ze jest to nagminng wada literatow polskich wojennych i powojennych) nie przyniesie
na pewno, przyczyni si¢ do tego, ze kazdy jej uczciwy (a jak mato naprawde intelektu-
alnie uczciwych ludzi jest u nas!) czytelnik zrobi sobie maty rachunek sumienia i zasta-
nowi sie na chwile, w wolnej wlasnie chwili od kart, radia, dancingu i kina (no i pracy
zawodowej oczywiscie) — kim jest, czym jest jego otoczenie, w jakich czasach zyje i co
on ma wlasnie przed soba do zrobienia. To juz bedzie wiele. Mam wrazenie, ze w in-
nych krajach ludzie mysla na te tematy i nie marnuja si¢ tam przez to tak kolosalne ilo-
sci energii indywidualnej na prézno.

Nie bede tu gadal wielkich stéw (mam wstret do tego — od tego sa obchody), nie
bede bit si¢ w piersi i wyrywal pekami wlosow skad si¢ da (od tego sa inni), bo mam
wrazenie, ze ludzie u nas sa tak zblazowani na frazes, ze raczej moze przemowi¢ do
nich ciche poufne gadanie niz ryk jakiegos nawet genialnego frazesmana z odpowied-
nio przystrojonej estrady. Nie chcg tez poruszac tu tzw. wielkich zagadnien — tez nie je-
stem od nich, poza jedna moze filozofia, specjalista. Co innego w powiesci — tam moge
sobie uzy¢ w swiecie ordynarnej fikcji, cho¢by nie wiadomo jak do rzeczywistosci zbli-
zonej. Takie pisanie, jak to, to jest wlasnie sama rzeczywisto$¢ i miara musi by¢ w nim
zachowana wigksza niz w najbardziej Zyciowym czy spolecznym romansie, ktory tez
musi by¢ uczciwa robota, a nie bezczelnym podlizywaniem si¢ najgorszej publice za
pare groszy, co si¢ u nas coraz namigtniej i nagminniej robi. Zagwazdranie ogoélne, faz-
drygulstwo (fastrygowanie polaczone z batagulstwem) i gnypalstwo (grzebanie palcem
w tym, czego traktowanie wymaga precyzyjnych instrumentéw) doszto u nas do takich
szczytow, ze juz tagodnie mowic i pisa¢ o tym nie mozna.

Trzeba zacza¢ wali¢ w mordy, my¢ niechlujne pyski i glowy trzas¢, i tbami zafajda-
nymi wali¢ o jakies chlewne $ciany z calych sil, bo naprawde, jak przyjda wypadki prze-
rastajace naszg epoke obecng — tatwych tryumféw w Lidze Narodow czy czyms po-
dobnym — to moga zastac juz nie nardd, a kupe ptynnej zgnilizny: ,,vermine de I'Euro-
pe’ jak nazywal swych ziomkoéw pewien polski dyplomata.

Przejde teraz nagle od zupelnych ogdlnikéw do calego szeregu drobnych zagadnien
poszczegdlnych codziennego dnia w tym przekonaniu, ze ten codzienny dzien, czgsto
nie zauwazony jako taki, nie rozpoznany w swym charakterze, jest w stanie zatru¢ sku-
mulowanym, scatkowanym dzialaniem swych rdézniczkowych wartosci wielkie mo-
menty dziejowe i uniemozliwi¢ wyzyskanie wszystkich sil, gdy nareszcie wielka chwila

nadejdzie. To samo tyczy si¢ narodow, jak i poszczegdlnych osobnikow. Wazne chwile
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rozwojowo — zwrotne nie zdarzaja si¢ co dzien, podobnie jak chwile natchnienia w do-
wolnej sferze dziatalnosci ludzkiej: od spolecznej az do artystycznej. Cala sztuka polega
na ujeciu ich w kluby, na maksymalnym, racjonalnym zuzyciu wybuchowych materia-
tow, ktore kazdy z nas ma w sobie: pyroksylina na wolnym powietrzu spala sie spokoj-
nie — w odpowiednim zamknieciu nabiera potwornej sily preznosci. Charakter zycia
w Polsce jest przeciwny skupieniu wielkich zasobow sit i wydawaniu ich we wlasciwy
sposob w odpowiednim nat¢zeniu, raczej, i to na tle zle rozegranego kompleksu niz-
szosci (weztowiska uposledzenia), prowadzi do powolnego roztadowania ich w drob-
nych utarczkach codziennosci, w zazeraniu si¢ marnym, cho¢ wzajemnym, poszczegol-
nych snardzéw o jaki$ ochtap, bez wytworzenia silnych potencjatow. Zycie nasze jest
bezforemne i rozproszkowane wskutek tego, ze kazdy nie spetnia drobnych obowiaz-
kow wobec siebie i innych, uwazajac si¢ za postawionego na miejscu nieodpowiednim,
oczywiscie zbyt niskim, i pokrzywdzonego przez los. A poniewaz brak mu istotnych
wlasciwosci do faktycznego wzniesienia si¢ ponad siebie, wigc musi sie z konieczno-
$ci nadymac i puszy¢ niepomiernie. Nie mowie tu o faktycznie pokrzywdzonych przez
band¢ wyzyskiwaczy nieszczesnikach ani o ludziach rzeczywiscie zepchnietych ponizej
ich zdolnosci i mozliwosci. Polska jest krajem nie wyzyskanych zdolnosci — to jest inna
sprawa, ale to, na tle zreszta tych samych wlasciwosci duchowych, stosuje si¢ tylko do
wyjatkow: cale tabuny ludzi, ktoérzy mogliby podnies¢ faktycznie kulture kraju, musza
zarabia¢ w nieistotny sposdb na zycie, aby resztkami sil, na marginesie swojej egzy-
stencji, tworzy¢ rzeczy najwazniejsze dla nich i dla innych — czego to ostatniego zwy-
kle we wlasciwym czasie si¢ nie dostrzega. Ale ogoét sklada sie przewaznie z nadetych
pyszatkow, lepszych do wszystkiego, tylko nie do tego, czym sa i by¢ powinni. Dlatego
poza wyjatkowa (chyba Ameryka przewyzsza nas pod tym wzgledem) obojetnoscia na
niedole drugich odznaczajg si¢ Polacy wprost mistrzostwem we wzajemnym i niczym
nie uzasadnionym okazywaniu pogardy — mowie: okazywaniu, gdyz w 98% nie maja
do niej zadnej przyczyny — ani w swej wlasnej wyzszosci (bo ta jest na ogoét urojona),
ani w nizszosci swego przeciwwzgardziciela, ktérego sztucznie si¢ poniza (przewaznie
w myslach swych), aby nim skutecznie pogardza¢ moéc. Bo jedynym prawie i niezawod-
nym srodkiem wywyzszenia si¢ w sposob nieistotny jest pogarda dla drugich. O tych

rzeczach chce teraz pomowic szczegdtowo.



ATMOSFERA MIAST

Zastanawialem sie dawniej wiele razy, na czym polega to, co nazywamy atmosfera
danego miasta, a ktore czyni, ze w jednym miescie — i to niezaleznie od takich rzuca-
jacych sie w oczy czynnikow, jak: architektura, kompozycja miasta jako calosci (w razie
jego matosci) lub czgsci (w razie nieobejmowalnej fatwo wielkosci), stopien natezenia
ruchu i jego charakter, ktore wplywajq na stosunek nasz do danego skupiska ludzkiego,
ale dajg sie tatwo wyeliminowa¢ w sadzie o nim przez odpowiednig analize i abstrak-
cje [sic! — obserwacje¢?] — czuje sie (czuje sie ktos) fatalnie lub swietnie. Otoz te ,,im-
ponderabilia’, ktérych dawniej jako zamkniety w sobie (raczej w sztucznej jakiej$ prze-
zroczystej kulce arystokratyczno — artystycznego $wiatopogladu) leptosom — schi-
zoid nie widzialem, ujrzalem nagle po przejsciu pewnej granicy spykniczenia, ktora
osiagnalem, poza naturalnym rozwojem w tym kierunku, przez radykalne przezwycie-
zenie uzywania tytoniu. Niewidziatem zas ich dlatego, Ze bylem, en ma qualite deschi-
zoide, odciety zupelnie od ludzi i nie rozumialem ich wysoce zréznicowanych charak-
terow. Odkrycie to moze wydac si¢ wielu z moich czytelnikow — pyknikéw banalnym
— dla mnie bylo epokowym, jak wszystko w ogdle w czasie tej gwaltownej zmiany cha-
rakteru i usposobienia.

Otoz tym, co stanowi o nieuchwytnej réznicy miedzymiastowej, co nadaje tak silne,
a tak malo uchwytne jakosci wszystkim naszym przezyciom w danej miejscowosci,
ktéra zwiedzamy, jest ogolny charakter stosunku wzajemnego ludzi w niej panujacy.
Jesli dlugo gdzies mieszkamy, zatracamy zupelnie zdolnos¢ reakeji na dany stan rze-
czy: najlepiej obserwowac zjawiska atmosfery moralnej przy zmianie miejsca potaczo-
nej z przeniesieniem w okolice nieznane.

Twierdzg, ze zasadniczym stosunkiem Polaka do Polaka jest wzajemna pogarda, jesli
nie naturalna, to sztuczna, a to jest jeszcze gorzej. ,Morga castillana” — piekielne po-
dobno puszenie si¢ i dzganie si¢ o byle co kastylskich grandow i szlachcicow, jest ni-
czym wobec naszej ,morgi’, ale raczej w ponurym znaczeniu praskim. U nich bylo to
zhierarchizowane, obiektywne, u nas nie: puszenie si¢ jest zdezorganizowane przez
nadrabianie ming, zapychanie pustek pakutami, wydymanie pustych pecherzy az do
granic peknigcia. Na ten temat z duzym wysitkiem humoralnym skomponowat poeta

nastepujacy czterowierszyk:
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Hrabia de Bushy.
Bardzo si¢ puszy,
Lecz on wie z czego,

Cho¢ to nic madrego.

Pisatem juz o tym puszeniu si¢ w wymiarach pseudo — arystokratycznych w ksiazce
o narkotykach, dzietku ku szkodzie ogétu malo niestety czytanym. Ta sama zasada roz-
szerzy¢ si¢ da na wszystkie dziedziny. Doszedtem do przekonania, ze w Polsce np. sa
cztery gatunki hrabiow: 1. ci, co maja tytul i uzywaja go; 2. ci, co maja tytul i nie uzy-
waja go (gatunek niezmiernie rzadki, ale sam znam takiego, ktory dla idei opuscit dom,
rodzing, tytutu nie uzywa i zyje w nedzy); 3. ci, co nie maja tytulu i uzywaja go i 4. ga-
tunek najdziwniejszy, iScie polski: ci, co nie maja tytulu i nie uzywaja go, a jednak, nie
wiadomo jak, sa mimo to hrabiami; on sam, pytany, stanowczo temu zaprzeczy, skarci
lokaja, ktory don tak powie, i stusznie, a jednak hrabig jest — nie ma na to rady, jak na
pluskwy. Ktos$ (pewien znany pianista) radzil mi, abym si¢ wedtug mojej teorii zaczat
teraz dobrze puszy¢, to moze na siedemdziesiata rocznice urodzin dopusze si¢ (do) hra-
biego. Ale nie wykonalem tego majac inne rzeczy do roboty, a po wtére nie wiadomo,
jak $wiat za dwadziescia lat wyglada¢ bedzie — moze nawet w Polsce takie rzeczy straca
wreszcie wartos¢.

Ot6z u nas kazdy napusza sie tak, aby mdc na drugiego z pogarda patrzec. Twierdzg,
ze u nas 85% ludzi, poza normalnym odzywianiem sig, zyje, wprost tyje i puchnie z po-
gardy dla ,,bliznich”. Jest to tak dalece potrzebne dla wigkszosci naszego spoteczenstwa
jak oddychanie. Nie karmieni pogarda dla innych ludzie tacy wiedna, zamieraja, flaczeja
i gasng marnie. Powrdce do tego problemu w innych transformacjach dalej — na razie
chodzi mi o ulic¢. Przede wszystkim zawsze mozna zrobic¢ zarzut taki komus, ktory
takie rzeczy, jak ja teraz, opowiada: ,Masz mani¢ przesladowcza polaczong z megalo-
mania i wszystko to ci sie tylko zdaje. Ciagle jestes zwrdcony na siebie, przewrazliwio-
ny, przedrazniony, o chorobliwej ambicji” itp., itd.

Jest to bardzo przykry i rozpowszechniony sposob odparowywania wszelkich takich
zarzutdw, szczegolnie jesli chodzi o oczyszczenie z elementéw ohydy zaktamania sto-
sunkow przyjacielskich. Jest to jeden z pierwszych objawdw oporu u osobnikdw, kto-
rych przy pomocy analizy ich weztowisk chce si¢ troche wywazy¢ z ich zbyt dobrego
o sobie mniemania i uniemozIliwi¢ im np. zn¢canie si¢ nad drugimi przez odegrywanie
na nich swego kompleksu nizszosci i zattamszonych, nienasyconych ambicji. Przyznaje,
ze ja, z moim charakterem i polozeniem spotecznym, specjalnie bylem narazony na
tego rodzaju traktowanie. Ale przeciwnie niz by wydawac si¢ moglo, z wiekiem, mimo
wielu gorzkich doswiadczen, i to nieraz na ludziach, ktérzy mi si¢ zdawali najlepszymi

przyjaciotmi, wszelkie rozgoryczenie, ktére moze w matym stopniu mialem w miodo-
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sci, opuscito mnie zupelnie. Patrze na najgorsze swinstwa wzglednie pogodnie, albo-
wiem pojatem ich ukryte mechanizmy. I tam, gdzie w wielu wypadkach widzialbym
perfidie, zta wole, sadyzm czy tez Swiadoma che¢ upokorzenia — widze tylko nieszcze-
snego snardza, zdanego na pastwe swych bolesnych wezlowisk i popelniajacego trzy
czwarte swych drobnych, a nawet wielkich swinstewek zupelnie podswiadomie, tylko
dla odegrania si¢ jakim$ cudem ze swoim kompleksem nizszosci, w przekonaniu, ze jest
najszlachetniejszym czlowiekiem pod stoncem. I w gruncie rzeczy onze szlachetnym
i jest w istocie swej, tylko niemy tg duszyczke ma, o czym zupetnie nie wie — i zadnych
srodkow ku jej umyciu nie ma i nie przedsi¢bierze.

Wracajac do tematu: zauwazytem, Ze chodzenie po ulicach Warszawy wyczerpuje
mnie w specjalny sposdb. Wychodzilem z domu zdréw i rzezwy i wzglednie zadowo-
lony z dokonanych czynéw, szedtem tam, gdzie miatem ochote i gdzie nic zlego spo-
tka¢ mnie nie moglo, a dochodzilem. na miejsce jaki§ skwasniaty, zniechecony i pozét-
kly, jakby w stanie lekkiej glatwy czy depresji i fizycznego nawet oslabienia.

Jako wtasciciel wielkiej firmy gebowzorow, czyli bedac po prostu psychologicz-
nym portrecista, mam te wade, ze geba ludzka w niesamowity sposdb mnie interesuje.
Normalnie idac po ulicy musialem kazda twarz zarejestrowac: wziac ja w siebie, szybko
strawic, ,intuicyjnie” okresli¢ i wyrzygac: kazdg — to przesada, ale co druga, trzecig na
pewno, a kraj nasz obfituje w cigzko zakltamane, interesujaco zamaskowane i dziwne,
skomplikowane i zyciowo zmasakrowane mordy — to trzeba mu przyznac. Po kwa-
dransie takiego pracowitego spaceru bylem gotow: uciekala ze mnie wszelka rados¢
zycia i beztroska, mordy zatruwaly mnie mniej lub wigcej wyraznie wyrazang pogarda.
Patrzytem tez, jak inni si¢ patrza na innych — to samo: pogarda, cicha, zattamszona i ja-
dowita lub bezczelna, pyszatkowata, ,,jurna, butna, junacka, zawadiacka” (fadne wyra-
zy, co?) i plugawa — zawsze plugawa i §mierdzaca. Przestalem patrzec¢ na twarze i — ,,0
dziwo!” (jak mowil poetal) — zmeczenie przeszlo, beztroska i zadowolenie trwaly na
ulicy nawet bez przerwy i donositem tam, gdzie chcialem, moje dobre samopoczucie
bez uszczerbku. Odkrylem tajemnice miast: tzw. ,,mal ochio” nie jest blagag — ludzie
mecza si¢ i wysysaja spojrzeniami, tak jak dodaja sobie energii i otuchy. To ostatnie czy-
nig narody o zdrowym instynkcie solidarnosci: Anglicy, Francuzi, Niemcy, Rosjanie,
Wrlosi, Syngalezi, Tamile i dzicy Australczycy i pewno inni, ktérych nie znam — Polacy
nie! — zasadniczo nie szanuja si¢ oni wzajemnie, bo nikt nigdy, przynajmniej z poczat-
ku, nie wie, czy ma do czynienia z pustym, wygnitym w srodku, napchanym pakutami
»diabtem”, czy tez z naprawde ,ludzkim” cztowiekiem i dlatego tez z géry soba pogar-
dzaja, sycac w ten nie szlachetny sposob poczucie swej wlasnej matosci i ngdzy, zamiast
dokonac¢ czegos, co by ich moglo naprawde wynies¢ ponad siebie i $wiat ukaza¢ w nie

znanej pieknosci. Brrr...
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LOKALE PUBLICZNE

To samo co na ulicy dzieje si¢ tez w lokalach publicznych, tylko w jeszcze bardziej
intensywny sposéb. O ile na ulicy ludzie $piesza si¢, mysla o rzeczach aktualnych, dla
ktorych sie Spiesza, sg zatroskani i roztargnieni i tylko bokiem, ze tak powiem, zala-
twiaja wzajemne okazywane pogardy, o tyle w lokalach — poza zabawa, ktéra zaczyna
si¢ przewaznie po wiekszych juz dawkach alkoholu, paralizujacego, jak wiadomo, prze-
waznie nastawienie pogardliwe, a wyzwalajacego, przynajmniej we wczesnych stadiach
nalogowego zatrucia, pogodna i poblazliwg megalomani¢ (u pederastéw megalope-
di¢) — okazywanie pogardy wchodzacym, wychodzacym, moszczacym sie¢ i juz siedza-
cym staje si¢ chorobg nagminna. Jest to niemal jedyna rozkosz lokalu poza wdycha-
niem ohydnych wyziewow tytoniowych (nie pale bezwzglednie trzy i pdt roku), stucha-
niem rwacej nerwy na strzgpy muzyki, tarciem si¢ w tanicu i mowieniem bzdur, ktore
na szczescie thumi ogdlny gwar i ryk ludzi i instrumentéw, bo przecie o rozmowie tzw.
dawniej ,istotnej” (typ ter), rozmdw jest obecnie prawie na zaginieciu wobec ogolnego
zglupienia i spospolicenia, popieranego usilnie przez odpowiednig literature podlizy-
waczy wstretnej klepy — publiki) nie moze by¢ w lokalu mowy. Za to puszenie sie ,,od-
chodzi”, jak pigknie mowiono dawniej w Malopolsce, na catego. ,,Jak ty smiesz, szuro-
padlo jedne, siedzie¢, gdzie ja si¢ znajduj¢” — zdaja sie mowic oczy wszystkich. Ogdlne
patrzenie na siebie Polakéw w miejscach publicznych przypomina bardzo dewizazowa-
nie si¢ wzajemne kobiet, szczegolnie tej ,lepszej” (elle est tres bien) w stosunku do tej
troszke gorszej.

Nikt tak szybko (znowu) nie rozpozna i nie zanalizuje czyichs wad psychofizycz-
nych, jak troche brzydsza kobieta u tej troche fadniejszej, wobec ktorej jest speszo-
na: lewe ramie nizej, krzywy obojczyk, nos w lewo, oko prawe opada, rysa koto ust,
O — Beine, paznokcie na kazdym palcu inne, kolana za grube, szyja w faldach, kostki za
cienkie, podbicie za niskie, prawdopodobnie na matym palcu nagniotek — to jest w sta-
nie powiedziec¢ kobieta o przecietnej spostrzegawczos$ci o swojej rywalce po pigtnasto-
sekundowej obserwacji w ruchu. Ot6z podobnie, o ile mi si¢ zdaje, staraja si¢ na gwalt
odkry¢ wady ,,przeciwlegle” dwaj Polacy, dazac przede wszystkim do najszybszego zlek-

cewazenia swego przygodnego vis — a — vis, interlokutora czy swiezego znajomego.
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Znatem czlowieka wyjatkowo inteligentnego, ktory przedstawial typ nalogowego,
zawodowego lekcewazyciela; a poniewaz byl odwaznym (bil sie kilkakrotnie w poje-
dynkach) i mocnym w pysku dialektykiem, wiec nie ograniczat si¢ do ironicznych spoj-
rzen, podspiewywan, przytupywan i usmiechdow, tylko miazdzyt wprost ludzi zupetnie.
»1u zes$ ich dzi$ zlekcewazyt, drogi Percy” — pytaliSmy go z innym typem gnebiciela
bliskich (na zimno, podstepnie, nieznacznie), trawestujac Szekspira — tam bylo: ,,zabil”.
— ,, Tylko siedmiu — niech diabli wezma takie bezczynne zycie” — odpowiadal dostow-
nym zdaniem biednego Percy, bo do tego znal na pamig¢ wszystkie podpisy w ilustro-
wanym wydaniu Szekspira ze wspanialymi rysunkami de Seluze’a (kto tego nie zna, jest
dla mnie po prostu kaleka). Oprocz spojrzen i usmiechéw i wydgcia calej postaci (co
bylo najwyrazniej dla niektérych zlekcewazycieli za mato) weszto ostatnio po wojnie
w mode podspiewywanie przy mijaniu na ulicy lub nawet w polu czy w lesie. Idzie taki
pan zupelnie spokojnie; alisci na kilka krokow zaczyna $piewac czy nuci¢ przewaznie
bezsensowna melodie, nuci caly czas mijajac i jakie jeszcze dwa — trzy kroki za, potem
nagle urywa. Trudno za taka rzecz bi¢ z punktu w morde, a jednak u wielu pozostaje
pewien nie przyjemny osad, o ile nie zdobeda sie na szybka reakcje i nie zarycza np. ja-
kiej$ arii na caly glos. To zwykle peszy bardzo subtelnego zlekcewazyciela i z podkur-
czonym ogonem oddala si¢ jak niepyszny. Ale jesli przechodzien na $piew ten nie zare-
aguje — zdradliwy $piewak cudownie si¢ zaraz po minigciu ofiary swej poczuje, jakos$
mu razniej si¢ zaraz zrobi, Swiat si¢ pigkniejszy zda, kolacyjka i tzw. ,kobietki” lepiej
smakowac beda, sen przyjdzie ,niefrasobliwy”, czy jak tam jeszcze ohydniej wszystko to
wyrazi¢ mozna. Zlekcewazyl taki gos¢, nie wiadomo po co, Bogu ducha winnego bliz-
niego i w ten sposdb wywyzszyl sie przed soba, i wlasna nicos$¢ nie gniecie go juz tak
parszywie w dotku jak przedtem.

Wszystkie takie drobne objawy, zadawalniajac czajace si¢ w glebiach weztowisko
uposledzenia, nasycajac zadze wlasnej waznosci w sposdb drobnostkowy i niski, unie-
mozliwiaja przez rozmienienie istotnej wartosci tego kompleksu na ,,drobne”, i to dos¢
parszywe, zuzytkowanie go na tle skumulowania ukrytej w nim sity dziatania w sposob
warto$ciowy. Ciagle rozpraszanie sit indywidualnych na czynnosci ostabiajace zbioro-
wos¢ musialo odbi¢ si¢ ujemnie na tworczosci calego narodu, ktdra stoi bezwzglednie
ponizej przecietnej europejskiej. Nic tu nie pomoga pocieszania si¢ stuletnig niewolg
i krotkoscig samodzielnego bytu panstwowego — wlasnie powinno by¢ inaczej: sto lat
niewoli powinno bylo u normalnego narodu skondensowac¢ sily, ktére powinny byty
wybuchna¢ jak wulkan w czasie swobody. Nic podobnego nie widzimy; nastepuje coraz
gorsze zagwazdranie naszych wartosci kulturalnych: rozwija si¢ tylko sport rekordo-
wy, radio, coraz bardziej zapelniajg sie dancingi i kina, ale o wielkiej tworczosci nie sty-

chaé nic.
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Mozna by mnie zwroci¢ uwage, ze z ta pogarda to albo mam mani¢ przesladowcza,
albo jestem okazem wyjatkowym, stusznie nienawidzonym. Pierwsze, wobec niezwy-
kiej jak dotad pogody ducha u mnie, mimo przeciwienstw, jest jawnym fatszem. Co do
drugiego, to nie wypada mi si¢ tu wyglupia¢ w zadaniach chocby obiektywnego sadu,
bo jak mdéwig Niemcy, ,,Selbstlob stinkt” — samochwat $mierdzi. Nie — nie wszystkie
takie historie sg zludzeniem; co$ takiego obiektywnie istnieje i trzeba walczy¢ z tym
przez uswiadomienie, bo wigkszos¢ ludzi tak postepujacych nie czyni tego przez ztos¢
wrodzong i cynizm, tylko przez nierozpoznanie u siebie fatalnie skierowanego dziata-
nia weztowiska uposledzenia, ktdrego napiecia zesrodkowane w kierunku realnej pracy
i tworczosci moga da¢ wspaniate rezultaty. Skanalizowanie kompleksu nizszosci po-
winno by¢ jednym z postulatéw wychowawczych w naszym kraju, od wczesnej mlodo-
sci odpowiednich bubkow zaczynajac. (Mam wrazenie, Ze kobiety majg znacznie mniej
tego problemu od mezczyzn: one tylko obserwujg bacznie wydecia tych ostatnich i za-
stosowuja do ich stopnia swoje postepowanie, ale jako takie puszg sie stosunkowo bar-
dzo malo i to ich puszenie si¢ wplywa niewiele na zatrucie ogélnej atmosfery moralne;.

Tak mi si¢ zdaje — oby to byto prawda!).



PRYWATA

Tak zwana prywata, o ktorej tyle mozna si¢ nastucha¢ w ciagu historii polskiej, jest
posrednio tez wynikiem tego samego kompleksu nizszosci zle ku dzialaniu obrdécone-
go. Jest to w zwiazku z krotkodystansowoscig indywiduow, ktéra zsumowana, scatko-
wana daje krotkodystansowos¢ calego narodu: nie warto sie¢ wypina¢ na nic istotnego,
byle jak przezy¢, mozliwie znosnie, to Zycie, a co bedzie potem — wsio rawno. Czes¢
dla przodkdw, tak rozwinigta w Chinach, tym do niedawna najwspanialszym kraju na-
szej kuli, jest zupelnie pigknym objawem — nawet poza wszelkimi problemami arysto-
kracji, puszenia si¢ na ten temat i ordynarnego snobizmu.. Przodkowie bowiem nasi,
oczywiscie w tych czesciach ludzkosci, ktore zachowaly zdrowy instynkt Zycia, przygo-
towywali naszg przyszlos¢ i im to w duzej mierze zawdzieczamy, jak zyjemy (poza tym,
ze zyjemy w ogole) i jaka my znowu mamy platforme dla przysztosciowej tworczosci.
Nie bardzo mamy za co by¢ wdzieczni naszym dawniejszym przodkom, ktdrzy wlasnie
przez prywate, czyli patrzenie zaledwie na dystans wlasnego, czgsto parszywego zycia,
stwarzali dla nastepnych pokolen coraz gorsze warunki bytu, zakonczone katastrofa
rozbiorow i setkg lat niewoli [...].

Otoz tzw. prywata jest to zatrata instynktu trwania gatunkowego, a nie tylko ego-
izm jednostkowy; ten ostatni prowadzi czasem tez do wielkich czyndéw. To jest wiecej:
to jest spsienie poczucia solidarnosci w czasie, czyli po prostu zguba narodu. Mozna
by¢ nawet dobrym i nieegoistycznym czlowiekiem na malq skale i dba¢ o dorazne po-
trzeby swych bliznich zamiast patrze¢ w daleka przysztos¢. Jesli wigkszos¢ nawet ta-
kich osobnikéw przewaza w danej grupie, jest to dla niej wyrokiem $mierci; c6z do-
piero mowic o nas, gdzie moze 25% byto tego typu, a pozostale 75% najgorszego war-
cholstwa. Dlatego chrzescijanstwo nie moglo jako takie utrzymac si¢ w pierwotnym
stanie swym w czystej formie, bo ,.krdlestwo jego nie byto z tego swiata”: aby trwac juz
w stanie deformacji w stosunku do swej idei pierwotnej, musialto przejs¢ okres pseudo-
morfozy i wcieli¢ si¢ w zupelnie obce organizmy tworzacych si¢ panstw, tworzac siebie
w postaci hybrydycznego nowotwora na pograniczu sprzecznosci wyrostego.

Nasi rzadcy kulturmani w ciggu historii robia na mnie wrazenie ludzi, ktérzy szcze-

golowo rozstrzygaja odpowiednios¢ miejsc dla powieszenia obrazéw w domu, ktory
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si¢ pali od dachu, a zalewany jest wodg od fundamentdw. Dlatego robota ich, polega-
jaca przewaznie na przyswajaniu prawdziwych zdobyczy twdrczych innych narodow,
w ogolnym rachunku jest prawie réwna zeru. Nic nie pomoze wydymanie tragicznych
typow przesztosci, ktorzy zgineli w bagnie ogdlnej miernoty watowanych co najmniej
do polowy pseudoobywateli. Potowa przyczyny naszej tzw. prywaty byla wlasnie wata
wypychajaca manekiny na tle zle skierowanej energii weztowisk uposledzenia. Czy zja-
wisko watowania, wszelkiego nadymania, podklejania, zaklajstrowywania i lakierowa-
nia jest tak obce naszej wspolczesnej epoce u nas? Sadze, ze nie zmienity si¢ tylko formy,
istota pozostala ta sama.

Dziedzictwo szlacheckiej demokracji trwa dotad, bo jak stusznie zauwazyl Tadeusz
Szturm de Sztrem, nieszlachta dociagata si¢ zawsze do szlacheckiego ideatu i mimo po-
zornego (o jakze pozornego!) zniesienia przywilejow proces ten, doszlachcania sie¢ in-
dywiduow i calych warstw spotecznych, polega przede wszystkim na przejmowaniu
przywar tzw. ,klas wyzszych” ze wzgledu na niklo$¢ ich zalet. Bo ze co$ tam ostatecznie
powstalo, bo po prostu bezwladem samym powsta¢ musiato, nie moze wobec otchtani
niedorobstwa by¢ przedmiotem podziwu. Takie postawy ostabiaja wysilek na przy-
sztosc¢ i gorsze sa stokro¢ od samoopluwania sie, ktéremu oddaje sie tu oto przed wami,

,»0 bracia moi smutni (bez was nijako byloby mi, bracia)”.



HODOWLA PRZYJEMNIACZKOW

Przyjemniaczkami w $cistym znaczeniu nazywam takie typki, ktdre inni sobie po
prostu ,,przyhotubiajg’, aby z nich mie¢ pocieche jako z okazéw do systematycznego
zlekcewazania i okazywania pogardy.

Przede wszystkim wszelkie drabiny hierarchiczne w urzedach panstwowych i pry-
watnych instytucjach daja pole do stalego nasycania poczucia swej wyzszosci, czgsto
zreszta uczciwie zastuzonego. Nierownos¢ nie da sie usunagé w zadnym ustroju, nawet
falansterowym; chodziloby tylko o to, aby kazdy typ czlowieka byl odpowiednio do
swych zdolnosci i w ogdle danych zuzytkowany i aby z tego faktu, ze dany osobnik
z koniecznosci stoi w danej hierarchii nizej od innych (jako zastosowanie danego stop-
nia inteligencji czy charakteru), a dalej — wskutek tego stanu rzeczy — nizej jako od-
powiedzialnos¢, nie byty wyciagane konsekwencje co do mozliwosci jego osobistego
traktowania jako stwora godnego specjalnej pogardy. Przewaznie drabina hierarchiczna
daje mozno$¢ pewnym typom ludzkim (raczej nieludzkim) do odegrywania ich wezlo-
wiska uposledzenia, przez znecanie si¢ nad swymi podwladnymi. Ci uposledzency, kto-
rzy w danej hierarchi nie sa w stanie si¢ ze swymi kompleksami wytadowac, uzywaja
sobie w innej sferze: np. gnebiony urz¢dnik odbija sobie doznane upokorzenia w domu
czy tez na innego rodzaju ,najblizszym otoczeniu”. Zjawiska tego rodzaju, pomijajac no-
torycznych, urodzonych sadystow np., a nie ludzi kompleksowych, moglyby by¢ przez
psychoanalize zupelnie usunigte, a uSwiadomione poczucie nizszosci znalaztoby swoje
naturalne, produktywne, dodatnie ujscie.

Nie dos¢ jest jednak znalez¢ odpowiedni typ do nasycania wymienionych wyzej nie
zdrowych pozadan zlekcewazania jakiejs zywej ludzkiej istoty (sa takie prymitywy, kto-
rym wystarczaja zwierzeta), trzeba go umie¢, mimo systematycznych zlekcewazen, przy
sobie na state zatrzymac; Bo coz z tego, jesli sie kogos raz machnie, a ten wypnie si¢ na
nas i odejdzie. Umieje¢tnos¢ te¢ nazwatem wlasnie ,hodowla przyjemniaczkow”. Sg lu-
dzie, ktorzy po prostu w tym celuja. A sprawa nie jest fatwa, gdyz trzeba zaprowadzi¢
jakas szatanska — miare’, miedzy przyciagajacym pochlebstwem i zrecznie podpusz-
czang trucizng, i to w takiej formie, aby poszkodowany musial jg potkna¢ nic nie mo-

wigc, nie stawiajac problemu explicite (o czym mowa ponizej — jest to problem zupel-
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nie specjalny), bo takie postawienie niszczy wszystkie wyniki hodowli i obezwladnia
zlekcewazyciela momentalnie. Dlatego ,,oni” (wyrazna mania przesladowcza) bardzo
nie lubig explicitnych ,,rozmoéw istotnych” na ten temat.

Dozowanie jadow zlekcewazenia jest glowna sztuka hodowcow. Mam wrazenie, ze ja
specjalnie nadawalem si¢ do tych celdw z mojg natura pykniczna w kierunku ,,bliznich”
i,z moim niewyraznym stanowiskiem jako malarza, pisarza — czy filozofa. Dlatego po-
znatem dobrze ten mechanizm; do tego dotaczylo si¢ dziwne szczescie natrafiania prze-
waznie na typy wyrafinowanych hodowcow. Chociaz twierdze, ze pewne typy budza
w wiekszosci ludzi ukryte nawet wlasnosci, bo przy moim obiektywizmie i,absolut-
nym braku manii przesladowczej (qui sexcuse s’accuse) trudno przypusci¢, abym spo-
tykat tylko typy wyraznie sadystycznych zlekcewazycieli i tak zrecznych hodowcow. Na
tym kierunku pyknicznym w stosunku do ludzi, a nastepnie na iscie leptosomicznej
wrazliwosci na ztosliwos¢, chamstwo, brutalnos¢ i w ogole swinstwa wszelkiego rodzaju
polegalo to moje stynne juz teraz zrywanie ciagle ze wszystkimi, o ktéorym nie wahat sie
pisa¢ w powaznym swym organie dowcipnis tej miary co Antoni Stonimski. (Na tym
miejscu oswiadczam, ze na skutek jego dowcipow wlasnie, niezbyt pierwszej jakosci,
zrywam z nim stosunki definitywnie — 26 IV 1936.) Zlekcewazy¢ tak sobie byle znéw
kogo to nie jest maksymalna frajda. Wyjs¢ na rynek i okaza¢ pogarde jakiejs przekupce
czy woznicy albo zgola géwniarzowi nieszczgsnemu, co ekskrementy z miast nie skana-
lizowanych usuwa lub w kanatach pracuje, to niewielka pociecha. Bo w $wiecie panuje
niestety nierownos¢ i hierarchia, ktéra bedzie przez odpowiednie zuzytkowanie i po-
prawienie ogolnego bytu zlagodzona, ale calkowicie usunieta nie bedzie nigdy.

Ot6z ja, poniewaz bytem kims$ do pewnego stopnia znanym, a jednoczesnie nie uzna-
nym i posadzanym o czort wie co, o blage, nabieranie na powage wymyslnych, udanych
teorii, pisanie na fars¢ dramatow i powiesci, plus jeszcze dzikie i niesamowite plotki,
ktdre si¢ mojej osoby stale czepialy, nadawalem si¢ specjalnie do tej roli, w ktdora dzieki
naiwnosci i braniu ludzi takimi, jakimi mi si¢ wydawali, zawsze po uszy wlazilem, a na-
stepnie, zraniony jakims$ juz wyjatkowo chamskim wyczynem, zrywatem z ,hodowca”
stosunki, co bylto czesto pozornie nie proporcjonalne do danego przewinienia, a wyni-
kato z podsumowania w danej chwili catego szeregu poprzednich nie odreagowanych
zlosliwosci i zlekcewazen. Trudno$¢ sytuacji polega na tym, ze nie kazdy moze si¢ zdo-
by¢ na rozmowe wyjasniajaca; na to trzeba mie¢ srodki specjalne: przede wszystkim
trzeba by¢ dobrym dialektykiem, a nastepnie dobrym psychologiem, ze tak powiem,
»detalicznym”; inaczej hodowca o$mieszy swa ofiare w ten sposob, ze przez ambicje be-
dzie ona musiala si¢ nadal poddawac jego wybrykom w milczeniu i zjada¢ jad w dowol-
nych dawkach, na tle wlasnie wypadku nieudanego wyjasnienia mechanizmu puszczo-

nego w ruch przez dreczyciela.
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Opisujac jednak powyzszy mechanizm szczegélowo, daje bron w reke nawet tym
moim kolegom — ofiarom, ktdrzy sami nie posiadajg dos$¢ srodkéw pod reka, aby
wyda¢ walke zrecznemu dreczycielowi; bo w razie gdy jeden atak na hodowce sie
nie uda, biada nieszczesnemu przyjemniaczkowi: nigdy nie zdota on sie juz podnies¢
z upadku.

Daje bron ofiarom, ale moge uswiadomic tez danego hodowce, ktdry nie jest uro-
dzonym, $wiadomym, zimnym draniciem na mata skale i ktory tylko przez nieuswiado-
mienie odegrywa w tak parszywy sposob swoj nieszczgsny kompleks nizszosci zamiast
zuzy¢ te energie na faktyczne podniesienie si¢ w hierarchii myslacych (IPN).

Wezmy jakis przyklad konkretny. Dla mego przyjaciela, wysokiego dygnitarza, np. je-
stem $wietnym medium dla jego uposledzeniowych odegrywek. Nie pojdzie przecie do
Boya czy Irzykowskiego, czy innego jakiego akademika i nie bedzie si¢ przed nim wypi-
nal. To sg wielkosci uznane i szybko by takiego pana z jego ztosliwosciami zlikwidowa-
ty. ,Przyjazn” zas ze mna daje mu specjalne prawa: tu moze sobie pod tg pokrywka na
wiele bezkarnie pozwoli¢. Zreszta cztowiek taki (o ile czlowiekiem go nazwa¢ mozna)
ma doskonalg intuicje, takq miare dozwolonej nieprawosci, jak biedny Bigda mial swoja
»miare czasu”. Nie powie czegos takiego, wskutek czego przyjaciel jego (nawet przy tym
kolosalnym koeficjencie, czyli po prostu wspotczynniku zrywalnosci, co ja np.) zerwaé
by stosunki si¢ odwazyt. On powie co$ takiego, czego owoce bedzie sam w cichosci
smacznie pozywal, podczas gdy jego ofiara w bezsilnej ztosci skrecac si¢ po cichu be-
dzie, bo na wyzwolenie si¢ z pajgczych sieci sit jej nie starczy. Bedzie tak, o ile oczywi-
Scie ofiara ta kwestii explicite z cala ostroscig nie postawi. Wtedy, po chwilowym tryum-
fie, o ile ofiara wytrzyma w ataku, w ktérym przewage daje wlasnie tortur — majstrowi
explicitne postawienie kwestii, moze zacza¢ by¢ z nim zle. Tylko nie ustawac i dognebic
do konca, a moze, poza osobistym tryumfem, uratujemy uczciwego snardza od wielu
pozornie malych, a jednak z punktu widzenia przyjazni np. do$¢ grubawych swinste-
wek.

Musze podac tu jeden choc¢by przyktad konkretny, ktory starczy za tomy cale oma-
wiajacych wyjasnien. Jest to przyktad nieomal klasyczny i dlatego mimo pewnych oso-
bistych dla mnie niedokladnosci w nim zawartych musze go tu detalicznie omowic. Nie
uwazam si¢ bynajmniej za geniusza (jak to mi paru niepoczciwcow staralto si¢ wmowic
— tzn. nie genialno$¢ bynajmniej, tylko wlasnie uwazanie si¢ za geniusza jako takie), ale
znowu nie moge zgodzic si¢ z sadami réznych niezbyt oczywiscie dla mnie miarodaj-
nych czynnikow, ktére chca mnie zmigszac z blotem i odmoéwic wszelkiej wartosci ma-
larskiej, pisarskiej, scenicznej i filozoficznej. Jestem dos¢ od siebie wymagajacy i mam
wrazenie, ze moj trzezwy sad (jestem przecie spsychoanalizowany dokladnie — to jest
bardzo wazne) o sobie niewiele odbiega od rzeczywistosci in plus, a w chwilach depre-

sji in minus. Dowcipy i aluzje na temat megalomanii bytyby dowcipne w stosunku do
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kogos, ktory by zdradzat te wade. Ow dygnitarz jest za$ znawca dowcipu i czyja$ nawet
lekka gafe ocenia natychmiastowo z duza dozg stusznosci. Jest przy tym jako zyciowiec
wyjatkowo sprawiedliwy i czuly na najdrobniejsze psychologiczne subtelnosci, mogace
przynies$¢ zmiang w ocenie czynu w kierunku dodatnim dla ,,oskarzonego” Jest to czlo-
wiek notorycznie dobry i uczynny, czego nieraz na sobie doswiadczylem. Jest przy tym
normalnie bardzo delikatny, nawet subtelny w obcowaniu z ludzmi. Czemuz niektorzy
stanowia w stosunku do niego trwaly (jak ja), inni zmienny wyjatek?

Ogodlne moje twierdzenie jest: gdziekolwiek widzisz, Ze notorycznie dobry snardz
okazal si¢ okrutnym, zimnym, bezwzglednym i nieuczynnym, gdziekolwiek osoba
zwykle delikatna (tj. taka, ktdra ,nie méwi o sznurze w domu powieszonego”) lap-
nie nagle jaka$ obskurng brutalnostke dla kogos niezmiernie przykra, jesli ktos po-
czciwy jak baran nagle wypusci z siebie $mierdzaca ztosliwos¢ itp. itp. wypadki bez liku,
w ktorych gos¢ zaprzecza znienacka swemu istotnemu charakterowi, szukaj komplek-
su, a przede wszystkim zle odegranego kompleksu nizszosci, czyli weztowiska uposle-
dzenia. W ten sposdb da sie wytlumaczy¢ mnodstwo odstepstw od charakteru, mndstwo
niespodzianek, wobec ktorych czesto i dobrzy nawet psychologowie normalnego typu
staja jako wobec nierozwiazalnych zagadek, a przez nowy poglad na te sprawy mno-
stwo sadow bezwzglednych o ludziach, nieporozumien, zadanych niepotrzebnie ran,
zerwan, a nawet zbrodni (psychicznych i zwyklych fizycznych) moze by¢ tatwo usunie-
tych. (Chcialbym cho¢ raz w zyciu by¢ ,,dobroczynca ludzkosci” bezposrednio i moze
mi si¢ to uda, o ile mysl moja o groznosci matych pozornie truciznek codziennego zycia
zostanie nalezycie zrozumiana, a prosby o wgladniecie w zakamary wlasnych niemy-
tych dusz wystuchane..)

A wigc ,,do dziela”, jak méwiono dawniej — tylko z gory nie opierajcie i nie zaupo-
rzajcie sig, o kotki me: wierzcie, ze nie mam ani tzw. nadwrazliwosci, ani manii przesla-
doweczej, tylko jestem zwykla (moze nawet niezupelnie — dodaje to dla obiektywno-
$ci), ale za to dos$¢ porzadnie umyta dusza. Tym samym nie twierdzg, ze jestem bez wad.
Przeciwnie: mam wady zapewne nieuleczalne, ale widze je dos¢ jasno. Wscieklos¢ mnie
tylko porywa, jak widze zupelnie porzadnych ludzi zdanych na pastwe ich komplekséw,
popelniajacych drobne, ale jadowite swinstewka, na widok ktorych, zeby mogli je zoba-
czy¢, wzdrygaliby sie i rzygali nawet ze wstydu i wstretu.

Ot6z nie ma nic gorszego, gorszego osmieszenia i ponizenia dowolnego snardza, jak
wskazanie przy pomocy aluzji przy osobach trzecich, ze uwaza si¢ on za geniusza (lub
w ogole za co$ duzo lepszego, niz jest), podczas gdy wiadomo przecie, Ze jest on takim
a takim sobie bubkiem i koniec. I oto taki ,,przyjaciel’, ktory by mi nieba w normalnej
swiadomosci przychylil, ,lapie” w obecnosci mato mi znanej przystojnej i interesujacej
damy taka rzecz a propos rozmowy o moim ewentualnym i malo zresztg prawdopo-

dobnym zaginieciu w gorach: ,,I gazety napisza, ze zginal w tajemniczy sposob genialny
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Witkiewicz” Przy tym oczy tortur — mistrza btyskaja dzikim zadowoleniem, a szczeki
rozsuwa bestialski, okrutny smiech. I tak postepuje najlepszy w swiecie czlowiek, ktory
— wiem o tym — ma nawet dla mnie w zwyklej Swiadomosci pewne uznanie i szacu-
nek. Kobieta usémiecha si¢ rowniez zadowolona (w kazdej kobiecie musi by¢ sadystka
— to stanowi urok ich i niebezpieczenstwo — musi, bo maja takie, a nie inne organy
i srodki dzialania, dane im na udreke i rozkosz samcow przez nature) i obserwuje pil-
nie (jak i sam kat rowniez), jakie objawy zachodza na twarzy ofiary.

Przez moja twarz przechodzi cien gluchego bolu, wstydu i bezradnosci. Bo co tu robi¢
w takiej sytuacji? 99,99% ludzi kurczy si¢ w takich razach w sobie i poprzysiega zemste
przy innej sposobnosci. Dajmy na to, ja mdogtbym doczekac np., kiedy rzeczony dygni-
tarz (ktory miat kiedys lekkie aspiracje muzyczne) bedzie jechal na urlop do Rymanowa
i powiedzie¢ od niechcenia: ,,I oto w,, Rymanowskim Goncu Zdrojowym” (czy czyms
takim) pojawi si¢ notatka, ze wielki muzyk zawital do skromnego zdrojowiska.” Bytoby
to Swinstwo pierwszej klasy, bo wiem o muzycznych dazeniach dygnitarza i wiem row-
nie dobrze, ze mimo catej sprawiedliwosci, sumiennosci, dobroci i uczonosci w ekono-
mii wielkim cztowiekiem nie jest, nawet w swym wlasnym zawodzie (a nie tylko in po-
tentia w opuszczonej dla wyzszej kariery czy tez przez intuicje swych miernych zdolno-
$ci muzyce), nie moéwiac o jakichkolwiek innych sferach dziatalnosci ludzkie;.

Po chwili milczenia (w ktorej ttamsze obraze i zal — tamci licza, ze na takie rzeczy
nie ma odpowiedzi, bo odpowiedz wkopuje tylko zaatakowanego jeszcze gorzej, dajac
dowdd, jak si¢ ofiara ciosem tym przejeta — delikwent musi pozre¢ wszystko na oczach
otoczenia, ktore napawa sie jego upokorzeniem i,niewiedzeniem — co — poczac”)
z trudem podnosze si¢ do walki explicitnej z niezno$nym stanem rzeczy: czyn, ktory
spetniam z cala swiadomoscia olbrzymich srodkow psychologicznych i Zyciowej znajo-
mosci tzw. ,,natury ludzkiej” (przewaznie jest to dobrze zaklajstrowane swinstwo — to,
co nim nie jest, nie nalezy jakby do tego gatunku, jest jakims irracjonalnym wyjatkiem,
bo niezmiernie cienka jest warstewka lakieru, ktorym pokryte jest niby uspotecznione
bydle ludzkie — banaly, ale trzeba o tym wspomniec), jest objawem niezmiernie rzad-
kim: olbrzymio wigksza czes¢ ludzi poddaje si¢ w wypadku takim bezwladnie, masku-
jac w jakikolwiek sposob rzeczywisty stan uczu¢ i liczac na odegranie si¢ w przyszlo-
$ci.

Mowie: — Czyz nie czujesz, Gustawie, Ze mowisz teraz rzecz przykra, niesmaczna,
niedowcipna, tylko aby mnie nic wiadomo po co ponizy¢ i falszywie przedstawi¢ wobec
panny Ludwiki i mie¢ nade mng watpliwej wartosci przewage. (Brwi kobiety skacza do
gory ze zdziwienia — wyglada, jak zwykle zdziwiona samica, wspaniale.)

GUSTAW (Twarz powleka mu bladokrwawy cien zniecierpliwienia, a nawet lek-
kiej ztosci, ktora potem umiejetnie zostaje przetransformowana na zal jakis, oburzenie
przyjaciela na niesprawiedliwos¢, glebokie zranienie najpiekniejszych uczuc.) — Alez
Stasiu, wstydzilbys sie z takiego glupstwa robi¢ kwestie, przeciez powiedzialem to ot tak

sobie.
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JA — Nie, kotku, nie ot tak sobie, tylko chciales odegra¢ twdj kompleks nizszosci. Ja
specjalnie nadaje si¢ do takich rzeczy...

GUSTAW (Juz tryumfuje: ofiara wpadla w wilczy dot — mozna ja przyttamsic jesz-
cze wigcej. Kobieta oblizuje sie¢ z zadowolenia wywolanego swiadomoscia asystowania
przy walce dwdch bezrozumnych samcow. [Gustaw] mowi stukajac si¢ palcem w czo-
to.) — Stasiu, Stasiu — zle jest z toba: wyrazna mania persecutionis acuta. Juz pare os6b
mowilo mi o tym. Z tobg trzeba ciagle uwazac...

JA (Z gorycza) — Tak: ty uwazasz. Ty naumyslnie robisz takie kawaty, a potem mo-
wisz o specjalnej uwadze...

GUSTAW (Juz caly rozplynigty w rozkoszy wyzszos$ci.) — Musisz si¢ leczy¢. Znatem
podobny wypadek. Dzi$ siedzi juz w Tworkach. Naprawde jest z tobg zle. (Bierze mnie
lekko, niby czule — to najgorsze — za reke, ktora wyrywam ze wstretem ,,jak oparzo-
ny”.)

JA — To niby staranie o moje zdrowie jest nowg ztosliwoscia. Robisz ze mnie waria-
ta, abym nie mogl si¢ obroni¢ przed twymi ztosliwosciami.

GUSTAW (Juz naprawde oburzony — on to lapnal podswiadomie, a kara go spo-
tyka jak za przestepstwo; Na tym polega pelna oburzenia, ale zupelnie dla nich szczera
obrona niemytych dusz (NDN) — drugie N oznacza, jak zawsze u mnie, liczb¢ mnoga.)
— To ty jestes niesprawiedliwy przez t¢ twojg nieznosna nadwrazliwos¢. Wiesz, ze nie
masz zyczliwszego czlowieka ode mnie, i imputujesz mi rzeczy wprost brzydkie. (I nie
wie biedaczek — kat — Gustaw, ze faktycznie je popelnia, tylko boczna rurka idaca
wprost z bebechdw, tak zwanym psychowypierdnikiem, niepodlegtym kontroli osrod-
kow wyzszych, w obrebie ktorych do rany go mozna ze skutkiem przyktadac.) To jest
juz krzyczaca niesprawiedliwos¢!

JA — Widzisz: wywracasz kota ogonem, i to w worku: z krzywdziciela robisz z sie-
bie zrecznie ofiare i mnie stawiasz w roli wariata o manii przesladowczej, ohydnego tzw.
»nerwusa” (asocjacja: nerwowy duchowy oberwus), nadwrazliwca, jaka$ kurczaca sie
gliste, potaczona z niesprawiedliwym kwerulantem (czyli po prostu kidtnikiem), fal-
szywym przyjacielem i niewdziecznikiem. (Gustaw robi gest wzywajacy Boga o po-
mste w kierunku kobiety, ktora usmiecha sie zyczliwie: jestem, sadzac z tego sympto-
mu, pokonanym. Ale nie — musze¢ zwyciezy¢ lub zging — jak? — nie wiem, ale zging
na pewno.)

GUSTAW — Pani widzi, przeciez to jest maniak.

JA — Gustawie, ulituj si¢: moéwmy jak stworzenia rozumne. Kazdy, ktéry zostanie
poddany psychoanalizie, wykazywa¢ musi opor. Jest to klasyczny wypadek, opér musi
by¢ — trzeba go przezwyciezy¢ i wtedy dopiero ukazuja si¢ wspaniate perspektywy
zycia ponad kompleksami dla dusz naprawde umytych. (Staram si¢ by¢ pojednawczo
dobrym, opanowawszy pierwszy odruch zlosci — chce si¢ porozumied, jak to inteligen-
tom przystalo. Nic z tego: kompleksy graja sobie dalej jak katarynki, gtuszac glos rozu-

mu.) Wszystko to robisz podswiadomie...
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GUSTAW — Ot6z to. Wmawianie komus czort wie czego pod pozorem uczonej teo-
rii, a gdy to si¢ nie da, méwienie mu o jego podswiadomosci. W ten sposob wszystko
zainsynuowac mozna...

JA — O nieszczesny! Ty nie widzisz, ze kazdy musi na sam cien psychoanalizy tak
wlasnie reagowac. Cztowiek chroni swoja pod$swiadomos¢ jak skarb. Poza tym, ze nie
chce wiedzie¢ juz nic o przykrych rzeczach, o ktérych zapomnial, nie chce, aby mu
odebrano moznos¢ odegrywania bez hamulcoéw jego kompleksow. Czymze by nasycit
swoje poczucie pod$§wiadomej nizszosci!

GUSTAW — Teraz ty jestes$ bezczelnie zlosliwy. Skad wiedzie¢ mozesz, ze mam taki
kompleks, o ile w ogdle caly freudyzm nie jest bzdura.

JA — Po uczynkach ich poznacie je. Twoje drobne swinstewka przemawiaja, na tle
twojej pozytywnej wartosci plynacej z warstwy swiadomej, o tym, ze zty kobold pra-
cuje w podziemiach twojej duszy, kazac ci spetnia¢ bezwolnie jego zachcianki — to jest
wlasnie podswiadomos¢ — nie wiesz, co czynisz — nie mozna miec o to do ciebie pre-
tensji, ale trzeba, aby ten drugi, prawdziwy ,,ty” dazyl naprawde do samouswiadomie-
nia. Zastanow sie tylko, czy zeby tu na moim miejscu — znienawidzonego prawie przez
wszystkich, a troche uznanego przez niektdorych — siedzialy powagi w rodzaju Boya
czy Irzykowskiego, czy zrobilbys takiego witza w stosunku do nich? Nie — to jest oczy-
wiste.

GUSTAW — Zrobilbym na pewno. (Moéwi to z falszywa Zarliwoscig i pewnoscia sie-
bie.) Alez oczywiscie, ze zrobilbym.

JA — A ja ci méwie, Ze nie. Mowisz to zupelnie nieszczerym tonem; watpie, czy wie-
rzysz w to sam. Nie masz sity wmowic tego nawet w siebie, a c6z dopiero we mnie.

GUSTAW — Wiesz, ze to zaczyna by¢ nudne — to babranie si¢ we mnie, w jakich$
szczegolach nic nikogo nie obchodzacych. Ty jestes w ogdle maniak, nie tylko maniak
przesladowczy: mania grzebania si¢ w sobie i w innych. Sg rzeczy ciekawsze i pigkniej-
sze, 1 pozyteczniejsze...

JA — Tak, to jest typowe: jest nudng rzeczg uswiadamianie sobie swych drobnych
nieSwiadomych, niegodnych nas w naszej pelnej swiadomosci postepkow, ktore daja
moznos¢ bezkarnego odegrywania swego zyciowego ,katzendreckera”, swego ,nie-
udacznictwa’, nieudatosci, na niewinnych ofiarach. A co najgorsze, ze uswiadomienie
takie, o ile oskarzony zrozumie swojg wing i przyzna si¢ do niej, raczej jesli bedzie do
tego z absolutna oczywistoscig zmuszony, zamknie mu raz na zawsze droge w stosunku
do tego osobnika, ktory go uswiadomil, a o ile nie jest bezwstydnym wobec siebie sady-
sta, to moze i wobec innych w sferze tego rodzaju postepko — wystepkow. Albo tez ze-
rwie ze swym uswiadomicielem stosunki — to jest najpospolitsze.

GUSTAW — Zy¢ by nie mozna, gdyby cztowiek sie babrat ciagle w takich subtelno-
$ciach. Tego nie wmowisz w nikogo — nikt tego nie zniesie. Tylko ludzie beda ciebie

unikac¢ i zostaniesz w koncu sam jak byczy ogon na $mietniku.
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JA — Wspanialy dowcip, godny zaiste Stonimskiego. Czyz ty nie widzisz, ile energii
ludzie marnujg na zupelnie nietwdrcze przezeranie si¢ w witzach, dowcipach i ztosliwo-
sciach, psujac sobie nerwy tez, ale glownie innym, ktérzy znowu psuja nerwy im nawza-
jem. Cala ta energia mogtaby by¢ uzyta na co$ innego.

GUSTAW — To jest gruba przesada. A zreszta dos¢ mam tego: jesli ci tak chodzi
o tego geniusza i tak gleboko jestes tym glupstwem zraniony...

JA — O! to jest tez wybieg zlekcewazenia przeciwnika i uniemozliwienie mu na-
padu przez apelowanie do jego ambicji. Wielu mozesz zatka¢ w ten sposob geby, ale nie
mnie...

GUSTAW — Tak, ty masz w gebie site trzystu koni, jak pisal Boy o pewnym poecie
— ty kazdego potrafisz na $mier¢ zagadac.

JA — Ty bys chcial bezkarnie wbija¢ szpilki innym za paznokcie i w skrytosci cieszy¢
sie ich bezsilnym cierpieniem...

GUSTAW — Robisz ze mnie wprost potwora. Panno Ludwiko — prawda?

ONA — Alez oczywiscie, zy¢ by nie mozna, gdyby si¢ tak zwracalo uwage, jak tego
chce pan Witkacy...

GUSTAW — A zresztg przychodzi mi na mysl, ze ja przecie wcale nie powiedzia-
tem tego inkryminowanego zdania od siebie, powiedzialem, ze ,napisza w gazecie”
— dosyc¢.

JA — Ot6z to jest szczyt ohydy, bo teraz chcesz mnie zgnebic z lekcewazajac termin
»geniusz’, ktorego nie tylko uzyle§ pod$éwiadomie, aby mnie zrani¢ — i zranites tylko
nie tym, czym chciales, tylko tym faktem, Ze ty mozesz by¢ takim w stosunku do mnie
— ale nawet w cudzystowie, jakby od gazety, a nie od siebie. I tus si¢, ztapal we wlasne
sidfa, bo tym samym przyznajesz si¢, ze uzyles tego stowa w znaczeniu jawnie humory-
stycznym, aby o$mieszy¢ wobec panny Ludwiki powaznego zreszta faceta, czyli snardza,
ktérego naprawde za geniusza by$ mie¢ nigdy nie mdgl; nawet gdybym nim naprawde
byl, to nie bylbym nim dla ciebie jako dla mego przyjaciela.

GUSTAW — Teraz ja ci¢, mam. A jednak masz ten problem naprawde¢. Mimo pozo-
row jeste$ megalomanem.

JA — Powiedz jeszcze: blagierem i pozerem, a bedzie seria epitetow, ktdre nadajg mi
moi wrogowie spod ciemnej gwiazdy. Ale tego ty nie potrafisz, nawet ty...

GUSTAW — Co za niesprawiedliwos¢ itd.. itd.

Oto typ tego rodzaju rozmoéwek, ktore doprowadzaja do rozpaczy. Ale jesli si¢ je
z uporem przeprowadzi do konca iodkryje przez to hodowcy jego cala ohyde, to
o ile jest on uczciwym czlowiekiem, musi si¢ wéréd potwornych mak samobiczowa-
nia poprawic. Niestety niewielu bardzo ma na tego rodzaju procedery czas i ochote.
Przewaznie ludzie te rzeczy zalatwiajg tak, ze taplaja sie, w bagnie najohydniejszych

wzajemnych podswiadomych odwartosciowan i zadowolen najnizszych pozadan: wy-
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wyzszania sie, kosztem drugich. Powtarzam, problemy te wazne sg we wszystkich war-
stwach umystowych iw kazdym ustroju. Rozwiazanie ich, ktore jest kwestig dale-
kiej przysztosci, uwolni ludzkos¢ od potwornego w swych rozmiarach, a zupetnie nie
uswiadomionego procesu samo zatruwania si¢, ktory nie tylko zagwazdruje terazniej-
szos¢, ale wisi jak zmora nad cala przyszioscia. Drobne katowe rdznice szybkosci ura-
staja do kolosalnych rozmiaréw przy odpowiednim przedtuzeniu promieni. Tak samo
jest z tymi zagadnieniami, jak i np. z problemem radia, ktore oprocz swych dodatnich
efektow przyczynia si¢ nie tylko do upadku samej muzyki, ale tez do doszcz¢tnego oglu-
pienia i zattamszenia wszelkich wyzszych aspiracji duchowych u wigkszosci tzw. nie-
stusznie inteligencji, tj. tzw. wlasciwie ,,surdutowcow”, tzn. poprzebieranych cudacznie
nieszczesnych zwierzatek.

Pozycje wezlowiskowiczow — uposledzeniowcoéw Swietnie sa bronione. Nie kazdy
chce si¢ narazi¢ na kleske, nie majac odpowiednich srodkow walki (ale zaznaczy¢ trze-
ba, zZe pierwszym warunkiem zwycigstwa jest absolutna szczeros¢, jakkolwiek bez od-
powiedniej znajomosci psychologii, freudyzmu i bez pewnej umiarkowanej dialektyki
nic sama tu nie wskdra) tatwo moze uslysze¢, ze jest pesymista w stosunku do ludzi,
ze ludzie wcale nie sa tak zli, ze chyba musial dozna¢ wielu krzywd (zwlaszcza od ko-
biet) i dlatego jest taki podejrzliwy, ze jest matostkowy (w przeciwienstwie do duzost-
kowosci kompleksowicza!) lub zZe jest wrecz obtakany. To wszystko nie jest do wystu-
chania przyjemne i obrona, jak to wida¢ z naszkicowanej tu mojej rozmowy z Gusta-
wem, nie jest fatwa. O ile po pewnym okresie oporu nie nastapi nagle znaczna popra-
wa, trzeba przyjs¢ do wniosku, ze ma si¢ do czynienia z ,,zimnym draniem” i zostawi¢
goscia na lodzie.

Otoczenie mysli sobie: jesli taki snardz jest tak jadowity i zlosliwy, to c6z to musza
by¢ na to za podstawy, a tymczasem czg¢sto nic tam nie ma prdocz jadowitej pustki i pre-
tensji do ,,bytu w ogoéle” i do losu... A propos szczerosci mata dygresja: nie zawsze Zle
zrozumiana szczero$c¢ jest czynnikiem dodatnim (przewaznie zreszta ludzie naprawde
szczerzy, np. ja, uwazani sa dlugie lata czasem za blagieréow i pozeréw — te¢ prawde za-
wdzieczam Tomaszowi Zanowi, ale dlugo jej nie rozumiatem istotnie). Wezmy np. kry-
tyki Stonimskiego, ktéry zionie wprost niewygranym kompleksem nizszosci, o czym
raz juz publicznie wspomnialem. Kiedys mowiac o Stonimskim z jedng z ,,dam hufco-
wych” ,Skamandra” wyrazilem si¢ o nim zle jako o krytyku, zarzucajac mu brak sub-
telnego wartosciowania i pewna stronniczos¢ w ocenach, np. w stosunku do sztuk:
Andrzeja Rybickiego i mojej (mniejsza z tym — kwestia ta nie jest wazna jako taka)
— pani owa odpowiedziala usprawiedliwiajac go: ,,On jest za to zupelnie szczery” Otoz
szczero$¢ absolutna jest tu nie na miejscu. Nie ma cztowieka, ktory by na widok czyje-
gos$ wzglednie morowego wyczynu nie doznat lekkiego chocby speszenia, objawiajacego

si¢ przemknig¢ciem charakterystycznego ,cienia zawisci” po doktadnie cho¢by zama-
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skowanej twarzy, mordzie czy pysku. Nawet ja, ktorego czynami i sadami nigdy nie kie-
ruje zawis¢, doznaje tego wrazenia. Jesli nagle jakis snardz, ktory dotad zyt sobie skrom-
nie, powie mi: ,,Wiesz — zostalem profesorem konserwatorium w Valparaiso”, to ,,mimo
woli” skurczy mi si¢ gdzies jakis bebeszek i cien przemknie mi gdzies tu miedzy oczami
a czotem, kolo brwi i nad powiekami. Mimo to nie zaczn¢ wtedy gani¢ jego kompozy-
cji, ktore mi si¢ przedtem podobaly, i nie zaczng bez powodu opowiadac¢ o nim, ze jest
draniem, mimo ze dotad uwazalem go za uczciwego snardza. Oto tylko chodzi: nikt nie
jest wolny od takich odruchdw, ale nie moga one wptywac na nasze sady, stosunek do
danych ludzi i czyny. Ot6z czasem trzeba nie by¢ szczerym, o ile wlasnie mozna si¢ oba-
wiag, ze czyny dane moga mie¢ wymieniona pobudke. To nie jest wtedy nieszczerosc,
tylko zbadanie doktadne podstaw danego swego sadu. Szczera bylaby np. taka nie pod-
dana analizie krytyka, gdyby autor oswiadczyt przed ujeciem jej w nawias: ,, Teraz bede
mowil, co mi $lina do geby przyniesie, nie liczac si¢ z tym, czy sad moj dyktowany jest
zawiscig czy tez istotnie negatywnymi walorami krytykowanej rzeczy” Wtedy mozna
sobie pozwoli¢ na wszystko, nawet na robienie pipi na glowe — bedziemy wiedzieli, co
to znaczy. Ale nie mozna rzygac na kogos z zawisci, podajac to za sad tzw. ,obiektyw-
ny” o artystycznej stronie rzeczy”. Tyle wiedza nasi krytycy o owej artystycznej stro-
nie, ile ja o wlasnosciach rolniczych patagonskiego guana. Stonimski jest srednio war-
tosciowy jako tepiciel tandety, ktora cokolwiek inteligentniejszemu snardzowi do oczu
wprost swg tandetnoscia skacze, ale nie mozna powiedzie¢, zeby mial ,,eine Hand flir
die Nuancen.” Jako ,niezanalizowany” moze fatwo kiksa zrobi¢, np. krytykuje ostro bar-
dzo Kiedrzynskiego, od ktorego w swej tworczosci scenicznej (nie poetyckiej, ktdrej je-
stem poniekad, z pewnymi ograniczeniami, wielbicielem) malo co si¢ r6zni, a jednocze-
$nie rznie z zyciowego punktu widzenia rzeczy, ktére wymagalyby bardziej reaktywnie
zniuansowanych aparatow odbiorczych, a nade wszystko jakiego$ choc¢by rudymentar-
nego systemu poje¢ oceny. Oczywiscie wlasciwosci czyjes poznajemy lepiej i doktadniej,
jesli o naszg skore chodzi. Ale u mnie czynnik osobisty przez stalg tresure od wielu lat
i przez psychoanalize¢ zrobiong przez dr de Beaurain jest usuniety niemal catkowicie:
jestem w stanie na rowni broni¢ wroga przed niesprawiedliwoscia, jak pozre¢ si¢ tak
z najlepszym przyjacielem, ze tylko kosci ogonowe zostana, jako juz zupelne ,inman-
dzjabilia” Dlatego posadzenie mnie, ze wskutek ostrej krytyki moge si¢ czu¢ dotknie-
tym i zmieniac sad, jest zupelnie niestusznym, a nawet nietadnym.

Postep w kierunku, o ktérym mowig, moze sie¢ odby¢ wtedy, jesli np. na tle istot-
nego zrozumienia tej mojej ksiazki wszyscy do wszystkich ostro si¢ zabiora i wzajem-
nie gruntownie wyczyszcza. Niedawno widzialem si¢ ze snardzem, ktdry przez dwa lata
po $winsku ze mna postepowal, nie chcial tego uzna¢, ktamat przed soba, wymyslal na
Freuda i w ogole stawial opdr jak mrowkojad przyparty do muru. Dzis jest wielbicielem

Freuda, ktéremu (posrednio tez mnie) nowe Zycie zawdziecza, juz si¢ nie opiera, juz jest
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na drodze do doskonalosci (prawdziwej, a nie zaktamanej pod maska teozofii czy innej
pseudoreligijnej bzdury); odbyl spowiedz generalna, przyznat si¢ do wszystkich swin-
stewek (przezwyci¢zania mnie, z powodu braku odpowiednich narzedzi do walki po-
jeciowej, sSrodkami nieszlachetnymi — metoda stosowana zreszta ogoélnie) i teraz jest
wzorem prawosci w stosunkach z ludzmi w ogdle, a nie tylko ze mna. Sam cztowiek wy-
czysci¢ si¢ nie potrafi — ktos cos$ nieco$ uswiadomiony musi mu w tym pomoc. Ksigzka
niniejsza ma stuzy¢ dla zainicjowania takiego ,tancucha’, bez watpienia potrzebniej-
szego i pozyteczniejszego niz owe fancuchy skupiajace mysli na okreslone daty lub pro-
wadzace do innych wypinan si¢ w nicos¢, pod pozorami bardzo ,wysokich” zamierzen.
Ale jednym z gtéwnych warunkéw powodzenia samoanalizy jest wyzbycie sie pychy.
Dlatego to np. teozofowie, jako typy par excellence pyszalkowate, twierdzace, ze oni je-
dynie posiedli jedyna ,,wiedz¢” (i to tajemna!), nie nadaja si¢ zupelnie do tego rodzaju
udoskonalen, mimo Ze o nich duzo i metnie lubig gada¢, zaklamujac si¢ tak, ze sa, w sta-
nie popetni¢ ordynarnie nietadne czyny (subtelnie psychiczne — o wlamaniach i ra-
bunkach w ogoéle tu nie méwi¢) pod maska tajemnych praktyk, majacych na celu zta-
czenie si¢ wiernych w niebycie, bez tracenia mimo to osobowosci.,,Malo i pomalu, tako
je 1w astralu, pane” — jak mowil pewien pseudo — Czech.

Poznatem kiedys$ dwoje ludzi gleboko religijnych, ktérzy w zwyklych swych swia-
domosciach byli pozornie oboje wzorem wszelkich cnot: fagodni, cierpliwi, sumienni
pracownicy na jakiej$ tam niwce, w miare inteligentni i nawet wzglednie wyksztalce-
ni, na tyle, na ile wiara ich pozwalata im na rozwoj umystowy (o zupelnym nieskre-
powaniu filozoficznym mowy by¢ nie mogto); zdawali si¢ tworzy¢ jakas wznioslg jed-
nos¢. Alisci zaczatem podejrzewad, ze na ile ona zdawata sie by¢ rzeczywista doskonato-
$cig, to w nim na pewno siedzial chyba jakis diabet. Po dluzszym skrobaniu odnalaztem
i w niej elementy, ktore nie mogly by¢ jej wlasnego pochodzenia: byly to osady na niej,
stworzone nieswiadomie przez jego podziemnego diabla w celu jej najgtebszego opano-
wania. Byly chwile, Ze oczy jego stawaly sie jakie$ strasznawe, jakby czltowieka tego po-
zerala, utajona w normalnym przebiegu dnia, ambicja stworzenia tzw. ,,rzeczy wielkich”
Szczegolniej wystepowalo to w zwigzku z czyim$ powodzeniem, z czyims$ dokonaniem
czego$ wartosciowego, z jakims$ okazanym komus uznaniem. Po takich faktach — zaraz
lub w jaki$ czas potem — nastepowala zwykle seria niczym nie usprawiedliwionych
zlosliwosci, drobnych chamstewek, uszczypliwosci lub ordynarnego wrecz traktowania
(mnie lub kogos$ innego, ktory byt pod reka wzglednie noga, o ile w robocie bylo kopa-
nie). Pare razy puscilem rzeczy takie mimo uszu, ale zaczely one wystepowac tak obfi-
cie, ze nareszcie nie wytrzymalem i po pewnym czasie zapytalem owego doskonatego
chrzescijanina, co on sobie wlasciwie mysli. Zrobit zdziwiong ming, ale jakby ,,pod gala-
retg” — taki rodzaj niewidocznej maski, ktora sie robi $ciagajac skore na glowie ruchem

tzw. ,strzyzenia uszami’.
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— Ja? — spytal zdziwionym tonem — ja nic, chyba ci si¢ zdawalo. Ja nawet po pro-
stu nie moglem tego powiedzie¢ — to jest absolutnie nie w moim stylu.

— Alez Forciu (moj byly przyjaciel nazywat si¢ Teozoforyk i byt bardzo nawet czgsto
praktykujacym katolikiem), powiedziales na pewno to i to (pierwsza lepsza zlosliwos¢
zlekcewazaca istotnie interlokutora czy tez okazywanie wyzszosci swej w kwestiach od-
wagi). (Coraz wigksze zdziwienie:)

FORCIO — Wigc jesli zrobilem co$ takiego, to niechcacy; wiec czyz mozna mie¢ do
mnie o to pretensje. (Twarz naiwna, uszy po sobie, ale w oczach za to jakie$ dziwne ste-
zenie; ,and he — to ja — saw the dangerous soul of the man, jak pisal J. London.)

JA — Traktujesz to tak, jak potracenie przypadkowe na ulicy, ktore czasem nie bywa
tak przypadkowe wlasnie, jak sie wydaje. Ale i w tym wypadku, o ile kto§ programowo
ci¢ potracil, aby cie zlekcewazy¢, i nie przeprosit, nie mozesz mu udowodnic, ze faktycz-
nie nieprzypadkowo to zrobil, a zrobiwszy, ze faktycznie nie zauwazyt ,,szturku” i nie
przeprosil dlatego wlasnie — jakkolwiek jest to bardzo mozliwe. W pewnych wypad-
kach masz jednak pewnos¢, ze tak nie byto, a dowdd bylby niemozliwy.

FORCIO (ucieszony, z ,,oblechczeniem”) — No wtasnie — wo, wo, wo — o to cho-
dzi.

JA — Nie, kotku, nie oto chodzi. Chodzi o to, ze gdy si¢ moéwi, to sg tam, niestety,
procz intonacji i barwy glosu jeszcze znaczenia stéw — tych nie mozna wykreci¢ jak
kota ogonem w worku — mozna do pewnego stopnia w pewnych wypadkach, ale za-
wsze co$ tam zostanie. Otoz tu sg stowa?Cytuje mu jakiego witza na temat moich por-
tretow czy tez glupie aluzje w zwiazku z tzw. ,Barenproblem in Tatra”: problem niedz-
wiedzi, tak rzadkich juz w gorach tatrzanskich).

FORCIO — Moze ci sie zdawalo albo przekrecites, bo naprawde trudno mi sie do
tego przyznac. Albo tez jest to bezmyslne gtupstwo. (Tu go mam.)

JA — Otdz Freud tlumaczyl te bezmyslne glupstwa, a nawet proste przemowienia sig
i omytki podswiadomoscia...

FORCIO — Ot0z to: jesli podswiadomie co$ powiedzialem, to nie mogg za to odpo-
wiada¢. Sam sie wkopates — sprawa skonczona — nie nudz mnie tg psychologia, bo sie
naprawde pogniewam.

JA — Otoz to. Przede wszystkim bardzo mala czastka naszego zycia jest Swiadoma,
refleksyjnie przezyta lub ujeta w symbole i zafiksowana. Na tle gaszczéw podswiado-
mych impulséw, mimo calego niby — przepojenia naszej psychiki pojeciowoscia, czysta
swiadomosc¢ to drobne iskierki oswietlajace powierzchnie dziania sig, ktora jak skorupa
zamyKka tetniacy i dudnigcy podziemny wulkan naszych uczuc i popedow. Wlasnie we-
dlug Freuda zattamszone w §wiadomosci przykre przezycia przechodza znowu do pod-
swiadomosci i stamtad promieniujg na nowo bez naszej wiedzy, deformujac nasze zycie
swiadome tak, ze o tym bez pomocy kogo$ drugiego, wtajemniczonego, niczego si¢ do-

wiedzie¢ nie mozemy.
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FORCIO — I w ten sposob wtajemniczeni zyskuja panowanie nad tymi, ktorych
wtajemniczaja. Wole kaptanéw mojej religii niz tych wystannikow piekla, a w kazdym
razie jakiego$ malego piekielka.

JA — Piekietko jest w tobie, Forciu, tam gdzie hodujesz twego potworka, bo na praw-
dziwe monstrum nie sta¢ cig, jako czlowieka w $wiadomosci twej notorycznie dobrego.
Cala twoja ztosliwos¢ to jest — wybacz teraz programows brutalnos¢ dla twego dobra
— twoje do pewnego stopnia nieudane zycie, zawiedzione marzenia, niespetnione wiel-
kie czyny. Musisz si¢ odegra¢ w stosunku do tych, ktorzy jak ja, cho¢by na marginesie
tez nieudanego realnie — realnie powtarzam — Zycia, zdotali zrealizowa¢ cho¢ jedna
dziesiata tego, co mieli zamiar — nawet ja ci daj¢ t¢ moznos¢, a moze nie ja sam nawet
jako taki, tylko wlasnie przez to wlasnie specjalne moje polozenie, ktore znasz prawie
dokfadnie z rozmowy mojej z Gustawem.

FORCIO — Juz pusciles si¢ i zawsze na dnie wylezie z ciebie, uzywajac twego ulu-
bionego freudowskiego wyrazenia, kompleks nieuznania ciebie przez publicznos¢.
Moglbys sie juz raz z tym pogodzi¢ albo zaczac ,,robi¢ pod publike”..

JA — Poprawiasz jedng zlosliwos¢ druga — to zawsze tak — znam si¢ na tym.
Dowodzi to, ze kompleks zostal poruszony. Otz zrozum, kretynie (méwie juz ze zlo-
$cig, bo nic tak nie zlosci jak glupota — rzeczywista mniej niz udana — a zlosliwos¢
z glupota to juz jest ,comble” wszystkiego), ze przecie jakkolwiek nie odpowiadamy $ci-
sle za nasza podswiadomos¢, to jednak jedynym srodkiem dla postepu wewnetrzne-
go, czyli, jak ty to nazywasz, dazenia do doskonalosci — o jakze dalekim jestes od niej,
mimo ze mnie za to, Ze czasem wypije¢ piwa czy zazyj¢ kokainy (czego juz teraz nawet
nie robi¢) uwazasz za nieczystego wieprza — a wigc jedynym srodkiem jest uswiada-
mianie sobie pod$swiadomego i unikanie tego, co jest w nim bydlecego, egoistyczne-
go, zlego i plugawego. Jakaz jest inna droga? Tak bylo zawsze i tak bedzie, poki bedzie
trwal psychiczny postep i w ogole rozwdj ludzkosci. Czymze byly i sq wszystkie prak-
tyki chrzescijanskie, jak nie srodkiem do tego celu: opanowania podswiadomego bydle-
cia i stworzenia z niego Swiadomego czlonka ,,Krélestwa Bozego”. Tylko srodki religii sa
juz wyczerpane — skonczyla si¢ jej wychowawcza rola i miejsce jej zajeto jedyne praw-
dziwe i grozne bostwo: samouswiadamiajace sie spoteczenstwo.

FORCIO — Tylko temu daj pokoéj — wole juz psychologie, jesli masz zamiar wkra-
czac na teren religii i etyki. Tu do porozumienia nie dojdziemy. Itd., itd.

Po kilku takich ,frykcjach”, z fapaniem za stowa na goracym uczynku natychmiast,
aby co do samego tekstu nie bylo juz ,nieporozumien’, facet nagle przyznat sig, ze jest
zlosliwy i wkrotce potem, rowniez nagle, po paru nieudanych probach dokuczania, zto-
sliwym by¢ przestal. Ale jako tzw. ,,czynno$¢ zastepcza” zaprowadzit takie metody prze-
zwycig¢zania mnie przy pomocy ,drugich ludzi’, ze stosunki ostatecznie rozchwialy sie:

miatem do wyboru albo postepowe poddawanie si¢ i zdawanie si¢ na faske i nietaske,
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albo zerwanie, bo porozumienie si¢ — na tle zbyt wysokiego mniemania jego o sobie
i poczucia nieomylnosci (nieomytu) sadow, z programowym wykluczeniem dyskusji
z jego strony (tez rodzaj obwarowania si¢ i pognebienia przeciwnika) — stato si¢ tech-
nicznie wprost niemozliwym. Moze to by¢ wypadek, gdy zaplugawiona i nie oczyszczo-
na, zaprzala w sobie i sfermentowana podswiadomos¢ doprowadza snardza przy sprzy-
jajacych okolicznosciach do tego, ze z (ND) — (Niemyta Dusza) przemienia si¢ on po-
woli na (ZDR) — (Zimny Dran). A na to nie ma juz rady, przynajmniej w moim arse-
nale srodkow psychicznie odwadniajacych: jest to, jak mowil Nietzsche, po prostu: ,,die
Freude zu stinken”.

Moze ktos mysle¢, ze pisanie o takich rzeczach, kiedy swiat si¢ wali, gdy dzieja si¢
potworne bezprawia dokonywane nad milionami w imi¢ umartych lub konajacych fik-
cji przez bande zdegenerowanych emanacji nowotwora gnijacego ustroju pseudodemo-
kratycznego, jest wynikiem zupelnego braku wszelkiego wartosciowania. Przysiegam,
ze tak nie jest — problemy te sg piekielnie wazne, a nierozwiazanie ich prowadzi do za-
trucia w dowolnej strukturze spotecznej znajdujacych si¢ wartosciowych osobnikow.
Dowodem tego nasza historia az do lat ostatnich. Tym koncze ten prawdziwy ,,ustep”
o hodowli przyjemniaczkow.

A

Wskutek tego, co nazwalem nadymaniem si¢ i watowaniem, nastepuje u nas coraz
wieksza rozpietos¢ miedzy frazesem a rzeczywistoscia. Wiara w magiczna wartos¢
stowa poglebia sie: rzeczy powiedziane zdajg si¢ juz by¢ dokonanymi; magiczne for-
mutki i zaklecia zastepuja czyny, jak za czaséw totemicznych ludzkosci, gdy nie bylo in-
nych srodkéw do walki z pewnymi rzeczami procz magii. Nic do takiej pasji nie moze
doprowadzi¢, jak rozne ,apele” mezow stanu do spoteczenstwa (przy nich znajduje
si¢ zwykle rozesmiana twarz dygnitarza w reprodukcji — dos¢ tych wyszczerzonych
zebow, tego parszywego ,.keep smiling” — wiadomo, do czego doszta Ameryka recho-
czac i wierzac w nieograniczony postep ,prosperity”), przy jednoczesnym tak ztym wy-
chowaniu tegoz spoteczenstwa w kierunku wszelkiej inicjatywy, a natomiast pchaniu
go w serwilizm przez strach i terror. To tak, jakby ktos chtopczykowi mowit ciagle: badz
grzeczny! — a za kazdg niestosownos$¢ popetniona dawal mu cukierek.

B

Jesli na kazda, najskromniejsza nawet uwage zwrdécong do (ND) w rodzaju: ,pan
jest niedelikatny, pan jest cham, pan jest zle wychowany” itp., (ND) odpowiadac be-
dzie: ,,pan jest nadwrazliwy, pan jest przeczulony, pan jest nudny, pan jest wariat” itp.,
to wtedy nie moze by¢ postepu w stosunkach miedzyludzkich, bedacych przecie pod-
stawa dla wszystkich wielkich przeksztalcen spolecznych. Robota musi i$¢ jednoczesnie
i od spoteczenstwa, ucielesnionego w idealnym panstwie, i od indywiduum. Oczywiscie

samo prywatne ,,bycie dobrym, jak to mysleli r6zni neochrzescijanie, w pewnych do-
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godnych warunkach pospolitosci Zyciowej tez do niczego nie doprowadzi. Musi sie za-
cza¢ wreszcie transformacja od gory, jesli naprawde chcemy przejs¢ na wyzsza plat-
forme bytu spolecznego, nie tracac kulturalnej wysokosci. Kto z mezow stanu to kiedy
zrozumie? Bylby to prawdziwy $wiety naszych czasow, przed ktérym chetnie my, ludzie
wzglednie spotecznie dobrzy i w miar¢ madrzy, lezelibySmy godzinami na brzuchu, od-
dajac mu czes¢ nieomal boska. Polak zasadniczo troche nie szanuje Polaka — jest w tym
zasadniczo nieufnos¢ co do tego, ile w danym czlowieku jest miesa, a ile waty. Ten brak
wzajemnego szacunku i podejrzliwos¢ to jest dziedzictwo calej naszej historii od bar-
dzo dawnych czasow.

C

Puszenie si¢ z jednej strony wywoluje plaszczenie si¢ z drugiej. Dwie te wlasciwo-
sci sa ze soba w Scistym zwiazku funkcjonalnym. Na ile kto$ sie napuszy, na tyle bedzie
zadal, aby sie przed nim plaszczono, a o ile ma egzekutywe, bedzie to faktycznie prze-
prowadzal. Serwilizm tak u nas rozwiniety nie jest tylko wynikiem niewoli, tylko dal-
szych epok szlacheckiej demokracji (pseudo). Plaszczacy sie szerepetkowie (mimo row-
nosci szlacheckiej ,na niby” z wojewoda) musieli, si¢ potem odegrywac i zaprowadzali
jeszcze gorsze puszenie si¢ wobec ,,nizszych” od siebie. Biedny przedstawiciel ostatniej
warstwy nie mial si¢ przed kim napuszy¢ ,warstwowo” — mogl to robi¢ tylko prywat-
nie, w stosunku do rodziny i zwierzat domowych. Na tym polega tez ostawiona w histo-
rii Polski (jak nigdzie chyba) tzw. ,,prywata” Niemyta dusza wymysla czesto na wszystko
i wszystkich, wszystkich krytykuje — (bezplodnie) i poniza — jest to jej jedyny sposob
wyniesienia si¢ nad siebie i innych.

Moze kto mysli, ze za duzy byl wstep, za duzo zgromadzonych bylo narzedzi, a za
mato wartosciowa rzecz wlasciwa: ,dokonane dzieto”. Moze dla wielu to, co méwie, to sg
banaty. Wiemy o wielu rzeczach, ale ich nie przeprowadzamy. To jest tez cechg napuszo-
nych, ze czyny ich sa zawsze ponizej sredniego standardu przedstawicieli normalnych
spoteczenstw, nie mogacych si¢ poszczyci¢ tak przykra przeszloscia, jak nasza w ostat-
nich latach.

D

Jadowity system uzywany przez tortur — majstrow wszystkich odcieni jest ten, ze
gdy po ich zbyt juz wyraznych witzach czy aluzjach postawi si¢ kwestie otwarcia i za-
cznie sie ich mechanizm glebiej analizowad, robig oni z siebie ludzi zajetych wazniej-
szymi sprawami niz jakies psychologiczne subtelnostki, w ktérych ,babrze” sie, nie
majac nic lepszego do roboty, psychoanalityk. (Oczywiscie jesli do cztowieka absolut-
nie szczerego i maksymalnie kompleksowo wyczyszczonego — zna¢ swoje wady, a znaé
swoje kompleksy dzialajace podswiadomie to dwie zupelnie rdzne rzeczy! — zaczniemy
dorabiac jakies au — dela, to go gruntownie sfalszujemy: doswiadczylem tego x razy na

sobie, zreszta przewaznie w stosunku od ludzi raczej — oczywiscie! — ,,minderwertig”.)
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Nie trzeba dac si¢ speszy¢ takim postawieniem kwestii, tylko dojecha¢ bezwzglednie do
konca (gléwny argument jest: ,, To ty, cholero, przepojone podswiadomoscia swinskie
aluzje i jadowite witze masz czas i ochotg robic i $wietnie si¢ po tym czujesz, a rozma-
wia¢ o tym czasu nie masz? To jest dla ciebie glupstwo? A czu¢ sie swietnie po takim
zlekcewazeniu kogos drugiego mozesz, scierwo doswiadczalne, ale jak ci si¢ chce te za-
bawke nieladng (be) zabra¢, to zaczynasz wierzgac i becze¢ — ah non! — wyjasnic ci
siebie samego do konca musze!”) i nie zwraca¢ uwagi na to, ze analizowany obiekt czuje
si¢ podczas tej pracy jak glista zalewana czy nakrapiana witriolejem. Nic mu to nie za-
szkodzi, a w przyszlosci na pewno na tym dobrze wyjdzie i on, i jego otoczenie, a moze
dodatkowo i jakas dziedzinka, na ktdra zwrdci swoja uwolniong od jadowitych zabaw
energie. Bo nie dos¢, ze taka broniaca si¢ (ND) obezwladni swego atakanta w razie za-
tamania si¢ ataku: ona otwiera w ten sposob przed sobg niezmierny horyzont nowych
znecan sie i niezdrowych rozkoszy. Tak to napuszaja si¢ ludzie z latami, ze potem po-
znac ich nie mozna: zaptynieci sg cali w balony nadg¢te i wywatowani przestrzennie tak,
ze do migsa si¢ juz nigdy nie dobierzesz, nie domacasz si¢ jader prawdziwych ani ty,
kotku, ani oni sami siebie. Jezeli za$ takiemu snardzowi analiza sie nie podoba, zerwie
z tobg pod lada pretekstem lub jeszcze lepiej: sprowokuje do zerwania, sam niby czy-
stym pozostajac. Ale wtedy mamy juz do czynienia ze stadium przejsciowym od (ND)
do $wiadomej swej swinskosci swini czy do swini klasowo uswiadomione;j. Tu koncza
si¢ moje zakusy: tu otwiera si¢ droga, na koncu ktérej majaczy dom poprawy, wigzienie
lub szafot. Ja moéwie tylko o podswiadomosci ludzi wzglednie uczciwych.

E. DZIELA NAPUSZONYCH

Robi na mnie wrazenie, ze Calta Polska odrodzona jest zbyt napuswna, a zbyt mato
realna. Dazenie do wielkosci i niby wielka polityka na maty dystans, zamiast ekspiacji za
winy, przez propagande swiatowa wielkich idei ogolnoludzkich na jak najwieksza skale,
jakby to wypadato chocby z krotkiego okresu mesjanistycznego, z dobrze zrozumianej
jego ideologii. A wewnatrz wszystko niedociagnigte do tego zewnetrznego, watowane-
go, cylindrowo — langustowo — train — de — luxe'owego idealu. Zaznaczam to tylko
nawiasowo, nie chcac wdawac sie w rzeczy, w ktorych poza ogdélnikowymi sadami nie
moge poszczycic sie glebsza kompetencja. Ale tak mi sie wydaje.

O ile czlowiek realny, dazacy do faktycznego odegrania swego kompleksu nizszosci,
stara sie uczciwie stworzy¢ rzeczy solidne i wartosciowe i w ten sposob nabra¢ warto-
sci dla siebie i drugich, pozbywajac sie gniotacego go poczucia wlasnego géwniarstwa,
o tyle normalny goéwniarz, wywatowany i wybalonowany, aby sta¢ si¢ gtéwniarzem (1,
Ladoga, 16j), bedzie dokonywat czyndéw pozornych, w ktérych bedzie si¢ napuszal przed
soba i innymi, zostawiajac za sobg twory niedoskonale, zrobione byle jak, na olaboga,
a nawet na jeszcze gorsze terminy. Wspomniany wyzej termin zmarlego pejzazysty Jana

Stanistawskiego, ktory obok moich terminow: gnypalstwa i fazdrygulstwa, powinien
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by¢ uzywany czesto, aby napi¢tnowac fatalne dla naszego rozwoju ,,dzieta” napuszo-
nych. Sumowanie si¢ drobnych takich ,,zadzierzek” daje w rezultacie ogélne zahamowa-
nie dziatalnosci codziennego dnia, zmniejsza jego tempo w nieistotny, nic nikomu nie
dajacy sposob i wywoluje kurczenie si¢ zZycia. Zmniejszenie tempa swiadome, pozytiw-
ne, przy jednoczesnej ogolnej regulacji gospodarczej $wiata catego dla wzmozenia row-
nomiernego roztozenia dobr doczesnych byloby pozadanym, ale jest niezmiernie mato
prawdopodobnym, aby ludzkos¢ w formie transformacji od géry na cos podobnego sie
zdobyta: trzeba by zmieni¢ mdzgi wltadcow koncentrujacych sile, a to jest mato prawdo-
podobne. Na te ,,drobnostki” (nie mdéwie juz o rzeczach ,wielkich”) nie zwraca si¢ u nas
zupelnie uwagi. Pedanteria zwrdcona jest tez w kierunku hamowania, a nie ulatwiania,
a drobne niedokladnosci, drobne §winstewka, niedopatrzenia, ust¢gpstwa na rzecz leni-
stwa sumuja si¢ i sumuja, i ostatecznie, kiedy przyjdzie wielka chwila proby, nastepuje
scatkowanie generalne wszystkich gnypalnych i fazdrygulnych ,,rézniczek ducha cigz-
kosci” i rozpoczyna si¢ generalna plajta.

Dam dwa przyklady bardzo zresztg nieistotne, ale ilustrujace rzecz dobitnie, mimo ze
niedopatrzenia w majacych by¢ wymienionymi sferach bezposrednio moga nie przy-
nies¢ jakiejs powaznej kleski. Ale wlasnie poniewaz juz w takich rzeczach objawiaja sie
dzialania gnypalstwa, mozna z tego wnioskowac, jakie wynikajg szkody, gdy si¢ dzieje
to samo w odpowiedniej skali w sferach stokro¢ wazniejszych i majacych bezposred-
nie znaczenie dla preznosci catego spoleczenstwa i poszczegoélnych jego elementdw (in-
stytucji i indywidudw). A ze si¢ tak dzieje, to jest wedlug mnie, jak to mowia, ,,wiecej
niz pewne”. Do$¢ poczytac gazety. Podnoszaca si¢ z kazda chwila fala $winstw, naduzy¢
i kradziezy w roznych branzach, i to w wyzszych ich regionach, jest symptomem tego,
jak wielkie ,,niedopatrzenia” muszg leze¢ u jej zrddel. Za granicg uderza jedna rzecz:
precyzyjne wykonanie wedlug najkorzystniejszego planu. U nas czgsto w rdznych dzie-
dzinach ma si¢ wrazenie, ze plan robit nieuk, a wykonywal niedolega. Wchodzimy
do wychodka ,,pierwszorzednego” hotelu w miejscowosci kuracyjnej. Mata, zupelnie
ciemna sionka, ktdrej jedynym o$wietleniem jest okno samego klozetu (drzwi dalsze sa
bez szkla). W ciasnej sionce tej miesci si¢ umywalka bez mydta i r¢ecznika. Na c6z wigc
woda, kiedy umy¢ si¢ ani wytrze¢ nie mozna. Drzwi otwierajg si¢ ku wchodzacemu,
mimo Ze miejsca jest malo. Dalej ogromna przestrzen pusta i jasna, w ktdrej miesci sie
tylko kaloryfer, sam zas istotny dla tej instytucji apartament jest tak maly, ze siedzacy
cztowiek uderza glowa o drzwi, a z tylu wieje mu prosto w grzbiet okno umieszczone
tuz nad siedzeniem. Wole deske z dziura w goralskiej chacie niz takq ohyde; przynajm-
niej wiem, z czym mam do czynienia. Tu za$ czuj¢ si¢ nabranym w obrzydliwy sposob
przez spotke ,sprytna” (!?) durnia z niedolega i musze by¢ wsciekly. Przyktad drugi:
przez lata cale nie bylo dobrej Sciezki na odcinku koncowym podnozowym [sic!?] danej

drogi. Turysta idacy juz wzglednie wygodna droga na samym koncu (cz¢sto o zmroku)
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dostaje si¢ w labirynt fatalnych wybojow, korzeni i gtazow. Nareszcie $Sciezke zrobio-
no. Sa niby wygodne zakosy, stopnie, taweczki, niby wszystko zrobiono wedlug planu.
Nieprawda — prosz¢ sprobowac. W gore jako tako, ale w dot od razu daje si¢ uczuc
niesamowita stromo$¢ drogi: nie mozna po niej szybko biec, jak po wspaniatych kon-
cowych chodnikach po stronie czeskiej, nie ma mowy, aby is¢ nig szybko o zmroku.
A znowu nie jest taka ptaska, zeby niebiegniecie, zwykly chod nie byt meczacy. Do tego
zakrety sg bardzo ostre i stromsze jeszcze od ogolnego poziomu. Na zakretach czasem
sa schodki, ktore hamuja jednostajne tempo schodzenia, tak wazne dla zmeczonych nog
dalekobieznego turysty. Skata jest sliska, wapienna. Ani $ciezka ta nie jest dla zupelnych
niedolegow, ktérym powinna stuzy¢, ani nie stuzy dla utatwienia drogi ludziom silnym,
predko chodzacym. Brzegi (i to jest skandal najgorszy!) otoczone sg drutem kolczastym
(ochrona lasu), na ktory tatwo nadziac si¢ poslizgnawszy sie w ciemnosci, wybi¢ sobie
oczy lub w najlepszym razie poharata¢ morde w sposob straszny. Kwestia darmowego
prysznicu na Hali Gasienicowej nalezy do tych samych smierdzacych bolaczek czy bo-
lacych $mierdzigczek. (To jest na szczescie obecnie zalatwione, ale trwato dobrych kil-
kanascie lat.)

Czy nie moze porwac wscieklos¢, gdy cztowiek sie spotyka z takimi objawami, a sty-
szy i czyta ciagle o tysiac razy gorszych. Dochodzi do przekonania, ze tak u nas jest
wszedzie, i wlosy mu staja na glowie na mysl, ile energii traci cate spoleczenstwo na cia-
gle przezwycigzanie takich historii od najmniejszych do najwigkszych. A na dnie kaz-
dej takiej afery siedzi wywatowany, nadety snardz, z falszywie skierowanym komplek-
sem nizszosci. I gdyby byt w pore uswiadomiony, mogtby zamiast by¢ zawada i tworca
hamulcow sta¢ sie zupetnie porzadnym i pozytecznym cztonkiem spoteczenstwa. Sa to
rzeczy szalenie proste, nawet banalne — po prostu wstyd o nich pisa¢, a jednak mam
wrazenie, Ze sa stale u nas pomijane i zamazywane. Tak samo jak gorsza forma alkoho-
lizmu jest state popijanie matych ilosci, w przeciwienstwie do intensywnego popoju od
czasu do czasu (to ostatnie praktykowalem wlasnie — obecnie coraz rzadziej), tak samo
wielkie $winskie afery nie sg tak spolecznie szkodliwe, jak male, codzienne, chroniczne
swinstewka nieznaczne — to wytwarza ogolny parszywy stan spoleczenstwa, przestaje
ono by¢ ,,w formie’, staje si¢ gnusne, ospale i obojetne: ,,wsio rawno, nie pospiejesz”
(wszystko jedno, nie zdazysz), jak mowili przed wojna sankt — petersburszczanie.

F

Ten, ktory twierdzi, ze to wszystko, co tu propaguje, jest niepotrzebnym babra-
niem sie w ,,nieczystosciach” (ta potwornie glupia interpretacja Freuda, ktéra utarta sie
w pewnych sferach poélinteligentéw), jest podobny temu, ktéry méwi: ,,Nie umyje zadka
po defekacji (wspaniate stowo!), bo po co mam si¢ dotyka¢ — reka!! — do tego swin-
stwa; co si¢ wysuszy, to sie¢ wykruszy, jak mowi staropolskie przystowie” Znana zasada:

»hie rusza¢, zeby nie $mierdzialo’, jest u nas stosowana zbyt nagminnie. Nie rozbabry-
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wag, ale rozdrapywac trzeba wszystko, o ile nie chcemy w szybkim tempie stac si¢ spo-
teczenstwem nieudatkow psychicznych, umystowych i spotecznych (wtasnie) zagwaz-
drancow.

G

Jednym ze Srodkdw przyciggania ofiar dla tortur sa komple (wlasciwie ,,pli”)
— menty. Umiejetnosc¢ rozdzielania ich w przerwach od mak jest sztuka ,hodowcow”.
Umiejetnie falszywie, nasmieszliwie rozkomplimentowana ofiara staje si¢ bezbronna:
nie wystawia strazy, nie fortyfikuje sie, zasypia z nieopancerzonym brzuchem, obzarta
tanim frazesem. Nie wie, ze kat swiadomie ja rozgwajdla i rozkierdasza nieodpowie-
dzialnymi frazesami niby — dodatnimi, ktore go nic nie kosztuja, a kiedy widzi ofiare
rozmemlana, rozmazang i rozrozkoszowang na skutek objedzenia sie pseudopochleb-
stwami, wbija jej nagle, co chce, po sama rekojes¢, jak chce, tam gdzie chce i ile razy
chce — przewaznie ,w to, co najwazniejsze”. I ofiara, upojona poprzednimi frazesami,
tyka (z bélem jednak) trucizng, ktorej dzialania frazesy te nie sypiaja; dwa procesy te
biegna obok siebie réwnolegle — ofiara cierpi, ale jest sparalizowna, jak liszka ukluta
przez gasienicznika. A kat wpija sie w nig wzrokiem i jakimi$ ohydnymi ,,aktami inten-
cjonalnymi” i ssie jej meke jak nektar, spuszczajac si¢ nieomal w niektorych wypadkach
dostownie) z sadystycznej frajdy. ,,Ochy, ochy — ochyda” — jak pisal niezapomniany L.
Grocholski (wyzszy stopien ohydy jest przez ch — to jest mdj pomyst).

H

Poniewaz nikt w pierwszej chwili analizy chocby nie widzi swojej podswiadomo-
$ci, wiec zawsze jest najmniejszym zarzutem pokrzywdzony — robi z siebie ofiar¢ ja-
kiejs machinacji czy podejrzen, bedac np. wyrafinowanym rodzajem kata w powyz-
szym znaczeniu. I on tak faktycznie czuje, w tym nie ma blagi. Trucizna sika zen boczna
rurka, ktdra nie przechodzi przez kontrole osrodkow ekstrapiramidalnych — sika
gdzies z boku przez jakas fistule ,,(chwistule? — co? — dobre — co?) czy rupture albo
zgota kilak soczysty lub nowotwor, ktory jest rodzajem ,nowego otworu’, jak to z samej
nazwy wynika. ,Glupi witz lepszy niz nic” — wedtug zasady dowcipnisiow ze szkoly Fra
Antonia da Slonimo i Widmona Brudnawera (Brudona Widmawera). O — sam sikna-
tem swinstewko, sprowokowany tg analizg. Ale teraz uswiadomilem to sobie dokladnie
i wiecej juz takiego §winstewka nie zrobie.

Przewaznie Polak jest w pewnym sensie nieudany — moglby by¢ czyms caltkiem
innym. (To badz, cholero!!) Cztowiek analizowany na tle pozornie niesprawiedliwego
sadu wydanego na siebie traci zaufanie do analizujacego nie tylko w stosunku do sie-
bie, ale w ogole zaczyna go uwazac za kogos pozbawionego poczucia sprawiedliwosci
i stusznosci: pojawia sie brak zaufania i opodr, ktory czasem moze uniemozliwic psycho-

analize zupelnie.
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Genialno$¢ w znawstwie ludzi polega na tym, ze wlasnie geniusze tacy umieja od-
gadywa¢ podswiadomos¢ tych, o ktorych opanowanie im chodzi. Potem graja na niej
jak na flecie, a tamci biedacy, nic o tym nie wiedzac, reaguja automatycznie tak, jak tego
chce zreczny pogromca. Samoanalizowanie daje niebywaly wglad w te rzeczy i uwielo-
krotnia cudownie nasze sily w walce z ludzkim niebezpieczenstwem. Kobiety operuja
ta metoda intuicyjnie daleko bardziej niz mezczyzni. Ale to u nich dotyczy tylko chwi-
lowego przekroju, a nie syntezy danej osobowosci. Podobng wiedz¢ maja kelnerzy, por-
tierzy i w ogole ci, ktérzy w dochodach swych zalezni sg od nastrojow napiwkowych.

Najgorsze jest to tykanie krzywd przez ofiary z powodu braku srodkéw obrony i fal-
szywej, a natomiast zbyt rozwinietej ambicji. Szczeros¢ i odwaga moga wszystkie te
przeszkody ztamac. Przeciez sa ludzie, ktorzy udaja glupszych, niz sa, nie tylko aby mie¢
racje wobec tlumow, jeszcze glupszych swiadkow walki z kim$ medrszym, tylko Zeby
nie poddac sie niszczacej kompleksowe prerogatywy analizie.

Nie wyjasniona aluzja daje wyzszos¢, podobnie jak obrazenie kogos bez reakcji
z jego strony. Upajajg takie rzeczy podswiadomie wezlowiakow — uposledzeniowcow,
ale jest to upojenie nizszego stopnia w poréwnaniu z tym, ktdre daje np. studiowanie fi-
lozofii lub cho¢by nawet od biedy czytanie jakichs ,,vies romancees” czy nawet dobrej (o
jakze to rzadka teraz rzecz, szczegdlniej u nas!) powiesci. U nas nawet udani ludzie, kto-
rzy mogliby obejs¢ si¢ bez napuszenia — i ci zahodowuja o$mieszajace ich czgsto ,,kot-
paki napuszenia’, rzeczywista wielko$¢ w zwyklej marynarce im nie wystarcza, musza
sie¢ ubra¢ — mowic to w przenosni (uwaga dla kretyndw) — jak kacyk murzynski na
koronacje w stary mundur angielskiego porucznika, wtedy dopiero jest taki snardzek
kompletnie ,,dobrowolnyj soboj i mirom”. Wiasciwie jesli sie wezmie pod uwagg, jakie
ma dane, w jak idiotycznej atmosferze wychowuje sie¢ nasza arystokracja, to trzeba si¢
dziwi¢, ze cztonkowie jej sg tak malo jeszcze napuszeni, Ze sg tacy, jacy sa, a nie w do-
stownym znaczeniu kretynami. Podobnie jak trzeba podziwiac kobiety, ze przy tej psy-
chofizycznej strukturze jeszcze sa takie, tzn. nie sa skonczonymi, okrutnymi, jamo-
chtonnymi potworami.

Sa zlosliwosci typu francuskiego, tzw. przeze mnie pachnace, na ktére mozna odpo-
wiada¢ ,,fechtunkowo’, z zachowaniem honoru, do pewnego stopnia przynajmniej.

Tych matlo si¢ uzywa w Polsce. U nas sg w uzyciu ztosliwosci smierdzace, w od-
powiedzi na ktére trzeba ponuro milcze¢, bo kazda odpowiedz, z wyjatkiem doktad-
nej, druzgocacej zupelnie psychoanalizy zlosliwca i zaliczeniem go do (NDN) lub do
(ZDRN) (zimnych drani), zagwazdruje tylko coraz gorzej ofiar¢, nawalajac na nia ry-
koszetem poktady ptynnych ekskrementaliow. Zyjemy w stanie masowego i indywi-
dualnego zaklamania. Zeby nagle, znienacka odklamac caly Polske, spoleczenstwo by
tego nie wytrzymalo — wstrzas ten moglby zabi¢ je, zjonizowac, rozlozy¢ na elementy.
Trzeba z tym postepowac powoli i systematycznie jak z odzwyczajaniem si¢ od narko-

tykow. Sfajtane (t, tajfun, taniec) klapsdrygle — oto nasza gtéwna narodowa wada.
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I

U nas przewaznie ludzie nie formuja siebie jako jakichs ktosiow pierwotnych, tylko
dociagajq si¢ czesto do niezbyt okreslonych wzoréow. Fryderyk Wielki byt soba, dlatego
byl wielki (procz dla innych jeszcze oczywiscie danych jego duszy): mial zadania, ktore
go charakteryzowaly, nie tylko rozwiazania. Wilhelm II chcial by¢ Fryderykiem i dlatego
stal si¢ btaznem, ktory nie wytrzymal ciezaru maski, ktora dla siebie wytworzyt (miano-
wicie uciekl z okopoéw do Holandii). Z wyjatkiem Pitsudskiego, ktéry nie mial w sobie
waty nawet za grosz, i jeszcze paru ludzi — wieksza czes¢ naszych wybitnych osobisto-
sci odgrywa réznych ,ktosiow”: dzis Robespierre’a, jutro Neya, pojutrze Cezara, a popo-
jutrze jakiego$ Dziemborowskiego czy innego snardza — byle tylko nie siebie. Masa od-
wagi wojskowej, a duzy strach przed odpowiedzialnoscig wobec spoleczenstwa, naro-
du, historii i... Europy — to jest najzgubniejsze. Zawsze niszczyta nas Europa i ubawiam
sig, ze i tym razem Polska minie si¢ ze swym przeznaczeniem. Nasza polityka zagra-
niczna powinna by¢ funkcja zdecydowanej w kierunku maksymalnie spolecznym poli-
tyki wewnetrznej. Inaczej przyszta ludzkos¢ przeklnie nas jako tych, ktorzy nie spetnili
swego przeznaczenia na tej galce, nie zaptacili podatku od swego prawa bytu, ktory nie-
opatrznie dafo im przeznaczenie, raczej zly instynkt rasy ludzkiej. Bez znajomosci na-
szych podswiadomych zapadni, wilczych dotow, kamufletow i putapek nasza swiadoma
praca nad samymi sobg czy nad jakims celem poza nami moze si¢ nam w wielu wypad-
kach nie uda¢, nawet bez moznosci zrozumienia przyczyn tego nieudania sie i odparo-
wania ich na przyszlos¢. Bedziemy nagle zapadac¢ bezwtadnie na dno po catej serii swia-
domych wysitkow, co moze spotegowac zniechecenie i poczucie beznadziejnosci walki.
Bo o co si¢ oprzec¢? O irracjonalny wysitek woli? — kiedy sens jego przez podswiadoma
machinacje zostal bez moznosci szukania ratunku w warstwach swiadomych podkopa-
ny. Ale znowu trzeba sie strzec robienia z podswiadomosci i stanu pod$wiadomego ja-
kichs hipostaz: specjalnej ,wladzy ducha’, drugiej naszej osobowosci, oddzielnej od tej
swiadomej. Trzeba traktowac terminy te jak psychologiczne skroty — nic wiecej.

Wiele pan dobrze by zrobito — zeby zamiast choc¢by latania do wrézek (nie mo-
wiac o innych ,zajeciach” tzw. ,,pani” — brrr!) postudiowato Kretschmera i Freuda.
Jakze odciazyloby sie zycie rodzinne od potwornych zlogéw nieporozumien zasty-
gltych w krwawe szablony, trafarety, wedtug ktorych zadreczaja sie prawie mechanicz-
nie juz rozne ,kuple” (couple) czy stadla (sadlo i stado). Podstawg tworczosci spolecz-
nej jest spoleczenstwo nienapuszone — dziura to dziura, ale niech nikt nie zapycha jej
pakulami; niech syn czy wnuk zdobedzie si¢ na mieso, jesli nie ojciec czy dziadek. Praca
na daleki dystans — tego nam brak przede wszystkim. Ale na to musi by¢ plan. A do
planu potrzeba tba — na to nic nikt nie poradzi. Wszedzie, gdy czlowiekowi zabraknie
natchnienia (tego jadrowego wprost, po prostu, jak to mdowia, jaj), to nadrobi to glows

— zawsze jednak wybitni mezowie maja jakies intelektualne rezerwy, maja maszynki
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mozgowe, ktore do kazdej transmisji przyprzac sie daja. U nas panuje prawie ze od
gory do dotu, w literaturze i krytyce, w Zyciu i sztuce pogarda intelektu. To jest strasz-
ne. Medrsi udaja glupich (puszenie si¢ perwersyjne na wywrét), aby moc zy¢, nie wybi-
jac sie z otoczenia, ktdre zionie umystowa pustka i brakiem wszelkiego swiatopogladu:
ludzie piszacy zatlamszaja w sobie swiatopoglady, dlatego Ze to nie poptaca, i ze strachu
klamia, ktamia, ktamia jak jeden maz. Sliskie sg $ciezki literackie w Polsce, $liskie i nie-
bezpieczne — hochst gefahrlich: wewngetrznie, a z drugiej strony zewnetrznie. Jak stusz-
nie zauwazyl Wasowski: wielka niezalezna publicystyka (tak dobra instytucja jak sad)
zgineta, a metody, ktore sie dzis stosuje, powrocic jej spoleczenstwu (a jest to dar ,,nieba”
wprost bezcenny) nie potrafia: zattamsza ja zupelnie.

J

Specjalnym gatunkiem niemytych dusz (NDN) sa (NDN) dobre — (NDDN), dobre
pozornie. Dobro¢, taka rozlizujaca, rozgladzajaca na plaster, rozmemlywujaca i osta-
biajaca dobroc¢ jest takze czasem Srodkiem panowania i niszczenia. Poswigcajac sie dla
kogos mozna go samym faktem poswigcenia z kopytami i ogonem pozre¢; dobroczyncy
wladaja czasem silniej niz gwalciciele. Niestety prawda ta nie da si¢ przenies¢ na tereny
spoteczne: tam panuje az do skutku (tj. do rewolucji) zasada stotypinowska: ,,s naczata
usmirienie, a potom rieformy”. Przeciw niszczacej dobroci trudniej si¢ broni¢ niz prze-
ciw zlu — a czasem trzeba, bo inaczej nieznacznie cztowiek moze si¢ zamieni¢ w mgli-
sta marmelade, sam nic o tym do ostatniej prawie chwili nie wiedzac. Dobroc¢ i poswie-
cenie tego typu, o jakim tu mowig, sa tez produktem zle skierowanego kompleksu niz-
szosci. Podobnie jak ci, ktorzy stwarzaja sobie otoczenie ze zlekcewazamych osobnikow
dla nasycenia podtej zadzy wzglednego wynoszenia si¢ ponad siebie, tak samo dobro-
czyncy stwarzaja sobie srodowisko mediow dla swych ,,dajacych” praktyk, aby stale od-
czuwac¢ swoja nad nimi wyzszos¢. Oczywiscie nie kazda dobro¢ jest tego typu. Ale sa
demony puste jak beczka Danaid, napuszone ukradzionymi frazesami i dobre pozor-
nie jak anioly, ktore sa wprost katami swych najblizszych i tamia wokot siebie zycia jak
stomki. A zlapa¢ takie $cierwo na goracym uczynku jest czasem niezmiernie trudno.

K. DIE S. G. ALLGEMEINE GRATULATIONSTHEORIE

Nie ma czlowieka (jak to juz, zdaje sig, stwierdzilem uprzednio), ktéry by nawet
w wypadku szczerej radosci z czyjego$ powodzenia nie doznal chocby niktej kompo-
nenty podrzednej w postaci stabiutkiego choc¢by, niemilego pikniecia w swoje dobre
skadinad, wspotczujace i ,szczodre” serduszko. Nie ma czlowieka, ktory by zdotat opa-
nowac chwilowy rozklad twarzy na elementy proste w chwili takiej (chwilami, zdaje sie,
swiadek widzi po prostu ttuszcze i weglowodany osobno albo nawet zjonizowane pra-
dem stlumionej zawisci atomy wegla, tlenu i wodoru), nie ma takiego, ktéry by zdotat
wstrzymac nadciagajacy na nig z glebi tzw. ,arcyludzkich” (raczej wtasnie bydlecych?)

bebechdéw bury cien zawisci. To trzeba by¢ swietym, zeby tego nie mie¢. Widzialem
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cien taki np. na twarzy religijnego Forcia, posadzajacego mnie nie o zawrét glowy, tylko
zwykly strach w gorach, gdy mu powiedzialem, ze wyjechatem kolejkq na Kasprowy
i nie miatem zawrotu z powodu braku pierwszego planu: zrobil si¢ wprost ziemisty,
a opanowana zwykle twarz byla bezradng kupg zdezorganizowanych komdrek. ,,Tak
to bywa, tak to bywa’, jak pisal Ludgard Grocholski. Takie glupstwo czasem wystarcza.
Oczywiscie Forcio zaprzeczylby stanowczo i posadzitby mnie o halucynacje. Niestety,
jestem psychologicznym portrecistg i dobrych kilka tysiecy twarzy w zyciu detalicz-
nie, moja paniusiu, przestudiowatem. Otoz gratulacje pozwalajace na wyrazne skrzy-
wienie twarzy w sztucznym us$miechu, dajace prawo oficjalnego udawania, zgrywa-
nia si¢ na zimno z przyzwoleniem widzow, gratulacje pozwalajace uzywac form statych
jednoznacznego, ucieszonego wyrazu (kiedy np. ktos chce zakwicze¢ z zawisci lub ge-
nitalia rozluzniaja si¢ mu i pgczniejq z zazdrosci i ztosci) sa wielkim dobrodziejstwem
dla wigkszosci ,,nie calkiem porostych uzywaczy znaczacych znakow”. Zamaskowanie
wyrazu istotnych, przewaznie ujemnych, uczu¢ przez skonwencjonalizowanie — co za
cuda, co za cuda! Jest to operacyjne usuniecie wrzodu zamiast powolnego rozpedza-
nia go masciami. Zauwazy¢ nalezy, ze gratulujacy przez sam fakt gratulacji wznosi si¢
ponad gratulanta, mimo chwilowych przewag zyciowych tzw. ,tego ostatniego” (uwa-
zam, ze to dobre jest wyrazenko) — jest w tym pewne zlekcewazenie tych przewag jak
w ,potlatschu™ , Patrz, ja jestem tak wielki pan, ze moge sobie pozwoli¢ na to, aby twoj
order, podwyzszenie na posadzie czy wygrana na loterii zlekcewazy¢” Ateisci mogliby
z przyjemnoscia zartobliwie Bogu gratulowac stworzenia $wiata — chociaz Leibniz
mogt to zrobi¢ nawet wierzac (ale czy naprawde wierzyt — zawsze mam co do tego
watpliwosci) — bo ,,ponoc” wierzyl, ze ten swiat jest najlepszy ze wszystkich mozliwych.
Najlepszy to moze nie, ale skoro juz raz jest, to musiat by¢ takim, jakim jest (szczegol-
niej gdy zapada w przeszlosc), i to nie w znaczeniu fizykalnej przyczynowosci: musiat
by¢ takim (jako odlozony w trwaniu swym bylym) nawet w dowolnosci swych elemen-
tow — monad, w ich wolnych czynach.

Mimo catego ludu cywilizacji, na ktdrag my patrzymy mimo woli jako na swiadoma
tworczos¢, a ktora byta przecie poczatkowo wytworem instynktowym — tu jest tajem-
nica biologiczna niedoceniona: czynnosci bezrozumnych bydlat; nie trzeba robi¢ zad-
nych hipostaz (w rodzaju Klagesa: dusza i duch), aby ja naukowo opisac. Przerost pal-
lium u matpoludéw niczym znowu nie jest bardziej tajemniczy z pewnego punktu wi-
dzenia od niepomiernego rozrostu triasowych gadow, ktore przez wzrost ten potem
(gdy zarcia zabraklo) zginely. I my tez moze zginiemy przez nasza kore moézgowa: stwo-
rzylismy bowiem cywilizacje, ktorej opanowac nie potrafimy i ktdra nas zezre na zywo,
jesli sie w pore nie opamigtamy i nie wyrzeczemy sie wszelkich autarkii, ale przeciwnie:
nie stworzymy ogolnej gospodarczej organizacji calego globu z racjonalng wytworczo-

scig wszelkich dobr.
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L. USMIECH KRETYNA

Moge powiedzie¢, a nawet rzec $mialo, ze wigksza cz¢$¢ mego zycia uptyneta w ,,cie-
niu usmiechu kretyna” Zaraz wyjasni¢ ten niezbyt skomplikowany termin — nawet
cztowiek niewyksztalcony filozoficznie zrozumie go po prostu ,,w mig”. Jest to réwniez
jeden z refleksow utajonego i zle odegranego wezlowiska uposledzen. Kretyn musi tez
zy¢, tzn. uznawac samego siebie, i aby zlekcewazy¢ wszystko, co moze go zaniepokoic,
i to zlekcewazy¢ w imie tradycji, sensu, zdrowego rozsadku, normalnosci, przecigtnosci
itp., wynalazt cudowny srodek, wlasnie 6w ,,usmiech kretyna’, ktory jest jednym z ele-
mentow najbardziej zatruwajacych u nas wszelkg tworczos¢ i powstawanie wszelkich,
cho¢by najmniej rzucajacych si¢ nowoscia w oczy, rzeczy nowych. Bo tworczos¢ to no-
wos$¢ — co nie dowodzi, ze kazda snobistyczna nowalijka jest wysokiej marki tworczo-
scig. W tzw. ,nowej sztuce” obok rzeczy genialnych (Cezanne, niektorzy kubisci: Picasso,
Braque, Matisse i moze kilku innych) byla cala masa snobistycznej produkgji puszczo-
nej tylko dla wyzyskania koniunktury. I to w oczach kretynéw zdyskredytowato cala
nowg sztuke. Bo kretyn nie ma zmystu dla odréznienia rzeczy wartosciowych od tan-
dety: on tepi kazda nowos¢ puszczajac na nig swoj zabojczy usmiech, a w razie jej istot-
nej wartosci i uznania dla niej po pewnym czasie robi woltg i staje si¢ znawca, wolny juz
usmiech swoj kierujac na nowe zaréwno nowalie, jak i istotne nowosci. Kretyn nigdy
nie usmiechnie si¢ swym specyficznym usmiechem do czy nad rzecza przez szersze
kregi uznana: on ja bedzie niesmiato podziwia¢ twierdzac, ze zawsze mial dla niej uzna-
nie, gdy wszyscy na nig jeszcze plwali i rzygali.

Ja, wskutek moich wiasciwosci, ktore wyliczylem wyzej a propos rozmowy mojej
z Gustawem L. (pewna nowos¢ produkgcji, poczatkowa niezrozumialos¢, mozliwos¢
tatwej interpretacji ujemnej — jako blagi i nabierania itp., itp. i pewne jednak uzna-
nie niektdrych), nadawalem si¢ specjalnie jako obiekt dla kretyna w celu zuzytkowania
przez niego zdolnosci usmiechowych. Czyz jest wigksza dla kretyna rozkosz, jak moc sie
z politowaniem Usmiechna¢ (a w Usmiechu tym musi by¢ zawarte to: ,,ja si¢ nabra¢ nie
dam” — to jest integralng jego czescia) nad czyms dzikim i niezrozumialym, a jednak
nie bedacym juz wyrazna croute’a, camelote’s czy pacotille’a (czyli po prostu tandeta).
Jest to ten sam problem, co tzw. stynny Gustaw — problem: lekcewazenie juz zbyt wy-
raznie nieciekawych rzeczy iludzi nie daje zadowolenia i poczucia wyzszosci, co$ tam
do zlekcewazenia by¢ musi — nie zadowolnia nas np. koty lub karaluchy, w lekcewaze-
niu ktérych nie napotykamy zadnych wigkszych przeszkéd. Dopiero jesli kretyn natrafi
na odpowiedni obiekt, wtedy rozwija natychmiast niezrdwnany czar swego usmiechu,
ktéry doprowadza (w jego mniemaniu) do szalu bezsilnej ztosci nieszczgsnych samcow
znajdujacych sie w jego kregu i do obtedu drazni plciowo samice, szukajace bardziej

skomplikowanych przezy¢ erognoseologicznych.
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Najpierw przedmiotem usmiechu kretyna w stugebnym zaiste wydaniu byty moje
kompozycje tzw. demoniczne (po wojnie chciano je masowo kupowac, ale nowe mo-
dele tego typu nie zostaly jakos wypuszczone), potem teoria Czystej Formy (dopoki
prof. Wladystaw Tatarkiewicz nie wyciagnat jej z mroku na swoich seminariach), potem
dramaty — te utknely i zanikly zupetnie, potem filozofia, dopoki ostatecznie nie wydata
mojej pracy Kasa Mianowski ego i nie odniosto si¢ do niej powaznie, mimo krytycz-
nych sprzeciwdw (to zawsze kazdemu wolno i tak by¢ nawet musi), paru powaznych,
uznanych myslicieli. Zawsze jakas sfera mojej dziatalnosci byta w danej epoce mojego
zycia w cieniu usmiechu kretyna i jego ,,perfidnych rzecznikéw”,(tak musiatem napisac
i koniec, i niech mi Chwistek cigzkim juz za zycia nie bedzie) — i dlatego tak bardzo
rozumiem doniosto$¢ tego zjawiska, ktore rozszerzone do tych rozmiaréw co u nas na-
biera cech grozy spotecznej: prowadzi do bezptodnej malkontencji, zlekcewazenia kaz-
dych oryginalnych poczynan (na tle tego, ze kazdy Polak au fond drugim Polakiem tro-
szeczku pogardzowuje), do uznania tylko tego, co przyjdzie juz z zagraniczng marka
(na tym tez polega procz antyintelektualizmu, czyli méwiac po prostu durenstwa, upa-
dek teatru, poezji, malarstwa, literatury i krytyki u nas), do wysmiewania sie z bezinte-
resownej walki o idee, do zakatrupienia w zarodku kazdej samodzielnej mysli, do ogoél-
nego spsienia i zgoéwnienia wszystkiego; kretyn pokryje swym u$miechem wszystko;
usmiech ten zarazliwszy jest od dzumy, od niego nabieraja idiotycznego refleksu cale
ulice, cale lokale publiczne, cale miasta, kraj, Jest to jedna z tych plag, ktérych grozy nie
widzi sie u poczatku jej pojawienia si¢ (podobnie jest z radiem, ktére grozi zupelnym
antyintelektualizmem, uniemozliwieniem pracy nielicznym intelektualistom przez bez-
ustanne rzepolenie w dzien i w nocy i upadkiem muzyki), a gdy rozplenig si¢ tak, ze
wyplenienie ich jest niemozliwe, wtedy dopiero robi si¢ gwalt i lament, a wtedy jest juz
za pozno.

Czyz z cala nasza kulturg nie jest tak samo? Moj glos jest nikly jak brzek komara
wobec megafonow splyciarzy (1, 16j, Ladoga), ale faktem jest, ze przed roznymi rzecza-
mi: nadmiernym przyspieszaniem zycia, upadkiem teatru i literatury (wskutek podlizy-
wania si¢ durniejacej z dnia na dzien publice, antyintelektualizmem, grozacym zupet-
nym zguanieniem mo6zgoéw — ostrzegatem wiele razy. Nikt nawet dyskusji na ten temat
ze mng nie podjat. Gdy idee, do ktorych ja doszedtem sam, zaczety si¢ przeciskac do nas
w formie spengleryzmu i karykatur literackich Huxleya, nawet sfery, ktore mnie zlek-
cewazaly z moimi przestrogami, staly sit: tez trochte ,bedenklich” na te tematy. Tak jest
ze wszystkim: zgnebic¢ krajowgq oryginalnos¢, ale przyjac to samo z zagranicy w pare lat
pOzniej. Juz Stowacki o tym pisal, a jest z tym coraz gorzej. Oczywiscie usmiech kretyna
jest takim samym refleksem wezlowiska nizszosci jak kazde napuszanie si¢. Zwracam
nan tylko specjalna uwage jako na wybitnie jadowita, a pozornie, w matych dawkach,

nieszkodliwa niby forme tego procederu, w ktorym tak celujemy, nous autres Polonais.
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Wiem z gory, jaka bedzie reakcja usmiechajacych sie kretyndw na to, co tu pisze: ,,,P. W.,
stusznie nie uznany z powodu matej wartosci jego wytwordw i napelniony przez to go-
rycza, z powodu braku pewnych wygdd zyciowych, ktdre daje bogactwo, wylewa w ten
sposob swoja z0t¢, mszczac sie na tych, ktorych nie udalo mu si¢ nabrac¢” Tak, tak, kotki
— nie jest u nas dobrze i jedli szybko nie zaczniemy odklajstrowywac wszystkich zaklaj-
strowanych naszych stabizn i zgnilizn, grozi nam kompletne spsienie. Ja jak zobacze ten
usmieszek cudny, to mimo ze osobiscie dawno juz (od lat mniej wiecej trzydziestu czte-
rech) przestalem nan reagowac, zawsze mam ochote da¢ w morde. Ale czesto jest ten
sposob reakcji na wszystko (tj. usmiech kretyna) nie programowym dranstwem, tylko
po prostu nieuswiadomionym kompleksem nizszosci i wszystkie symptomy po rozwia-
zaniu go (uswiadomieniu — do czego moze tez pomoze niniejsza ksigzeczka) minaé

moga jak reka odjat.

Wiec tylko troche mniej oporu,
stuchajcie, ach, o kotki me.
Lepiej niech wszystko bedzie wedlug wzoru,

niz zeby mialo by¢ tak bardzo ,.fe”

(a wszystko bedzie jeszcze dobrze). I nie podejrzewajcie mnie o jakas nieczysta ma-
chinacje, bo nie jestem zimnym draniem (ani cieplym tez) na pewno, a zanalizowany

jestem naprawde bardzo gruntownie.



ZAKONCZENIE RZECZY WLASCIWE]

Mozliwe, ze ,wysoka szlachta, Swietny korpus oficerski i P.T. publicznos¢” (jak pisano
przed wojna na afiszach cyrkowych w Austrii) bedzie niezadowolona z ostatecznych
wynikow tego, o jakze mimo wszystko pozytecznego ,dzietka” Nie mialem zamiaru
pisa¢ kompletnego traktatu o wadach wspotczesnego cztowieka, a Polaka w szczegol-
nosci; chodzito mi tylko o lekkie pobudzenie uspionego chetniaka do samodzielnych
badan we wskazanych przeze mnie kierunkach. Mozliwe ze wstep teoretyczny zapowia-
dat wiecej, niz si¢ dalej dokonalo, ale wlasnie, on jest gtéwng czescia dzietka, a cata wy-
fozona tu ,,madros¢ zyciowa” ma tylko ilustrowac przykladowe jego tezy, nie majac pre-
tensji do catkowitego ujecia wszystkich transformacji weztowisk uposledzenia, ktérego
form jest prawie tyle, ile Zyje ludzi na tej nieszczesnej, a tak pieknej gateczce naszej ko-
chane;j.

Operuje szczuptym zakresem wlasnych przezy¢ i nie mam bynajmniej pretensji do
objecia caloksztaltu poruszonych tu kwestii. Zasadniczg rzecza, jak stusznie twierdzi
Joachim Metallman, jest to, aby dany autor nas do samodzielnych mysli pobudzal, procz
oczywiscie wartosci jego wlasnych idei. O ile to zadanie biedna ta wprost ksigzczyna
wypelni, bede juz bardzo zadowolony. U nas ludzie lubig ,,zasypia¢” na niewygodne te-
maty i skutki tego mogg by¢ straszne: ,,reformy” moga przyjs$¢ za pdzno we wszystkich
mozliwych dziedzinach — od teatru az do ustroju panstwa. Najszerzej pojeta rewolucja
od gory na lewo na wszystkich frontach musi by¢ przeprowadzona, zanim nastapi ona
od dolu pod wzgledem spolecznym wsrod morderczych walk i utraty kulturalnej wyso-
kosci: trzeba nauczy¢ sie¢ wyciagac¢ wnioski z historii. Ale jednoczesnie trzeba obowiaz-
kowo czysci¢ sie od $rodka indywidualnie. Dopiero wypadkowa tych dwéch dazen mo-
glaby da¢ wspaniale rezultaty.

(Dalej nastapi Appendix do ksigzki o narkotykach, co bedzie rzecza wysoce niewla-

$ciwa: ale gdzie go wydrukowac, jak nie tu?)



APPENDIX

I. PROBLEM NP

Najwazniejsza rzecz kwestia niepalenia.

Po wydaniu ksigzki mojej o narkotykach nie palitem osiem miesiecy, potem palitem
miesiac, potem nie palitem pot roku i palitem dwa tygodnie. Od tego czasu (pazdzier-
nik 1932 r.) nie pale juz przeszlo trzy i pot roku (obecnie piaty rok) i jestem z tego nie-
zmiernie wprost zadowolony. Nawroty do palenia polaczone byly zawsze z ogélnym
upadkiem energii i wytwdrczosci, nie mowiac o ohydnej psychicznej, a nawet fizycznej
depresji, ktora to pierwsza nie opuszczata mnie czasem az do jakiej$ piatej lub szostej
wieczor, podczas gdy teraz zredukowana jest, (calkiem pozby¢ si¢ jej normalny schi-
zoid nie moze) do dziesieciu minut gimnastyki Mullera, po czym ginie przewaznie, bez
sladu, tym bardziej o ile p6jde wczesnie spa¢. Chodzenie bowiem pozno spac, bez uzy-
cia zadnych narkotykow, nawet tak tagodnych jak herbata lub piwo, wywotuje co$ w ro-
dzaju glatwy (czemu nie przyjeto sie to piekne stowo, moje ,,ukochane” wprost, zamiast
wstretnego katzenjammeru, nie wiem) popojkowej w miniaturze — dowodzi to, jak jest
szkodliwe. Do$¢ sobie przypomnie¢ Henri de Crosant z Climats Maurois, ktory o dzie-
sigtej wyrzucal ze swego tozka najpiekniejszg kobiete i szedl po prostu spac; dlatego
prowadzit zycie, ktore nazywat ,intensywnym” (vie intense), zdaje si¢ stusznie.

Jakies nieodpowiedzialne kanalie rozpuscily oczywiscie plotke (ciekawy jestem, czy
po mojej $mierci nie ustana te potwornostki wymyslane na moj temat?). ze ja udaje
tylko. ze bez przerwy pig¢ lat nie palilem, i Ze potajemnie lub w czasie (nielicznych
zreszta) popojek zaciggam sie ta smrodliwg ohyda. Otoz jest to klamstwo tzw. ,wierut-
ne”. Pig¢ lat bez jednego miesiaca nie miatem w ustach tego swinstwa. A raz gdy bylem
zakokainowany i pijany do nieprzytomnosci (niestety zdarzaly sie jeszcze takie rzad-

kie ekscesy; zreszta jestem tylko przeciw nalogom — prawdziwy tytan pracy moze
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sobie czasem na szpryngle pozwoli¢, ale trzeba by¢ tytanem naprawde), wsadzono mi
w gebe zapalona ,kumete’, ale nie mogli ci ,,przyjaciele” (?) zmusi¢ mnie do pociagnie-
cia dymu.

Po przerwaniu palenia trzeba si¢ liczy¢ z trzema do czterech miesigcami zmniejszo-
nej wytworczosci i ,tworczosci’, po roku juz nie ma z tego sladu: intelekt pracuje daleko
lepiej niz w czasie palenia, nastepuje tylko zmiana czasu: odpada praca nocna: snardz
idzie wczesnie spac, a za to wspanialte godziny ranne (w lecie od piatej juz) stoja mu do
dyspozycji dla wykonania rzeczy najtrudniejszych. Sennos¢ i wzmozony apetyt, i po-
taczone z tym tycie, ktérym lubia ttumaczy¢ niemozno$¢ NP rézni ludzie, a szczegdl-
niej tlustawe damulki mija po po6l roku zupelnie. Oczywiscie. ze jesli przyjdzie wojna
czy my jaki$ kataklizm dziejowy, mozliwe Ze zaczng pali¢ papierosy z zaciaganiem sig,
ale kto mnie w normalnych warunkach z kumeta w pysku zobaczy, bedzie mogt powie-
dzie¢, ze czasowo lub w zupetnosci zrezygnowatem z wyzszych aspiracji intelektual-
nych i w ogdle duchowych.

Podczas pierwszego roku czasem jeszcze miatem ochote na ,,papierosika” na wyciecz-
kach gorskich. Od poczatku roku drugiego z politowaniem i zgrozg patrzytem na tych,
ktorzy mieli odwage wchiania¢ do ptuc cuchnacy przetwoér niedostatecznego spalania
tego wstretnego zielska. Wskutek wspomnianych przerw w NP sa ludzie, ktdrzy prze-
stawszy pali¢ pod wptywem mojej ksiazki, majg dluzsze okresy NP ode mnie; szczerze
im tego zazdroszcze i czuje sie bardzo upokorzony wspomnianymi nawrotami — wo-
lalbym, aby ich nie byto. Wzywam tu po raz ostatni juz chyba wszystkich palaczy, aby
masowo zorganizowali si¢ w kluby NP — istow w celu zwalczania ohydnego, nic nie da-
jacego nalogu. Inaczej by wygladaly losy nasze, gdyby pewni ludzie nie palili.. Wierzg, ze
gdyby kierownicy wszechswiatowej polityki nie palili, caly swiat mialby dzis zupelnie

inng niz obecnie strukture, a Polska stataby moze na czele postepu ludzkosci.

II. PROBLEM NII (Pi)

Nigdy nie bytem natogowym pijakiem. Pozwalalem sobie w okresach intensywne;
pracy (juz w czasie NP) na krotkie (kilkutygodniowe) okresy nalogowego picia piwa.
Nic nie ma rozkoszniejszego jak ,kurze Gewohnheiten” (Nietzsche). Ale biada temu,
co z ,kurze” wejdzie na ,lange”; na to tez tylko prawdziwy ,tajten” moze sobie pozwo-
li¢. Piwo tylko pite nalogowo (po kilka bomb do kilkunastu nawet dziennie} daje nie-
banalne wyniki: ozywienie i wzmozenie wytworczosci (w przeciwienstwie do sennosci,

ktora wywotuja male dawki u poczatku ,,piwoszy”). Sadze, ze gldownym dziataniem piwa,
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procz minimalnego dziatania alkoholu, sa: witaminy stodu i nie znane blizej (procz jed-
nej zdaje sie lupuliny) alkaloidy chmielu. Warto by zrobi¢ jakie$ ,stezone piwo” nie
w sensie alkoholowym, tylko w sensie tych wlasnie skladnikéw. Pietnastoprocentowe
piwo tzw. ,$wigtojanskie” jest tegoz piwa samej idei profanacja.

Woéda jest swinstwo i nalezy jg pi¢ tylko w razie silnego grypowatego przezigbienia,
i to wylacznie pierwszego dnia: pot litra do obiadu i pot litra do kolacji najwyzej. Poza
tym moze by¢ dozwolona tylko na wielkich uroczystosciach. Woda za kartkami — je-
dyne wyjscie — inaczej Polska zginie od niej, a gtéwnie od tabaku.

Kokaina — ohydne $winstwo. Coraz rzadziej ja zazywalem i glatwa byla coraz po-
tworniejsza, przy ostabieniu wybitnym produkgji rysunkowych specjalnych, ktore daw-
niej rzeczywiscie byly wyjatkowe. Trudno! Przypuszczam, ze nawet nie bede wiecej
robil eksperymentéw z tym paskudztwem, jakkolwiek absolutnie zarzec si¢ nie moge.
To nie byt zaden natég: jedynym natogiem byly papierosy, piwo zas i herbata, ktérych
wspaniale dziatanie na, krotkich okresach zaprzeczy¢ sie nie da, sa w zupetnosci opano-
wane. Po okresie ostrej piwozy np. tydzien po osiem bomb dziennie) okres braku piwa
trwa jedno przedpotudnie ,,(bo najlepsza jest bomba lub dwie na czczo, przed obiadem,
jako, aperitif) — to samo jest przy rownie ostrej herbatozie, Pewni ludzie powinni tylko
uwazac, aby nie wystapila watroboza — wtedy jest juz zle. Ja mowie zreszta tylko o stro-
nie psychicznej problemu — zadnymi zmianami organicznymi nie mam prawa ani
ochoty si¢ zajmowac. Znane sa w szerokich kotach przeréznych facetéw moje stynne
doswiadczenia nad stosunkiem kawy do herbaty, ktore przeprowadzilem w Nowym
Saczu u doktorstwa Maciakow, wyjechawszy tam umyslnie w tym celu w r.1933. Kawa
daje tylko podniecenie nieokreslone, powodujac przyspieszenie bicia serca i rozszerze-
nie naczyn, ktérymi moézg odzywia si¢ bezposrednio z otaczajacej go cieczy. Herbata
(podobno teraz znowu teina jest uwazana za co$ réznego od kofeiny!) ma jeszcze procz
tej (ewentualnej z kawa roznicy olejki lotne, ktore dzialaja specyficznie: daje ona wiecej
»hatchmienia” i w pracy umystowej, i w rysunku, gdzie powoduje tez wigksza koordy-
nacj¢ oka z reka. To samo daje piwo przy lekko nalogowym jego traktowaniu. Ciekawe
jest w zwiazku z tym, ze piwo podobnie jak herbata dziala rozszerzajaco na Zrenice, po-
dobnie jak kokaina.)
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ITI. NOWALIE HEMOROIDALNE

Wyjechawszy specjalnie nad morze w celu zbadania dzialania alghorinu na he-
moroidy wr. 1935 ,dostojny gos¢” (tak nazywam siebie, gdy jestem gdzie§ zapro-
szony i tym odegrywam sobie kompleks uposledzenia) zaopatrzyl sie¢ w typy wypad-
kow wyjatkowo fatalnych. Alghorin okazal si¢ nie do... (tzn. nie tak dobry, jak przypu-
sci¢ by bylo mozna), catkiem zas do... okazata si¢ lanolina. W uzupelnieniu stynnej teo-
rii hr. Xawerego (patrz, chaluju ohydny, glupi nierobasie przeklety, artykul o hemoro-
idach w Narkotykach) trzeba nadmieni¢, ze badania na wypadkach pp. Dziambowicza,
Wygodrowskiego, i Pechali, specjalnie ciezkich, daty wyniki nastepujace:

1. Lanolina gleboko przed i po.

2 Zapychanie dobre, ale trzeba pozna¢ doktadnie topografie odbytnicy i wiedzie¢,
ktora ,,sliweczke” zapchac najpierw, a ktora potem. Inaczej moga by¢ rézne przykrosci.

3. Specjalnie (tak twierdzi glownie Jozek Pechala i Stas Dziambowicz) swietne rezul-
taty dajg produkty firmy ,,Gasecki” (czopki i mas¢ wynalazku Popowskiego. Stosowac
tylko na noc)...

4. Zimna woda en quantite, skierowana umyslnie w najczulsze miejsce.

5. Przysiadanie i odsiadanie podczas zapychania.

6. Niejadanie migsa na noc, tluszczow i rzeczy ostrych w ogole. Niepicie i niepale-
nie.

7. W razie nieposiadania odpowiednich srodkéw dobra jest tez mas¢ na katar z efe-
toning i mentholem dr Totwena z Zakopanego i od biedy alghorin, a takze mas¢ na
oczy, stosowana obecnie przewaznie na pryszcze i wyrzuty, o skladzie nastepujacym:

Mas¢ na oczy:

Thigenoli 0,6
Xeroformi 0,5
Hydr. pr. flav. 0,15
Lanol.

Vasel aa 10,0

Mas¢ Totwena na katar:

Ephetonini 0,3
Mentholi 0,2
Acid. borici 0,15
Eucalyptoli gtt II
Lanol.

Vasel. aa 10,0 8.
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8. Najlepiej nie mie¢ wcale hemoroidéw..

Jesli nudno, wacha¢ karbolineum rozlane na matej tekturce. Poza tym nic. A wlasciwie
masa jeszcze innych rzeczy, ale to juz jest tajemnica, ktora pewno zabiore¢ ze sobg do
grobu, nad ktérym juz po trosze stoje. Zegnam was, jak Kiepura: ,,Do widzenia, kotki”
— tylko nie z dachu auta, a ze skromnego pokoiku na Brackiej 23 m. 42, adres zako-
pianski: Zakopane 3. Antatowka.

Uwazam firme ,Gasecki” za wprost nadzwyczajng. Nigdy mnie glowa nie bolala
nawet po najgorszych naduzyciach narkotycznych, ale w kazdym razie na glatwy dziata

kogutek wspaniale. Dobry jest tez hunbagol na boéle artretyczne.



POSTSCRIPTUM
(DO,,NIEMYTYCH DUSZ”)

A MOJA TEORYJKA NA TEMAT SNU

Wiadomo, ze sen obiektywnie, w poréwnaniu do trwan proceséw swiadomych na
jawie, trwa bardzo krétko, wprost niesamowicie w stosunku do tresci, kiedy go si¢ za$
przypomina, zdaje sie zawiera¢ otchtanie czasu w stosunku do bogactwa i koniecznosci
zajmowania duzych wycinkéw czasowych przezy¢ w nim zachodzacych.

Zdarzylo mi sie niedawno zrobi¢ obserwacje nad czyms w rodzaju potsnu, a raczej
dostownie ,,snu na jawie”, ktora zdaje si¢ potwierdza¢ moja dawna, sprzed dwudziestu
lat, podang tu teorie: przez jakas cz¢s¢ sekundy przelatywal caly ,,gomon” zdarzen dzie-
jacych si¢ jakby w jakims$ izolowanym od rzeczywistosci (ktéra ani na chwile trwac nie
przestawatla) swiatku, o niestychanie szybkich i na jawie niemozliwych do utrwalenia
przebiegach zdarzen (zaréwno z powodu szybkosci, jak i niktosci tego zjawiska w sto-
sunku do niej); w czasie snu nic nie przeszkadza utrwaleniu si¢ w pamiegci przesuwaja-
cego si¢ ciagu zdarzen — nie jest on zabity z punktu przez natazacg nan rzeczywistosc.

Otoz moja teza jest, ze nie istnieje bezposrednie, aktualne przezywanie snu jako
takie, poza koncowymi moze jego momentami, kiedy juz w czasie powolnego budzenia
si¢ (np. na skutek gwaltowniejszego, wywotanego zbyt intensywna wizja, ruchu ciala)
rzeczywisto$¢ wlacza sie do przebiegu samego marzenia sennego i ostatecznie wytlam-
sza je calkowicie. Nawet jesli we $nie mowimy sobie: ,,O teraz snie. Moge sobie pozwoli¢
na wszystko, bo to tylko sen”, nawet wtedy — powtarzam — nie przerywamy tego w sa-
mej chwili dziania sig, tylko rozwijamy caly przebieg pdzniej, jakby z rolki czy na ksztalt
wachlarza, w postaci wspomnienia od stanu ostatniego w tyt az do niewyraznego po-
czatku. Wlasnie to jest charakterystyczne: to odwijanie snu w tyl, tylko zaraz po obu-

dzeniu si¢ skuteczne. Jedli otworzymy oczy lub najmniejsze wrazenie dojdzie nas z ze-
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wnatrz — sen, tak silny i Zywy jeszcze w koncowym momencie, i w nieodwinigtych, za-
znaczonych tylko w zabarwieniu terazniejszosci gaszczach potencjalnych, rozwiewa si¢
jak mgietka uderzona twarda ogromna masa. Sen istnieje tylko jako wspomnienie, czy-
ste wspomnienienie bylej rzeczywistosci — nie mamy poczucia, Ze wspominamy co$
bylego — mamy tylko i jedynie samo wspomnienie jako takie. Dlatego to fakty rzeczy-
wiste przypominane bez wyraznej lokalizacji w przebiegu zdarzen, wspomnienia bez
pamieci realnego odpowiednika w jakims$ punkcie zycia maja wybitnie ten sam cha-
rakter specyficznej dziwnosci, co marzenia senne; zdarzalo mi si¢ czesto w przypad-
kach takich zastanawia¢ si¢ nad tym, czy dana rzecz $nilem, czy tez to byto kiedys na-
prawde. Iz chwilg przypomnienia sobie rzeczywistego odpowiednika, w momencie
wlaczenia danego wypadku w realng ciaglos¢ przesztosci, charakter dziwnosci sennej
znikal momentalnie. Druga dziwnoscig snu, ktora byla dla mnie dawniej niestusznie
sprowadzalna do wymienionej, jest ta, ktorej sens istotny ukazal mi dopiero Freud po-
przez dra de Beaurain; polega ona na tym, ze sen symbolizuje (i to czasami w sposob
powszechny dla wszystkich, tzn., Ze w tych samych symbolach wystepuja te same tre-
sci u roznych osobnikow) podswiadome, utajone tresci psychiczne, dotyczace waznych
wypadkow z przesztosci, zapomnianych jako takich urazéow gtebokich, przewaznie bo-
lesnych i ponurych przezy¢. Dlatego to np. we $nie spadniecie szklanki ze stotu wsku-
tek nieumyslnego potracenia jest niesprawdzalnie dziwne i tajemnicze, bo symbolizuje
tres¢, ktora w widomym ,,ksztalcie” (w najogolniejszym znaczeniu) zdarzenia sie nie za-
wiera: dajmy na to (jak to mowia) wyraza to zyczenie, aby $nigcy przypadkiem, niby
to bez winy, zamordowal kogos, na ktérego smierci mu zalezy (a i tak jest kruchy jak
szklo, np. stary lub chory). Do zyczenia takiego nikt by si¢ w normalnej swiadomosci
nie przyznal, ale z chwilg kiedy w skojarzeniach ono wystapi, to znaczy, ze tak jest bez-
wzglednie. Kryterium prawdy jest tylko w swobodnym, niezasugerowanym skojarze-

niu wyobrazen.

B ,,WHO IS WHO?”

To nie jest nic tak bardzo zndw tajemniczego ani nieprzyzwoitego: jest to wszech-
swiatowa ksigga adresowa wszystkich, zyjacych oczywiscie (bo co nam po adresie
zmarlego?), mezow stanu, finansistow, bankierow, przemystowcow, uczonych, litera-
tow, malarzy, muzykow itp. — w ogdle wszystkich wybitniejszych snardzow w danym

kraju, zawierajaca krotkie ich charakterystyki, wydawana przez jaka$ tam instytucje

222



wydawnicza w Szwajcarii. Jest podobno taki Who is who, naprawde wszechswiatowy,
ktory jest ekstraktem takich gorszych wydawanych specjalnie dla roznych krajow. Ja
znam (i jestem w nim takze — no tak, czego si¢ $miejesz, idioto?) tylko jeden z takich
gorszych, w ktorym jest obok Polski, Austria, Grecja, Albania, Lichtenstein, Finlandia
itp. Dostalem raz blankiet do wypelnienia — widocznie redakcja kieruje si¢ encyklo-
pediami danego kraju — zlekcewazytem to — dostalem drugi raz — wypelnilem. Co
mi tam ostatecznie — korona ($lachcicka, psia ja mac zatracona) z glowy mi od tego
nie spadnie, i ujrzatem swoj skromny zyciorys w fadnej ksiazeczce; moze nawet przez
chwile zrobilo mi si¢ przyjemnie — czort wie — czlowiek ma stabostki — chodzi o to,
aby je zna¢, widzie¢ jak na dioni i nie ukrywac ich przed soba, jak to przez dzika pyche
czynia zwykle teozofowie. Ostatecznie jechano na mnie jak na burej suce cale zycie,
ledwo zyje finansowo pod koniec Zycia, ,moze mi ta i belo, wicie, przijemno” — czort
wie. Ale procz siebie zobaczytem tam duzo rzeczy ciekawych. Ksigzka ta jest, ze tak po-
wiem, ,wolnym” przyczynkiem do mojej teorii puszenia si¢: watowania si¢ i kotpacze-
nia Polakow — po prostu wstyd. Wigc ja podatem, ze jestem ,,Philosopher”, bo nim je-
stem, cOz ja winien jestem, ze rodzina mojej zony jest az w Almanachu gotajskim (tzw.
niemieckie Uradel), co w wymiarach snobistycznych jak dla takiego troche tylko po
kadzieli skoligaconego szerepetki jak ja jest juz zaszczytem nie lada (tu caly moj bar-
dzo powierzchowny snobizm wytazi i od razu si¢ konczy — nie ma go wigcej) — prze-
cie ozenilem sie¢ z nig nie dlatego wlasnie (a moze, moze — o, do cholery! — e — chyba
nie) Coz zrobie dalej na to, zZe aby przed wysytka na front by¢ w Pitrze, gdzie mialem
krewnych, wstapitem do gwardii — ale ,,za to” putk moj, Leib — Gwardii Pawlowskij
Potk zaczal pierwszy Wielka Rewolucje Rosyjska. Coz zrobic, ze dostalem za bitwe pod
Witoniezem (jedna z najkrwawszych na tym froncie) Anng 4 klasy, ktéra wtedy poszta
duzo w gore w cenie w stosunku do poczatku wojny. To sg fakty — przy czym wypel-
nilem odpowiednie rubryki kwestionariusza — mam wrazenie, ze nic mi zarzucic¢ nie
mozna. Ale inni — pozal sie Boze — po prostu skandal.

A wiec:

1. Znany poeta pochodzenia semickiego (i z tego zwykle dumny) pisze, ze pocho-
dzi po prostu ,,z bardzo starej rodziny” i ze jest cztonkiem klubu tenisowego. Kazdy po-
mysli, Ze to jaki§ wprost hrabia nie uzywajacy tytutu (byl taki jeden u nas: Mychajto
Tyszkiewicz, a obecnie jest taki jeden Potocki).

2. Drugi znany poeta, tegoz pochodzenia (przeciw ktéremu to pochodzeniu ja oso-
biscie nic nie mam, uwazajac antysemityzm za co$ nieludzkiego, a jako taktyke za krot-
kodystansowe glupstwo mogace mie¢ fatalne nastepstwo dla kultury polskiej), pisze, ze
jest autorem sztuk, mimo Ze pisal tylko dla zarobku skecze do kabaretow.

3. Wielki uczony podaje, ze zona jego jest corkg baroneta angielskiego, ale nie poda-
je, ze baronet 0w jest profesorem w koloniach, skad pochodzi, i ze tytul ,,Sira” zdobyl za
nauke, co bytoby prawdziwie zaszczytnym. Sam o sobie pisze, ze jest z ,,gentry” i dodaje

»autochtonski” wyraz: ,,szlachta” — po co to? Czy to naprawde taka cenna spuscizna?
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4. Wielki pisarz i wielki dziatacz socjalistyczny i niepodlegtosciowy wali po prostu,
ze jest synem ,land — lorda” — tzn. grubszego posiadacza ziemskiego (w Anglii jest
farmer, land — lord, ilord — magnat). Ale na Polske brzmi to imponujaco. Ja rozu-
miem: on chce da¢ do zrozumienia, Ze bedac synem owego land — lorda poswiecit sie
dla sprawy, a nie rekrutowat sie ze sfer robotniczych. Owszem — ale wlasciwie po co to
w krotkiej charakterystyce?

5. Moja kuzynka, osoba zreszta dos¢ nawet inteligentna, ktéra napisata pare artyku-
téw i jedng broszurke, nie przedstawiajacg nic oryginalnego, wali (w ogdle po co ona
jest w tym Huisu, nie wiadomo): ,autor of books and articles”, a potem chwali si¢ (przed
kim?), ze jest krewng znanego aktora w Londynie, ze dziadek jej, Jan Witkiewicz (i to
nieprawda, bo brat dziadka) byt wielkim (to prawda) awanturnikiem w Afganistanie
(faktycznie dziwna to postaé, jedyne wcielenie Wallenroda — z zestanca, cudem przez
Humboldta wyratowanego z karnych batalionow, zostaje adiutantem hr. Perowskiego,
gubernatora Turkiestanu, wywotuje bunt Afganczykow w Khaboulu, rzez czterech ty-
siecy sipajow angielskich; o malo nie wybucha wojna angielsko — rosyjska. Wezwany
do Petersburga zostaje tam z rozkazu kanclerza Nesselrodego zamordowany — dla
Polakéw ciekawa historyjka i dlatego ja tu opowiedzialem, ale w miedzynarodowym
almanachu co kogo — jesli w ogole — obchodzi, ze pani ta jest wnuczka takiego czlo-
wieka, co jest w dodatku blaga).

6. Pewien profesor politechniki wali sobie ,,de” przed nazwiskiem, kiedy w ogoéle nie
wiadomo, czy kiedy smrod slachcicki naprawde wachat.

Co ruszy¢ jakiego Polaka, to wylazg takie historie o pochodzeniu, ze zdaje sig,
iz wszyscy to jakie§ lordy co najmniej, a pusza si¢ iw innych sferach ,co — nie
— miara”. A poczyta¢ o jakim Albanczyku czy Finlandzie albo zgota o Austriaku czy
Lichtensteiniarzu — wszystko przyzwoite snardze — nikt si¢ nie puszy, tym jest, czym
go sita niewiadoma i on sam stworzyli, czy Stahremberg, czy Carnap, czy baron Fey, czy
Schlick. (Po $mierci dopiero biednego Schlicka dowiedzial si¢ $wiat, ze byt on hrabia
niemieckim, a ze Neurath jest baronem, tez z tej ksiazeczki si¢ nikt nie dowie.) A u nas
— co by to krzyku bylo, zeby np. Stonimski byt hrabia, a Tuwim ksieciem krwi. A do
tego jakie$ dziwne postacie, ktdre juz zupelnie do Huishuju nie pasuja: procz wymie-
nionej uroczej kuzyneczki mojej (stosunki zerwane oczywiscie) jaki§ dyrektor poczty
z Krakowa, aptekarz ze Lwowa itp. Nic nie mam przeciw nim, ale po co? Rozumiem,
ze jest (obok mnie np.) Roman Jaworski, ale co robi poczta krakowska albo wtasci-
ciel apteki we Lwowie, przy calym szacunku dla tych instytucji jako takich, nie rozu-
miem. Chyba to ,,government party” obok nazwiska usprawiedliwia wszystko. Mata
rzecz, a wstyd. Publiczng analiz¢ mojego snobizmu (dekoracyjnego, farsowego) zosta-

wie w moich pamigtnikach posmiertnych. Dos¢ o tym, ale ,,Beitrag” jest swietny.
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C PROBLEM LAZNI PAROWE]

Stata rozmowa, ktora mnie do wscieklosci doprowadza. Ja: ,,Chodzi pan do tazni?”;
On (Ona): ,Nie, ale kapie si¢”, niektorzy dodaja: ,,co dzien”, inni raz na tydzien, na dwa,
na miesiac, raz na rok kolo Zielonych Swiatek. Co dzien bra¢ goraca wanne to jest prze-
sada i to jest nawet niezdrowe. Wyszorowac si¢ co dzien mozna pod prysznicem w fa-
zience, w tubie, w blaszanej duzej miednicy, w balii, ale siedzie¢ po pot godziny w gora-
cej wodzie — to jest ryzykowne. Mogl sobie na trzy wanny dziennie pozwoli¢ Napoleon
z jego ,Uberschuss an Energie”, ale normalny Polak nie. Jestem za wanna co tydzien,
a za myciem sie ,,na calo” mydlem i ewentualnie szczotka Sennebaldta z Bialej co dzien.
Ale jak ktos mi powie, ze nie byl nigdy w tazni, a jest w dodatku juz po czterdziestce, to
naprawde w morde bym pral niechluja dla jego dobra do krwi — dodaje: niechluja ra-
czej we — niz zewnetrznego. Bo faznia to jest tak jak mycie sie szczotka od wewnatrz,
szorowanie organéw wewnetrznych, $ciggien, stawdw, mies$ni, nerwow, po prostu sa-
mych komorek. A céz dopiero, jesli jest to polaczone z masazem takim, jaki robi ge-
nialny wprost w swoim fachu Jan Wawrytko w tazni miejskiej w Zakopanem. Cztowiek
wyje, kazdy migsien, kazde $ciegno zdaje si¢ wydobyte i obszczypane. Ale za to potem
ofiara Wawrytki czuje sie tak, jak tozysko kulkowe $wiezo wymyte nafta i naoliwione.
Wszystkie swinstwa wychodza z czlowieka razem z potem — wszystkie organy zaczy-
naja zy¢ na nowo, przemiana materii staje si¢ prawidtowa, usuwajq si¢ wszystkie ztogi
kwasow i spowodowane przez nie artretyczne zgrubienia cztonkéw. Kto po czterdzie-
stce nie zacznie chodzi¢ co najmniej raz na miesiac do fazni parowej, jest kretynem
(chyba Ze wada serca czy choroba ptucna mu na to nie pozwala, to trudno — na to nie
ma rady). Powiedzenia takie: ,Ja nie mam czasu, ja si¢ brzydz¢ widokiem innych cial”
itp. powinny by¢ wyeliminowane. Nikt nie moze przewidzie¢, jak przedziwne skutki
moze mie¢ dla niego znienawidzona z poczatku, a potem tak ,kochana” taznia. Ale naj-
gorsze jest to powiedzenie: ,,przeciez ja si¢ myje” — to wsciec si¢ mozna od takiego nie-
zrozumienia jednego z najwspanialszych, przez natur¢ nam w postaci naturalnych go-
racych zrodet poddanego wynalazku. Twierdze, ze mala ilo$¢ artretykow i wariatow
w Rosji, w przeciwienstwie do pierwszego w Anglii i drugiego w krajach pdtnocnych,
polega na tym, ze Rosjanie zawsze pijali procz kolosalnych dawek wédki (zdrowsza niz
wino) réowniez kolosalne ilosci lekkiej bardzo herbaty, a przy tym co tydzien chodzili
do tazni — to jest najwazniejsze. W ten sposob wypacali (i pewno wypacajq i teraz)
wszystkie swinstwa, ktére wodka w ich organizmach wytwarzala. W ogoéle dziatanie
srodkéw moczopednych (kofeina mimo wytwarzania cial purynowych, szkodliwych na

artretyzm, kompensuje to wlasnie tg swoja wlasciwoscia) zostalo teraz jakby wiecej oce-
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nione. Z powodu wilasnosci moczopednych kofeiny herbata uznana zostala za uzywke
jesli nie korzystna, to w kazdym razie nie tak szkodliwa, za jaka ja miano dawniej z po-
wodu przetwarzania si¢ kofeiny w materie wywolujace artretyzm przez wytwarzanie
nierozpuszczalnych moczanéw bedacych przyczyna zlogow w stawach i migs$niach.
Mam wrazenie, ze krotkie i rzadkie (do dwdch tygodni najwyzej, raz na pot roku) nato-
gowe picie piwa w duzych ilosciach (do dziesieciu bomb dziennie), ktore ja uprawiam,
tez doskonale dziala na artretyzm, ale jest to tylko hipoteza, ktora nalezatoby sprawdzic,
jak réwniez pozna¢ dokladnie dzialanie nie znanych alkaloidow chmielu (lupuliny i in-
nych). Nie polecam nikomu tego procederu, wyjatkowo tylko prawdziwym tytanom
antynalogowosci w okresach wielkich radosci lub wielkich smutkéw; mozliwe, ze brak
artretyzmu w ,,piwnych” czeSciach Niemiec, a rozpowszechnienie go w ,,winnych” i we
Francji (patrz cala ,,Biblioteka Boya”) polega tez na tym. Sg to rzeczy do zbadania, i to
nie przez laikdw mojego pokroju.

Jeszcze inny rodzaj Smiesznych ,ludzieniaszkow” mowi:

»Ja nie moge — nie znosz¢ goraca’. A ktoz je znosi w tym stopniu od poczatku?
Trzeba si¢ powoli przyzwyczaic¢ i co do sity pary, i czasu, a wtedy pokocha si¢ taznie i te-

sknic si¢ do niej bedzie, jak do Zarcia, picia i tym podobnych rzeczy.

D. WADY

Jeszcze raz chce zwrdci¢ tu uwage, ze co innego jest cztowiek z wadami wrodzony-
mi, a co innego jest typowa niemyta dusza, reagujaca swymi kompleksami poza kon-
trola intelektu i zwyczajnego rozumu, tzw. ,,chlopskiego” Ot6z moze by¢ osobnik ma-
jacy wady, ktore on wlasnie za swoje zalety uwaza. Ale sg to rzeczy gleboko mu orga-
nicznie wrodzone, stanowiace integralna czesc¢ jego istoty; on jest zrosniety z nimi jakby
w jedna brytke i nie ma nawet zadnych srodkéw dla spojrzenia na siebie z boku i zoba-
czenia tych wlasciwosci swych jako wad wlasnie, Takie typy zdarzajg sie raczej wsrod
pyknikoéw, chociaz i pewne typy schizoidow moga tu tez by¢ zaliczone; do wad pierw-
szego rodzaju beda np. naleze¢: rozrzutnos¢, lekkomyslnoé¢, samochwalstwo, brutal-
nos¢; do drugiego: despotyzm, fanatyzm, doktrynerstwo, skapstwo, skrytos¢, zamknie-
cie sie w sobie., okrucienstwo itp. Sg to albo wtasciwosci ,,pierwsze’, albo tez dodat-
kowo towarzyszace innym, bardziej pozytywnym. W kazdym razie typy takie do pew-
nego stopnia nie odpowiadaja za wszystkie ujemne skutki, ktorych charaktery ich do-
starczaja otoczeniu — sa takimi, bo by¢ nimi musza. Wielka sifa danych pierwotnych,

przy malej zdolnosci do analizy, widzenia swych wad, nawet przy dos¢ wybitnej silnej
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woli, nie pozwala im poprawic sie z btedow — nie dostrzegaja ich i koniec. Czgsto uwa-
zajq sie takie typy za doskonalosci w swoim rodzaju, bedac wlasciwie plagami dla swego
najblizszego otoczenia. Inny typ stanowig ludzie o charakterach ujemnych, ktorzy nie
majac zadnych etycznych zastawek, procz tych najogolniejszych, ktore chronia od zbyt
juz jawnie kryminalnych postepkow, a przy tym posiadajac doktadng znajomos¢ wad
swych jako takich, obliczajac na zimno korzysci systematyzuja wady te w pewien ze-
spot, dajacy im przewage w kwestiach Zyciowych w ten czy inny sposob, w kazdym
razie ujemny, jesli chodzi o drugich. Znalem wielu takich osobnikdw, ktorzy pozornie
robig wrazenie — o ile si¢ po latach ich oglada — zatrzymanych jakby w wewnetrznym
rozwoju (czesto pojawia sie zjawisko to u Polakow zyjacych za granica, wybitnie u pol-
skich nalogowych paryzan), a ktérych wady — zamiast ulec uswiadomieniu i czescio-
wemu chocby zniszczeniu przez prace nad sobg — kulminujg w rozwoju swym w po-
staci calego systemu, stanowiacego juz jesli nie najgorszego gatunku maszyne zdobyw-
cza, to w kazdym razie tandetny wat ochronny lub zbroje, ktéra moze nawet mie¢ cza-
sem tradycyjny rycerski wyglad, bedac w gruncie rzeczy zbiorem starych rondli, mied-
nic czy urynalow, kawaldw jakichs oberwanych dachéw czy ptyt od wypalonych dawno
rusztow. Trzeba odrézni¢ oba tamte typy od czlowieka, ktory przy pelnej znajomosci
wad swych pewnych z nich np. nie jest w stanie si¢ pozby¢ mimo nawet usilnej pracy
nad soba: podnosi si¢ i zapada znéw i Zycie jego wskutek tego staje si¢ pasmem ciaglych
wzlotow i upadkow, ktore powoduja, ze linia wypadkow zewnetrznych przybiera fan-
tastyczng zygzakowata lub pogmatwang forme, bedac funkcja — niedostrzegalng czg-
sto dla drugich — wewnetrznej szarpaniny. Ale nade wszystko trzy wymienione rodzaje
nalezy odrozni¢ od typu bedacego tematem gléwnym tej pracy: typu wezlowiskowego,
ktory ma wady chwilowe zalezne od danego okresu zycia lub ograniczone do pewnych
reakcji (np. jest brutalny i niedelikatny — odro6znic¢ te dwie rzeczy od siebie, gdy chodzi
o malarstwo, kwestie erotyczne lub matematyke). Zaraz to wyttlumacze: np. dany snardz
jest ztosliwy tylko w chwilach niepowodzenia, bo wtedy dziala specjalnie silnie jego we-
zlowisko uposledzen: jest np. brutalny (otwarte chamstwo) lub niedelikatny (zamasko-
wane, udajace co innego — czasem np. dyskrecje wlasnie — wtazenie komus$ w majtki,
mowienie rzeczy przykrych pod pozorem obiektywizmu lub weredyctwa), gdy chodzi:
1. o malarstwo, bo miat by¢ malarzem w mtodosci i chcial by¢ stawnym, i to mu si¢ nie
udalo; 2. 0 erotyke, bo ma kroétkie patakowate nogi lub jedng noge uschnieta i 3. o mate-
matyke, bo jest ona dla niego jedynym sposobem okazania swej wyzszosci nad innymi.
Ale ten typ nie wie przewaznie nic o tym, co popelnia. Uswiadomiony powinien prze-
sta¢ — jedli nie, to znaczy, ze jest dran. A z draniami nie nalezy zadawac si¢, cho¢by byli
nie wiem jak przepelnieni tajemniczym urokiem zycia — t¢ rade daje wam znad grobu

ostatnim wysitkiem stygnacych ust. Do widzenia.
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E. HARMONIJNY ROZWOJ OSOBOWOSCI

Wymieniona w tym tytuliku istnos¢ byta podobno ideatem Hellenow, o ktorych wiem
zbyt malo (poza filozofig ichnig), aby sie nad nimi rozwodzi¢. Sadz¢ jednak, ze ideat ten,
szczegllniej w dzisiejszych czasach, godnym jest pewnego zastanowienia. Oczywiscie
dla kilkuset ludzi, ktérzy reszte swych ziomkoéw planetarnych uwazali za robocze bydto
lub nawet za nawoz dla siebie (i dzi$ sg tacy, niestety), ideal ten mogt by¢ fatwym do
spetnienia przy pewnym egotyzmie i specjalnej, zwiazanej z nim tablicy wartosciowa-
nia i przy 6wczesnym o owej harmonii pojeciu. Wiele zmienito si¢ od owych czasow, ale
mimo wszystko nie warto nawet w najokropniejszych warunkach (fatwo mowi¢, wiec
co: oboz koncentracyjny, zapluskwione glinianki, gtéd, mréz, wszy — moze nawet i tak
— zalezy od sily woli) traci¢ go z oczu, bo przy pewnej transformacji wartosci greckich
co innego nam pozostaje procz zarabiania na chleb, dbania o naszych bliskich, starania
si¢ 0 mozliwie pelne i skuteczne uczestnictwo w zyciu spotecznym, jak nie ten wlasnie
harmonijny rozwo6j naszych osobowosci, ktory ostatecznie jest celem wszystkich trans-
formacji spofecznych: chodzi o szczescie osobiste wszystkich indywidudw, a nie szcze-
$cie jakiego$ bez indywidualnego mrowia, ktére nazywamy w skrocie spoleczenstwem
czy ludzkoscia. To sa banaly, ale jakze czesto o nich zapominamy. Polska jest organi-
zmem nie rozwinietym rownomiernie. Oczywiscie, wobec fizycznego charlactwa, do-
brze jest propagowac sport, ale nie nalezy nim zagtupia¢ mlodziezy na glanc, rozdyma-
jac go do granicy najwyzszej skali wartosci i robi¢ z niego najwyzszego celu zycia, i do-
prowadzac do zupelnego upadku intelektu, co przy naszej strukturze spotecznej msci
sie w sposob fantastyczny na dalekich dystansach. Skutki ogélnego antyintelektualizmu
mozemy obserwowac juz na przestrzeni lat osiemnastu. Jesli komu nie wystarcza ta de-
gregolada (albo degryngolada — albo fonetycznie lub pisowniano), to jest zaiste wyma-

gajacy, prawdziwie morowy chlop.

F. PUDER I SZMINKA

Polecam paniom (a nawet mezczyznom po goleniu), aby nie uzywaty pudrow kup-
nych, nie nawalaly na twarze ohydnych masek, bo sobie popsuja przedwczesnie pod-

maszcza i wy¢ bedg potem po (samotnych) nocach, jak stare wyliniale i parszywe suki.
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Twarz nie powinna by¢, pokryta pudrem, tylko napudrowana tyle, zeby nie swiecita si¢
jak samowar, po czym puder powinien by¢ starty. Wystarcza zwykla maczka ryzowa
i puszek (a nie te ohydne, brudne, zaklejone kokocim sadtem poduszki jakies, ktorymi
si¢ wciera w te nieszczesng mordo — skore wszystkie mozliwe swinstwa). Sam uzywam
tego od czterdziestu lat i kilku i cere mam, mimo pewnego wieku, mowiac z lekkq prze-
sada, jak pietnastoletnia dziewczyna. A robienie sztucznych usteczek w ksztalcie serca,
ito jeszcze karminem, a nie koralem jest ohyda ponad wszelka miare paskudna. Nie
widac¢ ust, tylko jakies wstretne malatury, spomiedzy ktorych typnie czasem zdechlo

— fioletowy, przez kontrast, jezyk czy dziasta. Fu!

G. SWETRY I OKULARY

Ludzie sg jednak kretyny. Mozna widzie¢ snardzow, i to starszych, ktorzy cale zycie
w futrach w mroz chodzili, gdy w Zakopanem (ale juz w Kocmyrzowie nie) w dwadzie-
$cia stopni mrozu, w pochmurny, wietrzny dzien, zmarznigci na ko$¢ chodza w ma-
rynareczkach i w szalikach na szyjach. Po co to i co komu z tego przyjdzie? Podobnie
np., tylko na odwrot: snardz mlody i nawet (wyjatkowo) inteligentny w potworny upat,
kiedy czlowiek chetnie nago by chodzit, idzie w koszuli zapigtej z krawatem, a na to na-
sadzona ma kamizelke widczkows dlatego, ze si¢ nazywa ona swetrem. Co innego np.
po wieczornym tenisie, ale nie w potudnie przy trzydziestu pieciu stopniach w cieniu.
Kotem tamac tego, co te modki powprowadzal. Z balkonu mego czesto obserwuje rzecz
potworng (zreszta widze to i na wycieczkach, ale tu chodzi o zrédlo) — ludzi nie chca-
cych uzywac z6ttych okularéw na $niegu. A nikt ich nie nauczy tego, ze to jest potworne
marnotrawienie wzroku. Odnosny kretyn (lub kretynka) moéwi na uwagi co do tego
z usmiechem wyzszosci, typowym usmiechem kretynki: ,,Mnie si¢ oczy nie mecza — ja
nie potrzebuje.” Ot6z zrozum, szanowna idiotko, ze oko powoli si¢ przystosowuje i su-
biektywnie czgsto np. caly dzien zmeczenia nie czuje, a wieczorem wystepuje lzejsze lub
ciezsze zapalenie spojowki. Ale nie dos¢ na tym: oko si¢ nie zmeczy przez jedna zime,
dwie, trzy, ale na czwartg zacznie oko kretyna chorowac, a w calosci przyspieszy to kre-
tynowi oslepniecie starcze o jakie lat pigtnascie. Nawet na trotuarach miejskich od-
bite stonce razi, a c6z dopiero na $niegu. Tu nie chodzi o samo storice — na lodowcach
alpejskich slepng ludzie w mgle; tu chodzi o spolaryzowane przez odbicie od $niegu
swiatlo, posiadajace wsciekla sile chemicznego dzialania. W przesztym roku oslept
jaki$ snardz na Kondratowej Hali i zaczat widzie¢ tylko czerwono — biata mgle. Bylo

to chwilowe porazenie siatkdwki, ale moze by¢ i trwale. Wyt, ryczal, modlit si¢ i ptakat,
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i zaklinal sig, ze nigdy juz, no i przejrzal — ale rownie dobrze moégt skonczy¢ ze wzro-
kiem na zawsze. Ale kto ma uczy¢? Otoz widze czesto szkotki narciarskie po trzydziesci
do czterdziestu osdb, z ktorych jedna, moze dwie czasem osoby maja ochronione oczy.
Wyrypiarz — trener, kretyn, oczywiscie sam bez okularéw tez, bo co mu tam: on i tak
jest w trzydziestym roku skonczony facet, o sfajtanych (t, tajfun, taniec) klapzdryglach
i przechwistanych sztok — bumpslach i oczy mu sg niepotrzebne. Wigc kto ma uczy¢
tych nieszcze$nikow, ktorzy ,,dla glupich desek” oczy chcg przemarnowac, jesli nie ich
instruktor? Domagam si¢ specjalnych kurséw higieny dla instruktorow.

Przypomina mi sie stynna piesn ,,poety” o Motyce (Zdzisiu):

Motyka, motyka (w) nikogo nie (w) tyka,
Nie pije, nie pali, na nartach pomyka.
Motyka, Motyka bees kie banowal,

Cos 10 gtupik desek mlodos¢ przemarnowat.

H. OSTATNIE RADY DLA SAMO GOLACYCH SIE

1. Mydli¢ twarz, az poki reka nie opadnie ze zmeczenia. Swietne jest nasze mydto
»Angola”, tylko mozna by zrobi¢ inne papierki obwijajace, wzorujac si¢ na mydle
Colgate np. Najlepsza gruba cynfolia i koniec. Po co ten papierek cienki, ktory przyle-
pia si¢ do mydla i ktéry trzeba potem odrywac. A propos, dobry material idzie czasami
w parze z fatalng ,oprawg’, exemplum: wspomniane mydlo, butelki rozlewajace na-
okoto atrament (wspanialy!) ,,Iskry” Karmanskiego — jakie$ nie domykajace si¢ klapki,
nie dopasowane i przedwczesnie zagwanderowane brandszlajchy, gnypalstwo i fazdry-
gulstwo itp., itp. wszedzie. Sg wprawdzie pastele (nareszcie) i otowki Majewskiego, cze-
kolada Wedla, lokomotywy Cegielskiego, moje psychologiczne portrety.. (ach, pardon!
— Selbstlob stinkt), ale to wszystko malo, mato, mato! Gdybym mogl o tym krzyczec,
jak Kiepura ze szczytu auta, to byloby wspaniale — niestety nic z tego: ma vie est com-
pletement ,,inquiepourrissable” et ,,incourrierecable”.

2. Na moje pytanie, czy uzywa jezyka przy goleniu, pewien dyrektor browaru odrzekt
dumnie: ,Mam go na inne cele” Nie wiem, co myslal, w kazdym razie kilka obecnych
pan zarumienilo sie. Ot, jak zwykle ptoche kobietki, panie tego (inne znaczenie miatoby
to zdanie in einer total Kobittenlosen Gesellschaft). Otoz ten prymitywizm golenniczy

u wybitnego ,skadinad” przemystowca jest czyms naprawde oburzajacym. Bacznos¢!
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Stuchac! Goli¢ si¢ trzeba pod wlos od razu, zbadawszy przedtem doktadnie topografie
twarzy (jak mdj przyjaciel Marcoussis badal topografi¢ obrazu), tzn. wiedzie¢, w ktora
strone wlos rosnie. Niech zamilkng szczekacze twierdzacy, ze raz trzeba si¢ goli¢ za wlo-
sem, a drugi raz pod wlos — jest to tylko niepotrzebne rozdraznianie skory i nerwow:
przy dobrym namydleniu si¢ (do omdlenia reki) problem ten nie istnieje. Nastgpnie ko-
niecznie przy goleniu w ten sposob wasow trzeba wydymac podwasowe tereny (lepiej
nie cale policzki, tylko przy pewnym zwezeniu narzadoéw pyszczkowych samo podwa-
sie) powietrzem $ciesnionym w jamie ustnej (ktora czesto przypomina jame kloaczna:
zeby lub Zoladek — uwaga!), zas tereny podbrodkowe wypuczaé przy pomocy podkia-
dania pod nie z calej sily owego jezyka. Przy czym ostrze ma miec kat 45° do kierunku
ruchu zyletki. Skonczylem i zeby mi juz wigcej nie byto takich objawow, bo wpadne we

wscieklos¢ i bedzie zle — bardzo prosze!

I. JESZCZE JEDNA Z RZECZY WAZNYCH W KAZDYM USTROJU
SPOLECZNYM: , KLAN WYJACEGO PSA” TRYUMFUJE NAD TZW.
SINTELEKTUALISTAMI”, KTORZY SA POTRZEBNI WSZEDZIFE;
PROBLEM RADIA

Kiedy mi pierwszy raz o radiu opowiadal pewien snardz (znakomity zreszty rzez-
biarz), od razu pomyslalem sobie, ze cos jest niedobrze. Jako czlowiek pracujacy glowa
nie znosz¢ zbytecznych zorganizowanych hatasow, ktore tak znakomicie umajaja zycie
przecietnie bezmy$lnemu stadu. Dla muzyki jako dla Czystej — nie bebechowo poj-
mowanej — Sztuki mam najglebszy szacunek, jak dla kazdej ze sztuk w ogole, mimo ze
ich sam prawie obecnie nie potrzebuje, ale jak to wspomnialem wyzej: 1. w ogdle zobo-
jetnialem dla sztuki, widzac, ze naprawde sie konczy, a 2. z muzyka jestem w ztych sto-
sunkach osobistych: przestalem ja muzycznie pojmowac i albo mnie nudzi jako nie
artykutowany chaos, albo nieprzyjemnie bebechowatym swym elementem denerwu-
je. Ale to, co sie dzieje z radiem, jest szkodliwe dla muzyki jako dla sztuki i szkodliwe
dla calej ludzkosci — jako za glupienie denerwujacym lub usypiajacym wszelkq czuj-
nos$¢ wewnetrzng co do oceniania wartosci hatasem. Sam czulem, ze dla muzyki to
nie jest dobry wynalazek: moze ja popularyzowac, ale musi obnizy¢ jej ogoélny poziom
— trudno — jest to zdaje si¢ nie — do — uniknigcia i mimo ze muzycy, ktorzy w tej
kwestii glos zabierali, zostang przez ,,klan wyjacego psa” (tzw. Ka — Wu — Pe) zakrzy-

czani, oni to istotnie racj¢ w tej kwestii maja.
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Wszyscy siedza w biurach od rana — mato kto pracuje w domu, tzw. ,,panstwo” wy-
chodza i tzw. ,,stuzba” puszcza sobie glosniki i gramofony od samego rana. Nawet w zi-
mie, przy szczelnie pozamykanych oknach, wciska si¢ wszedzie zmigszany, rozedrga-
ny, bebechowy, zmystowy rozgwar muzyczny, uniemozliwiajacy prawdziwe umystowe
skupienie. Wszystko jest przesycone drgajacymi na wierzchu krwawymi bebechami,
ktore krzycza, wyja, jecza, zawodzg i rycza. ,, Ta pani jest, stowo daje, cudna... ta chwila
nigdy nie wrdci... ten urok zabija niesamowitg rozkosza... ta chodzmy tanczy¢ uro-
cze tango unoszace w niepowrotny zal minionych chwil... ta jak si¢ pani $licznie $mie-
je” itp., itp. Oto stowna tres¢ tej atmosfery, w ktdrej dzis musi pracowac tzw. ,intelektu-
alista”. Oczywiscie tamtych jest wiekszos¢, ale ci znow sa rzadcy i bez nich bytoby cat-
kiem parszywie. ,Sekcja (czego?) ochrony intelektu przed wyjacym psem” powinna by¢
ugruntowana, bo inaczej wszystko zejdzie na jeszcze gorsze psy (na parszywe kundle)
niz dotychczas. Intelektualista musi wybiera¢: albo a) siedzie¢ w lecie przy zamknie-
tych oknach (prawo powietrza w miescie — rzecz pierwszorzednej wagi), a i tak glo-
sniki wciskajq si¢ przez wszystkie szparki i otworki i ,,fond” namietnej (przewaznie wy-
jacy pies nie lubi Bacha, Beethovena i Szymanowskiego) bebechowej muzyki przewaza
jako nastawienie do pracy nad tzw.,,dobrem ludzkosci” lub ,,zagadka bytu”, albo b) pod-
dac sie¢ przy pracy swej gustowi stuzacej swego przypadkowego ,,wizawi” i stuchac, jak

jakis ohydny, bebechowy au plus haut degre tenorek III klasy wyje:

Ty moja, ach — ach, przeciem ja utracit ciebie,
Ach, w tej milosci, ach, ja bytem, ach, jak w niebie,
Rozstanie to zabija me uczucia tak,

Ze jestem teraz taki zwykly, smutny sobie flak itd.

Gdyby to jeszcze taka piesn, ale sg stokro¢ i tysiackro¢ gorsze. Po prostu ohydny,
smierdzacy bebech ludzki — 1zawi, krwawi, pratkuje, spermkuje, mra i gtobi na tysiace
sposobow po wszystkich plytach i nie — plytach (tzn. oryginalnych wystepkach) swia-
ta. Dobrze — sg kretyny, ktore tym tylko zyja, ale czemu do Zycia tym $winstwem mam
by¢ zmuszony ja — dlatego ze chce w miescie tykna¢ troche wzglednie (o, jakze wzgled-
nie!) $wiezego powietrza. Wiec albo zamknijcie okna i $ciszcie (to nade wszystko) glo-
s$niki, stuchajcie na stuchawkach, albo nie grajcie wcale. Ale ja mam wrazenie, ze procz
zwyklych idiotow istnieja sSwiadomi dobroczyncy ludzkosci: maja dobre glosniki i chca
sie ich dziataniem ze wszystkimi podzieli¢; ci sa zdaje si¢ najgorsi. Poza tym, ze narzu-
caja swoj program: ja chce (dajmy na to — ja w ogdle nic nie chce — ja chce spokoju)
mszy zalobnej w Barcelonie, a on mi puszcza spiewy przy zbidrce kukurydzy w Argen-
tynie; ja chce w ogdle mszy Swietej, a on mli tango z Savoyu lub na odwrét, a przy tym

glos to narkotyk, prawdziwy narkotyk — im dalej, tym glosniej, wymaga on coraz wigk-
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szych dawek jak morfina lub opium, i to jest najgorsze: ludzie gtuchng powoli sami nic
o tym nie wiedzac i to, co dla jednych jest juz potwornym rykiem, dla nich jest tagod-
nym nuceniem z surdinka. S ludzie (o ile ludzmi ich nazwa¢ mozna), ktorzy walg caty
program od siddmej do drugiej w nocy. Mam wrazenie, ze kierujg si¢ oni niejasnym
poczuciem, ze co$ si¢ marnuje, kiedy ich radio nie gra. Placg za to podatek, maja to po-
tencjalnie — jakze tu nie grac. I graja se, wicie, graja. Pomijajac to, Ze maniak radiowy
nie ma na nic czasu — jak nie gra, to co§ mu si¢ marnuje — co za oglupienie z tego
nachodzi na niego i cate otoczenie i sasiadow, ktorym prace jakas uczciwa umystows
on wprost uniemozliwia. Mam wrazenie, ze ludzkos¢ na razie nie zdaje sobie sprawy
z tego, jakiego potwora dodatkowego, przy niezmiernie cennym wynalazku, spuscita
z uwiezi. Kto wie, czy postepujace oglupienie publiki ostatnich lat nie zawdziecza po-
rzadnej ilosci procentéw radioamatorstwu. Reszte dorzyna rozrastajaca sie gazeta, dan-
cing, sport, alkohol i nikotyna. Ale pomijajac juz kwesti¢ ciszy zupelnej, nawet ten, co
lubi muzyke przez radio, chcialby stucha¢ tego, na co ma ochote — i tego nie moze; ma
chec¢ na kwartet Beethovena, a musi stucha¢ tanga, chce tanga, a tu mu gwaltem wpako-
wuja mszg, i to tak glosno, jak tylko mozna, ile tylko glosnik wytrzyma. Z hatasem jest
jak z kazdym nalogiem — wymaga on coraz wigkszego dozowania, aby spelni¢ swoja
role ogtupiania. A w dodatku okna poroztwierane na osciez! Wiec albo wyrzeknij-
cie si¢ sami $wiezego powietrza, albo nie puszczajcie glosnikow, bo jedno i drugie jest
wprost niemozliwe. Ale najgorsze to sa te typy, ktore majac dobry glosnik, chcg sie z in-
nymi jego zaletami podzieli¢ — rozwalajg ci ,,dobroczyncy” okna i puszczajg na ostatni
numer sily swdj aparat, po prostu z dobroci serca. Niech im woskowina w ich nie my-
tych uszach nigdy si¢ nie zasmierdzi! Kiedy powstanie jaka$ ustawa przeciwradiowa czy

co$ podobnego?!...

J. PSY LANCUCHOWE

Widok psa na fancuchu jest w stanie popsu¢ mi humor na danym spacerze na dwie
godziny, jesli nie wigcej. Zwierze stworzone i wychowane na przyjaciela czlowieka jest
bez winy skazywane przez kanalie bez serca na bezterminowe wiezienie, tym bardziej
ze w wiezieniu tym nie jest on jak normalny wiezien izolowany od $wiata i jego pokus,
tylko przez wzrok i wech, tak silny u psa, wystawiony na ich najsilniejsze dziatania. Tak
jakby czlowieka trzymac cate zycie w klatce w sali pierwszorzednego dancingu z dziw-

kami I klasy bez moznosci wziecia udziatu w Zarciu, piciu, rozmowach, zabawie itp. lub
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nawet raczej nie zupelnie podobnych rzeczach. Ja wiem, ze konsekwentnie trzeba by
nie jes¢ miesa (ale wtedy trzeba by nie nosi¢ skorzanych butow, bo to jest gruba nie-
konsekwencja, na ktora tylko notoryczni teozofowie pozwoli¢ sobie moga), nie zabi-
jac pluskiew i wszy, o ile si¢ wyjatkowo posiada takowe w 16zku lub na sobie, a potem
idzie kolej na zwierzece mikroby, a potem komarki roslinne — jednym stowem, trzeba
by sie potozy¢ pod plotem i zdechna¢ — oto jedyne wyjscie. Drugie — to robi¢ tylko
to, co jest konieczne: chociazby nie meczy¢ bez potrzeby nieszkodliwych dla nas stwo-
rzen; tego tylko na razie wymagam i tego nie moge si¢ doczekac nawet od lepszych zna-

jomych.

A jest tak, jak jest, bo swiat jest walkg (IPN) (Potwordw) i statystyka dzialan spra-
wia tylko wzgledne porzadeczki, np. jak egipskie czy sredniowieczne panstwo albo dzi-
siejszy faszyzm [...] czy tez stosunki w dzungli i w szklance blotnistej wody. Poza tym
nadmienig, Ze tak pozornie nie majace nic wspolnego ze sobg zjawiska, jak mesjanizm
naszych tzw. wieszczéw i poufalenie sie dopuszczanych zbyt blisko przyjaciot, teoria
»Narodu Wybranego” u Zydoéw i ztosliwoéci starych panien, i pewne zasady chrzesci-
janskie, maja u podstawy swej tenze sam w istocie zle odegrany kompleks nizszosci, a to
wszystko razem jest wynikiem jedynie nie zderzenia si¢ martwych kulek, tylko walki
(IPN) o byt — appetition de la monade: najpierwsze prawo bytu, sformulowane pierw-

szy zdaje si¢ raz w tej formie przez Leibniza.

K. SLINA

Przekonatem si¢ kiedys, nie majac jodyny i nie mogac posmarowac nig babla po-
wstalego od ukaszenia przez baka slepaka, ze slina (przecie kazde bydle sie nig leczy) za-
stepuje doskonale takie srodki dezynfekcyjne i usmierzajace. Po kilkakrotnym napluciu
na reke 1 rozsmarowaniu ,,babelas” 6w zniknat bez sladu. Na rozne swedzenia i wysypki

dobra jest tez gliceryna z jodyng, normalnie uzywana do pedzlowania gardta.

Jesli cie nic nie swedzi

I nie zanadto boli,

Nie mniej pretensji zadnej
Do najsrozszej doli

— jak pisal kiedys poeta.
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L. ELUPIEZ I LOJOTOK

Podaje tu recepture $p. prof. Krzysztalowicza, ktory mie uratowat kiedys w mlodo-
sci od tysiny:
Mas¢ (wceiera¢ w skore gtowy na noc)
Acid. salicyl. — 1,0
Sulf. praecip. — 0,5
Ol Amygd. — 20,0
Bt. Cacao — 10,0
Rano wymy¢ przy pomocy Spir. Saponatus Kallini, a po wyschnieciu gtowy natrze¢
plynem nastepujacym:
Plyn:
Acid. Salicyl. — 2,0
Formalini — 1,0
Trae. Chinae — 15,0
Spir. vini 70% — 150,0
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